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Tertullianuslibro de Virginibus velandis. 
Regula fidei una omnino eff , fala ipymobilis c irreformabilzs, 
credendi fcilicet in unicum Deum omnipotentem mundi condito- 
rem, O filium ejus Tefum Chriffum , natum ex virgine Maria , 
crucifixum fub Pontio Pilato, tertio die refüfcitatum à portus, 
receptum in celis , fedentem nunc ad dexteram Patris „venturum 
Jedicare ivo € mortuos, per carni etiam refurrettionem. Hac 
lege fidei manente, cetera jam difciplinacrcomverfationi,adnit- 
tuni novitatem corrections operante fcilicet d proficiente ud, in 
finem gratia Dei, 
Iacobus Acontius ftratagematum Sathanz lib. 7. 
. Oui pacem concordiamó, inEcclefta effe vult , oportet enn ve- 
zum necelfariarum confefione contentum effe. fiufira enim pera- 
verit aliquis fore unquam ut cum Dei Ecclefia tam bene a LPAEUF g 
ut derebus omnibiomnes idem fentiant. quare unaillaveliqua efè 
concordia rato , ff. qui neceffaria amplectuntur, ferant fe mutud, 
e "fHUas controver[tas amanter bumaniterá, , utiffatres, tractent. 
Idem pauló poft. Perfrafi "fungus qua cognitu funt neceffas 
tia, a divini literis contineri ómnia » &ea quidem aperté ac per- 
fficue exprefa , ut nemo pofit niftobcecatus, non intelligere&c. 
Dua cùm ita fe babeant, nibil mihi confaltiùs videtur, quàm, út 
fidei confefio, que fit pro fjmbolo nfarpanda,non folis nibil con- 
plettatur non necefarium co 'gnitunihil non verifüimum ac certif- 
Jfum , nibil non divinarum literarum teffinzonio teflatifimum, 
Jed etiam , ut nibil complectatur; nifi expref(un eidem etiam 
Verbis C loquendi formulis ( quoad ejus fieri potefl ) quibus ipfe 
Det Spiritus eff u fis. 
Idem formam fymboli defcripturus ; hoc ejusinitium 
facit: Z'nium folum verum Deum novi , e eum , quem ille mifity 


defrem Chriftum, filium eius, & Spiritum fantur: 8c 


INCLYTARUM URBrIUA 
REGIARUM, ' 


THORUNII ELBINGÆ ET GEDANI, 
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Magnificisjamplifsimis & prudentifsimis,Dominis 
fuis omniobfervantiz genere colendis, 


Gratiam et pacem a Deo Patre , et Domino nofiro Jefa 
' Chrifto. 


=U A nafcentisolim Chrifti Eccled 


RET fie facieserat, eanunc eciam ejus- 
E dem renafcents eft. In nafcenti 
W-. Ecclefia , quicquid Idodolatrie & 
; 'umpleraris inter Echnicos vigebat, 
& &prounus fublatum; quicquid reli- 
es ágioni Judaice deerar , addictum ab 

E dipfisejusfundaroribus ( Apoftolis 
Xd A as SP EE diCO)fult ; & cea conftituta, quz ad 
veram in Chriftum fidem, & obedientiam præceptis illius 
przftandam, pertinebant : Idem etiamin renafcenti fa- 
&um effe per virosdivinos;inrer quos,noftrorum patrum 
praeíeram atate , Lutheruseminuit, nemo fana menus 
diffiteri poreft. Nam fi DeustuncEcclefiz veritatis puri- 
oristantum non reyeláffec , quantum ad eam fervandam 
opus eft, perinde fuiffer, acfi ei nihil reveláffet. Omnis I- 
dololarria & fuperftirio, quz fere infinita eft in corrupta 
Chrifti Eçciefia, Pontificiam dico, ex qua Deus veram Ec. 
clefiam Chrifti denuó colligi voluit,relegara:nimiaPon- 
tificis Romaniauthoritas, quá populus Chrifti ad quevis 
credenda & facienda mancipabatur,imminuta: Evangeli- 
um denique Chrifti, nitori fuo reftitutum eft, quatenus 
cógnicum fuit, exco folo omnes fidei controverfias de~» 
cidendas, & ex eo folo , tum normam cultus divini, tum 
vite gerende petendam. Sed quemadmodum in naften- 
HEcclefia, non omniaabinitio fimulinnotueruncg que 
la adcons 


CONI E 


PRErFATIO. 

ad conftituendum Chriftianz religionis corpus pertine- 
bant;& in multis etiam,poftquarm cognita fuére,multim 
àb initio novitiis Chriftiani nominis profefloribus indul- 
tum fuit. nam & Ceremoniarum legalium abroganda- 
rum, (utalia caceam)notitia non fimul cum Evangelio ce- 
pi5& poftquam eaaftulfit,non protinus palmam obtinu- 
it: quin imó legesad cempus,iis,quibus libertas ab illis di- 
vinitus indultaerat ; preícripte fuerunt, quz eosadali- 
quodjugum fübeundum cogebant ;& aliactiam ad ean- 
dem religionem fpe&antia myfteria, cum tempore, quod 
veritatis parens eft, maturuifle, nimis aperte & crebró fa- 
ere ceftantur litere. Unde incer alia etiam fcriptum legi- 
Phlg45,16. MUS: Quotquot perfecti (fumus) bec fentiamus, c ff. quid aliter 
fapités, & boc vobis Deus revelabit. verumtamen ad quod pervé- 
nimus ,cádem regulá incedamus: Ita &in renafcenti Eccle- 
fia,nó omnia ftatim innotefcere Deus voluit, qug ad cón- 
fticuédam illius perfe&ionemrequirebancur; & in multis 
etiam, pofteaquam cognita fuére, abinitio & etiamnüm 
indulgentiá magná & patientiá opus fuiffe,ipfaresloqui- 
tur. Quàm multa enim ad ea reformararum Ecclefiarum 
principia,quz Luthero debentur & ejus euuteyoriSaccefte- 
rint,reformatiores docent Ecclefia. Nec mirum. Nam í 
ex tenebris plufquam cymmeiriis, quibus olim fübmerfi 
erant, in lucem tam claram veritatis Evangelica ftatim c- 
du&i fuiffent homines, táto illius fplendore excecati po- 
tius, quàm colluftrari fuiffent: & nifi Deus fubinde tales 
excitáffet verbi fui miniftros, qui in tanta fententiarum 
diflenfionejanimorum confenfionem,confervare fate ge- 
runt,omnia peílum proculdubioiviffent, & funeftis odi- 
is & certaminibus lacerata jaceret Ecclefia. Quainre, ut 
agnofcenda eft fingularis Dei providentia & fapientiain 
promovendo hoc veritatis fue negotio : fic eriamanimi 
noítriadiítam fapientiam accommodandi funt omnino, 
ne fcilicet propter ea, qua præ aliis nobis primümDeus 
obtulit ea condemnemus,qua aliis poft nos revelat:& vi- 
ciflim, ne, fi nobis poft alios Deus aliquid revelet , alios 
præ nobis conremnamus. Urenimii, qui, contenti illis 
principiis 


PazraATIo. ; 
principiis veritatis divinæ,fpernunt ea,quz Deusaliis eti- 
amrevelavit; & condemnant illos, qui adifta principia a- 
liquid preterea additum vellent, ita fe gerere videntur,ac 
{quis pygmzum,vel aliis eximiis nature doribus deftitu- 
tum hominem, ob hoc ipfum, quód ratione praditus fit, 
ei equiparare veller, quipreterquam quódratione præ- 
ditus eít;juftam etiam hominis ftaturam,& omnia corpo- 
ris ornamenta neceflaria confecutusceít. cùm nemo non 
videat, quantüm prz ftec habere religionem, qua quàm 
proxime accedat ad Chrifti Evangelium,quàm quz erro- 
ribus, quantumvis levibus, implicatafit. nullusenimer- 
ror eft, qui peccati alicujus caufa candem effe non poflit: 
Sicrurfus, qui, cùm fundamenta jacta funt falutarisdo. 
Grinz,itarerum aliarum fcientiá inf antur,ut alios,nem- 
peinfirmiores contemnant, eisinfültent, & propter ac- 
cefliones ac ornamenta non tam neceffaria quàm utilia; 
tantüm non fundamenta etiam fubruant, ii nondum co; 


&noverunt,quomodo oporteat nófle. Qui autem Deum 7 Cor: 4-2,3. 
diligi & Chrifto fervitut Apoftolus lo quitur, hoc eft,id Rom: 14:18. 


facit, quod zdificatio poftulat, iscognitus efta Deo, hoc 
cít,Deo probatur; is Deo acceptus eft, & hominibus pro- 
batus.. Quam quidem mentem veftris etiam Eccleíiisa 
Deo aliqua ex parteinditam effe;jut novimus, & vehemen- 
ter gaudemus: ita eundem o ramus,ut eam vobis decinte- 
gram,& propriamac perpetuam efle velit.Nam prater ea, 
qua hactenus ad reformationem Ecclefie Chrifti allata 
funt;plura afferri pofle,fi alii dubitant, nobis fane perfua- 
fiflimum eft.Ecce enim Ecclefie noftrz,qua in hocalmo 
Poloniz regno & circa vos etiam funt;& Dei providentiá 
hactenus ita confervantur, ut majoraindies incrementa 
fumant,licet pleraque illorum, quz reformatis Ecclefiis, 
qualescunque tandem fint;a Deo revelata funt , non tan- 
tüm approbent, fed etiam tantum illiscribuant, ut nihil 
dubitenc, quin, fi fru&us fpiritus Chrifti plusinnobis ha- 
beret virium, in unam tandem Ecclefiam coaleícere pof 
fimus: ea tamen fibi a Deo revelata praterea efie credunt, 


qua ad excolendam veritatem illam Evan gelicam , cujus 
13 eíIcnuales 


Epb: 4. 25,6. 


PaRExYATIO — 
effentiales partes aliisante fe patefactas effe confitentur) 
plurimüm faciunt, ut pote in quibusde vera Dei & Chri- 
iti Jesu glorias de zAsgegopiz item fpei humani generis, 
quam Deus clemenciflimus &concipi;&radices quàm al- 
tiffimas agere in animis ejus cupit & defiderac;& denidue 
de via verz pietatis expeditiori reddenda agitur: & hec 
quaznám fint, jam non paucis libellis publicé editisuni. 
verío orbiChriftiano proponüt.Appeliamus igicur VOS 
& veítras eciam-Eccleíias; ut caleslectores &. judices effe 
velitis, qui perfpe&o eo, quódin fundamentis fidei cum 
aliis reformatis Ecclefiis confentimus , temeré nosnon 
damnetis, fed ea, qua afferimus , aut facrarumliterarum 
teftimoniis, aut rationibus folidis ex illis petitis tollatisy 
vel fiid facere nequeatis, aut veritati cedatis,autanimum 
amicum,fifraternum necdum poflitis,erga nos geratis,&c 
nostolerare ex lege Chrifti difeatis,velin pofterum con- 
fueícatis. Optamus etiam, ne ifta triviali vulgiimpruden- 
tiscavillatione retundamür, quafi novum Deum & nos 
vam religionemintroducamus. D £us nobis cum omni- 
busidem eft; & nullam religionem praeter Chrifti ample- 
timur. Vocatifumus, ut cum Apoftolo loquar, cumo- 
mnibusEcclefiis reformatis,in una fpe vocationis noftræ; 
unus (eft)Dominus, una fides;inum baptifina,unus Deus 
& Pater omnium noftri: Confitemur Deum Patrem Jefü 
Chrifti , creatoremomnium ; €X quo omnia, & inprimis 
falus noftra : confitemur JefumChriftum,filium Dei cre- 
atoris unigenitum: confitemur Spiritum fanctum;qui eft 
donum illud Dei auguítiflimum,quo fidelesipfius fancti 
ficantur & obfignantur ad diem redemtionis,que veteri- 
bus illis proxime tempora Apoftolorum confecutis, di- 
&a eft TR 14s. Non Deum;non Chriftum, aut cjus reli- 
gionem, fedvarias, qua circa Deum, Chriftum, Spiri- 
tum 5. & alia fanctiffimz religionis Chrifti myfteria, in 


Ecclefiam iftam corruptam Pontificiam irrepferunt;opi- 

natones,umpugnamus,& ex mentibus hominum evulíaàs 

cupimus, Quarum opinationum quia bona pars jn 
; el 
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PREFTATIO. 
eft hoclibello,Vobisiftaego,viri MAGNIFICI & 
fimi,confideranda,&ad verbum Dei examinanda 
nere nó dubitavi. VOS enim & veftra Ecclefi 
leítra , ubiProphetiasnon contem Bere, omnia probare, 
quod bonum eft renere jubetur, conftituri etam eftis, & 
in caexercemini: VOS Reipublicz;in qua;alto Dei con- 
filio, hactenus hec facrofancta veritas, cujus Deus ipíe uc 
autor ita& tutor eft publice annunciatur , pars eftisnon 
poftrema: V OS denid; plarorumd; illorum;qui hujus fa- 
crofan&z veritatis protefloresfunc,vitam ac mores(quod 

magno eltad fincerumde confeflfione alicujus ferendum 
judicium,adminiculo)re&ius noftis quàm ullialii. Qua- 
re uc huncaffe&um meum; qui Deum etiam pro veftra- 
rum Rerumpub;, & prafertim Ecclefiarum incolumitate 
perpetuó oro , & eisomniaa Deo faufta, imó ipfam falus 
iem ex animo precor,non iniquo animo acciplatis, & me 
etiam favore veftro profequi non dedignemini, humili- 
ter peto. Valete in Deo quàm diutiflime,viri Ampliffimi 
Racovie 13. Calend; Decembr. 161 3: 


amplif- 
propo- 
inhac pa- 


Ma enificarum e amplifimarum 


Dominationum veflrarum 
sbfervantiffimus, 


Yalentinus Smalcius; 
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PRAEFATIO AD LECTOREM, 


ONsTRA novain religione Smiglecius Iefuita objicit nobis., 
quiunum Deum'Patrem e? lefum Nazarenum uná cum illo co- 
limus; qui Iefum perfettiffimo modo Chriftum e? Deum factum 
e [fe poft exaltationem ejus confitemur; qui ante é~ preter Ie[um Nazare- 
num , filium Dei nullum agnofcimussqui ad nos jwflificandos gratiam Dei 
e fidem noftram fufficere credimus , que tamen omnia iisdem ferè ver- 
bis in facris literis- difertiffime continentur c creberrim?: Ipfe vero $mi- 
glecius cum fuis credit, Deum efte trinum in perfonis unum effentiá: Chri- 
Stum duas babere naturas, quarum altera fit perfona, altera nefcio quid: 
Chriftumefe hominem er tamen necnaturambumanam perfettam ham 
bere, nec perfonam humanam effe: Spiritum fantium efte illum eundem, a 
quo (piratur. (unde etiam ridicule quedam pitiura , quarum cert? popu= 
lum Cbriflianum pudere deberet , ad ifta myfleria , (ilicet , exprimenda, 
non fine artificioexcogitate proflant. ) Smiglecius credit , panem in cena 
Domini, quinque verbis a Sacerdote prolatis , incorpus Chrifli tranfub- 
flautiari , ci eundem panem e[fe adorandum ;. facerdotes verà quotidie 
Chriftum a fe confectum, Deo ,incrueuto modo offerre: Smiglecius denis 
que (ut alia fexcenta taceam.) credit , ad cultum divinum „preter Deum 
e Chriftum, pertinere noa tantism fantfos mortuos, fed etiam illerum i- 
magiues, adeoque reliquias ,ct- ex illis ortas infinitas easque prorfus a- 
niles faperflitiones. Que omuia in facris literis ueciifdemexprefta ver- 
bis extaut , necex illis ulla jufta deduitione colligi poffunt, quod tamen o- 
mnino , (i velad falutem, ut bodie creditur neceftaria, vel ad eandem fal- 
tem utilia eftent, requireretur.Te igitur appello, leor pie er prudens, ut 
utri Mon[Irorum in yeligionejure accufari poffint , feris tandem dijudices. 
Nos quidem ifla omnia Deo committimus z, Lace[fiti autem ab aduerfari- 
is, veritatidivine nunquam, eodem Deo juvante, deerimus. j 
Nunc hujus re(pon(ionis rationem accipe. Noftra bac etate, Tefuit, 
Bellarminus Latino v-ujekus ,smig lecius ipfe ci» Skarga Tolonico fermo- 
ne,collecis copiis c in aciem produ&tis, arcem noftre confe[fionis de Deo, 
lefu Chrifto e Spiritu fanto invadere [umma vi conati fuerunt. Excita- 
vir Deus viros,quiexcelfoanimo , confifi cauft bonitate , non eminus ve- 
litantes, fed cominus pede pedem premenutes , copias iflas adorti profira- 
verunt, c»,quicquid unquam fubfidiorum apparebat, diffiparunt c pro- 
fligárunt. Socinum dico, Statorium, Mo[corovium et» alios. Lam adver- 
fariis aut cedendum erat , aut nova querenda fubfidia , quibus femel ca- 
ptam caufam per[equerentur: Smigleciusver, acfi antea nec ipfe,nec aa 
lii cjus focii quicquam coutra nos edidiffent , nouum libellum nuperrime 
«didit , in quo nec omuia ea, que tum ipfetum ejus facii contra nos antea 
atuleres 


attulere, repetiit nec ad e4, que ad ip[iue ci» aliorum argumenta extadit 
a noftris re[pon(a refatanda, folidum quicquam attulit. Quo fine, lector 
cordatus judicet. Equidem poteram , novo re(pondendi genere, eoque, 
licet Smiglecio fortaffis minas grato , jufto tamen uti , ut fcilicet le&ovem 
ad libros illos remitteremyin quibus omnia fere ea, qug Smiglecius affert, 
ywaGlantur c refutantur , quod etiam alios viros infignes in refutando 
Bellarmino , qui novis etiam veteres errores coloribus tant incrufla- 
yit, feciffe video. Sed nolui meo jure uti. Preterquàm quód enim nonin 
omnium manibus libriifli ver[antur, eravi, bunc fuccinium vefponden- 
di ad $mig lecii librum modum , fuo apud probos e prudentes non cari 
turum fruttu , fi que (pavfim ab aliis dia funt , in quodam quafi encbi- 
ridio omnibus infinuentur : imo (peravi tandem emnes agituros, fi Iefui- 
te qui pre aliis diligentius in his controver[its ver(antur, nibil ba&lenus 
juhtis rationibus efficere potuerunt, jam non de defenfione bujus canfe fed 
de defertione ejus cogitandum omnibus effe, qui nobis adver[antur. 


Libet autem preterea digito quafi monflrare , quenám totius bujus 
difputationis Smigl. ez aliorum etiam pontificior vis [ite quod robur. 
Primim $Smiglecius , ut eriam ejus affecle , argumenta c re[ponfiones 
quidem afferunt, fed eas plenas captionum.ct cavillationum. Deinde ubi 
bocnó fufficit tur pi(fimé fe dant, id quod in principio efl petendo, c impu- 
denter tum argumenta noftra folsendoytum locos faerarum literarum ex- 
plicaudo , pluralitate pevfonarum in divinitate, c dualitatenaturarum 
in Cbriflo. Porro ubiifla etiam non fuccedunt , explicationes locorum fa- 
erarum literarum tales afferant , quales ipforummen ecclefia jampridem 
excogitavit; c? non ita,ut nos ipforum [anclos patres c antiquam eccle- 
fiam interpretari bunc vel illum locum defperabundicanfantur. | Denique 
virus illud non poffunt non a(pergere, quo vulgus bominum fa fcinant, di 
nos cz aperté herefis accufant , e tandem etiam tacite nobis minantur. 
Quod quàm conforme fit fang rationi, e [piritui Chrifli, omnes judicents 
Nec enim Ie[uita conflitutus efl, ut fententiam pronunciet, quis fit beveti- 

, cus nec religio ea eft, que minas adhibet, C degenerem eum efte oportet, 
qui metu ad religionem aliquam adduci fe patiatur. Hec fi obfervaveris, 
lector benevole, totam [criptionis $migleciane animam tenebis, cir prate» 
rea nibilin ea contineri reip[a deprebendes. Hecautem omnia anima eti- 
am funt colloquiorum,qu& adverfarios Chrifli cum eo, dum in terris mor- 
talis degeret, babuiffe legimus. 

Deum oramus ut finem tandem faciat bujufmodi errorum c conten- 
tionum. Quod tunc futurum [perandum eft cum ii , penes quos ecclefíarum 
curaeft , quàm late pateant charitatis Cbrifliane officia , re&ins intelle- 
«erint; (Hoc autem omnes intelligent , uli defierint férvos alienos conte- 

muere 


mnere c condemna re; cum,quibaffenus omnibus fefe preferunt aliis 
etiam in timore Dei fecundum Apofloli preceptum , jubditi effe volue- 
vint) maxime ver, eum facrofanti um lefa Chrifti Evangelium , folide 
Jie awuioritati , (quá hactenus apud plerosque caret ) que eft , ut fecun- 
dum illud folum omnes circa fidem controver(ig decidantur , reflituetuy, 
Quod ut frat faxit Iefus Criflus unicus Ecclefie paftor , € falutis iliu 
H6 procurator. Cui fit bonor € gloria tnácum Patre celefiiia 
Omnem &terüitatem, Amen, 


CAr: I, 


RESKO ACS IO 
Adlibrum MartiniSmiglecii IE su 1T &, 
cui titulum fecit: 

NOVA MONSTRA NOVI ARIANISMI. 


RzsProNsioADI.Capur,cujustitulus eft: 
"Arianos nullo modo Chbrifiianos dici poffe. 


D titulum hunc refpondeo;Smiglecium nos non nifi per fum- 
mam fallaciam & injuriam Aríanosappellare. Ex confenfu c- Falacia &$ ca- 


nim tantümin principalibus cum Ario deIzsu Chrifto , Ari. Les Smigle- 


A Lt» 


anifmi jure quis argui pote. Nobis veró cum Ario in iftis principali- 
"busnon convenit. Ariusenim Chriftum ante omnia fecula a Deo cre- 
atum, per eundem porró mundum conditum effe , eundemiue Chri- 
ftum carnem tandem afumphi fe contendebat; Chrifti veró invocati- 
onié pars Arianorüetiam impugnabat. In priori propior eftAri»Ponti- 
ficiis quàm nobis; In pofteriori ludæo fimilior, quàm Chrifliano.Iam 
fi ob aliquam in quadam Chiifliane religionis particula cum aliquo 
convenientiam , nomen alicui indere licet, egoomnium verorum 
hzreticorum & antiquorum & recentiorum , quos talesetfe cenfet i- 
pleSmiglecius, cognomine infultaboilli. Nullus enim hareticus eft; zzg/eciz fuo 
qui non aliquid commune cum Smiglecio & Smiglecius viciífim cum ipfi judicia 
eo habeat in rebus maximi momenti: & qui nunc hæretici funt Smi- ja qu EM 
glecio, nempe Evangelici omnes, ii idem plané fentiunt , quod ipfe 
Smiglecius, inipfode Trinitate & tum de perfonz tum de munere 
Chrifti articulo.Sedhoc nuncego miffum facio.Refpondebit enim ad 
hocfufiüs Generofus D. Mofcorovius , adverfus quem hoc fpeciatim 
urget & defendere conatur Smiglecius. Ego veró hoc cognomen no- 
bisignominiz causá affingi àSmiglecio patiar , & litem deinceps nul- 
lam ei hac de re movebo ampliüs. 

Nuwcargumentum Smiglecii & robur ejus videamus. ( Verba 
enim illa petulantia Velint nolint Ariani, dici Chriftiani nequeunt ) 
fino & Smiglecio dono. Argumentum eft : ariani Chriftum reipfa 
negant. Ergo Chriftianidici nequeunt. Antecedensnegamus, Probat 
idSmigleciushoc modo: Qui negant propriam Chrifti eftentiam;Cbri- 
ftum reipfa negant. Ariani propriam Chrifli effentiam negant. Ergo. 
Probat vel declarat majorem Smiglecius : Qni bominis effentiam in- 
ficiatur , hominem tollit. Ergo qui Chrifti effentiam pernegat, ve- 
vum Chriftum tollit. De foliditate hujus probationisjudicenteruditi; 
Nos probationem minoris petimus. Quamnám ergo cjusaffert. Smi- 
glecius? 
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glecius? Quia, inquit, Arianimegant divinam Chrifli eftentiam. Argu- 
mentum igiturerit: Quinegant divinam Chrifli eftentiam, ii propriam 
Chrifli esentiam negant. at Ariani negant divinam Chrifti eftentiam. Er- 
go propriam Chrifli effentiam negant. NrgemusSmiglecium negando 
majorem. Videamus quó & in quid fe nuncvertat. Sic igitus ait, obli- 

Indirecla Smig: qu probationem majoris inflituens:Si divina effentia non eft Chrifli efe 
reffonfro, Jentia, non igitur Cbrifliani ab Apoftolis verum Cbriflum didicerunt. Vi- 
de,bencvole lector,quó fe proripiatSophifta,& in quas fe involvat]a- 

tebras. Poffent hic multa dici ad convincendum multiplicis erroris 
Smiglecium: fed nunc nonid nobis propofitum e(t,nec etiam incum- 

bit: adverfíarium Smiglecium nunc tantüm perfequimur. Majorem, 

quz cft: Qui divinam Cbriflieffentiam negat,is propriam Chrifli effenti- 

am negat, probari negamus. Ethic Smiglecium turpiter füb(iltere & 
argumentationem ejus mole fua ruere iterum atáuc iterum affirma. 

mus. Verborum ambiguitatem, non igitur Chrifliani ab Apoftolis ve- 

rum Cbriflum didicerunt, nunc nonaccufamus: Indire&am re fponfio. 

ncm non prorfusdamnamus:fed refponfionem tam frigidam & plane 

nihili, nobis pro argumento obtrudi ab homine tam arrogante queri- 

musapud cordatos. Doceat Smiglecius,qnomodo ex eo,quód verum 

Chriftum didicerunt Chriftiani ab Apoftolis, fequatur,divinam effer- 

tiam effe Chriftietffentiam ; vel potiushoc, eum , qui negat divinam 

Chrifti effentiam, negare propriam Chrifli eifentiam. Hoc enim ipfi 

probandum incumbit,& hoc tenemus fortiíIimóe, Sed perfequamurfi- 

lum argumentationis,quátum potfumus.ro:us enim orbis ait Chr iflia- 

nus ab Apoftolis edoĉkus ad Arii ufque tempora ,Cbriflum naturá cefteu- 

ti Deum credidit. Achoc primüm fal(itfimumreft, & craífiffima petitio 

igb principi- principii, quam is nullo:modo committere debet, qui tantum fibi ar- 
W2 petite rogat,ut nos Chriftianos nonreife affirmare non erubefcat. Argumen- 
tisenim firmis, non fallacibus & falfis vel faltem dubiis,ad tantam rem 
demonf(lrandam opus eft. Deinde efto ita fe rem habere,num hinc fe- 

quetur , eunr, qui negat divinam Chi ifti efTentiam, negare propriam 

Chrilli effentiam? Certe nihil minus. Difcreparet ille quidem in con- 

Non negat effen- feflione de Chriflieffentiaab Apoftolorum difcipulis: Interim Chrifti 
Modi i dn propriam etfentiam eum negare , jure dici non poffet. Si quidem cer- 
effentiam cjusdj- tum efl. Chriftum aliam etiam effentiam habere;&,;ut habeat,necetTa- 
visam, rium prorfusetfe, VtenimDeumverum effe eft, divinameffentiam 
habere,ita& verumhominem effe,erit,humanam etfentiam habere.& 

qui hoc negat, is principia,ut ajūt, negare vide tur. Quia veròChriftus 
tamhomoquàmDeuseht(loquornunc ex fententia adverfarii ut tantò 

magis ipfius error appareat ) fcquetur,eum tam humanam Pd 

abere 
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habere quàm divinam Porró quia Chriftus.neceffarió homo eft(quod 
tum ipfa ratio docet, Chiiftus enim alterius Chriftus ut fit necetfe eft, 
cum nemo fuiipfius fit Chriftus,tum ipfe etiam Smiclecius confitetur 
infra,dum negatidem effe Chrillum efle &Dei filium etfe,& Chriftum 
effe, ad humanam naturam pertinereait) propriam Chiifli ef(fentiaug 
credetis, qui credit eum haberehumanam effentiam , etiam(i candem 
non intelligat,quomodo is,qui humanam habet etfentiam,divinam.e- 
tiam habeat. Qua dere infrà plura, Nunc enim Smiglecii veftigiis infi- 
ftimus. Is probaturus,quod dixerat de toto orbe Chriftiano, comme. 
morat, quód 318. Epi(opi Nicee Arium divinam Chrifti effentiam negan= 
tem damnárvint , c Symbolo fidei edito divinam Chrifti effentiam confir- 
márint. Audimusnarrationem, fed fperabamus rationem. Quid hinc 
concludit Smiglecius? Hoc fcilicet, quod mox addit,& nihil aliud:/on- 
ge alium fuifie Chriftum Arianis, quàm iftis omnibus Cbriflianis, qui eum 
condemnárunt, &c. alioquin quid opus fuerat tot Epifcopos ad Concilium 


advocare, fi orbis univer[us idem de Cbriflo,quod Arius, fenfifiet. At nos Infirma Smigli 


concedimushoc totum : Interimnegamus, ex co, quód Ariusfuit da- 
mnatus,& fidei f(ymbolum de divina Chrifti cffentia conflatum , con- 
fequi, eandem fuiffe fententiam ea de re Apoftolorum & corum quos 
iplidocuerant. Potuitenim facile feri,ut utri ue errarent, & ut is, qui 
esat fuperior non ratione fed viribus, alterum damnaret. Erraffc Ari- 
um ín confcflione de Chrifto , quatenus cum ante virginem Mariam 
extitiffe credidit certum ek. Reliqui veró,nempe Homoufiani,multà 
graviüis errarunt, fi (acris literis credimus. 

Ita abfoluto hocargumento , objectionem noftram format Smi- 
gleciustalem: At fcriptura tal&Cbrifli non indicat.& ad cam (icrefpon. 
det : Opinione ipforum fateor, at non fide totius Cbrifliani orbis. At hac 


argnonentattos 


reípon(io plumbea elt, & ruftica, tum quod falfiffimum fit totum or- Refferffo Imig 
bemChriftianum crediditfe divinam Chrifti effentiam.Namante Con 7p imas 


cilium Nicznum crediditfe Chri(tianos de Chrifto fecundum fymbo- 
Ium,quod vocant, Apoítolicum, nemo negabit. In hocveró nulla di- 
vinz Chrifli effentiz mentio nullum veftigium: tum quód,fi maxima 


pats credidit, & ita dici poffet, totum orbem Chrilianum credidiffe, Corruptio veri: 


non ex fcriptura facra id hauferit , fed ex commentis hominum, qui 
ftatim poft tempora Apoftolorum fenfim hujusmodi monftroforum 
dogmatum in Chrifti Eeclefiaintrodu&tionem moliti funt. Iam tunc 


tatis cpit ab j- 
pfis Apoftolorum 
temporibus, 


enim myllerium iniquitatis (quod e(t defectio à fide) exerebat fefc, & z-Thet z. y, 
multi Antichrilli extiterant. Itad; nihileft,quod deinde verbosé per- " P5: «t 


fequitur Smiglecius, ut fucum faciat imperitis,dum ait: «4n verà credi- 
bile efl quód univer[us orbis fidem de Chrifto falfam gr erroneam e firi- 
d 2 eure 
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piuris repugnantem ab Apofiolis acceperint. Num alia predicárunt s4- 

poftoli , alta fcriptis confignàrunt, Hoc enim nemo unquam nifi bla- 
Smiglecius ob- fphemus dicere potuit. Imó ex eo, quód multa, quz Smigleciusab A- 
feurzas £6 Qanus poftolis predicataetfe ait, cum illis, quz fcriptis confignárunt, non 
conveniunt, firmiter colligitur,ea, quz pradicata effe ab Apoftolisait 

Ex feriptis Apo Smiglecius , pro falfiffimis habenda elfe , & de do&rina Apoftolorum 
aina ipforum CX fcriptis illorum judicium faciendum effe, non veró ex iis , quz do- 
judicandum, — cuiffe ApoftolosSmiglecius affirmat; de fcriptisillorum:, quod hic ta- 
cité perfuadere velle videtur Smiglecius. Nam ineum finem Deus 

fcripta Apoftolorum extare pro fua in&nitafapientia voluit, ne quis, 

ut hodie fit;aliud Apoftolosdixitfe, aliud fcripfiffe comminifceretur. 

Futile etiam illud eft: 4s veró fenfus dottrine Apoflolice verior efte po- 

teft, quam quem mentibus eorum, quos doct riná jedei illuflrarunt, impre- 

fum reliquerunt,&c, Quisenim nobis fidem faciet, hunc fenfüm,quem 

hodie fequuntur Pontificii, doctrinz Apoftolicz,ab A poftolis,menti- 

bus illorum, quitempore Apoftolorum vivebant, impre fum fuiffe? 

cùm nihil fit manifeftiàs, unà cüm cemporib. mutari homines. Quan- 
tò autem verior eft fenfusdoctrinz Apoftolica is , qui principiis do- 

Nn dE ERIS he &rinz Apoftolicz nihil affert contrarium? que principia do&rinz A- 
ftolicz pecendus. poftolic& non potlünt non efTe facillima & apertiflima, (iquidem cer- 
tumeít , Deumnontantüm doctis & (3gacibus, verüm etiam rudibus. 
& tardis eamab initio revelari voluiife. 

Non minus & illud futile eft quodait; miraculorum boc foreomni- 
um maximum , fi omnes absque ullo teftimonio divino' rem tam arduam 
cr creditu difficillimam in toro orbe credidiffent, cum vix ullum dogsaa fit 
ita facile c per(picuum, in quod totus mundus bucu[que con(pirare nemi- 

Imiglprincipi- ne repugnante potuerit. Primüm enim faliffumum cile, quód detoto 
umpetité$fra- orbe Chriltiano affirmatur, jamantea dictum elt & probatum, & pró- 
dera gloriat?r- Vixius etiam probari poffet ex antiquiffimorum, quos vocant, patrum 
libris, nifi jam demonftratumà noftris id effet. Deinde facilé fieri po- 

tuit, utaliaeffetab initio de Chrifti divinitate fententia, quàm nunc 
eít,(ecundum quam dici poterat,omnes credere, Chrillum habere na- 

turam divinam,& naturá Deum etfe.Nam qui credic,Chriftumfactum 

effe ex mortali immortalem, & Dominum omnium quzcund; funt, is 

Quomodo: credi Jure credere dici poteft, Chriftum habere naturam divinam, & Deum 
zd Qu cffe verum; quantumvisnon credat, eum eandem habere numero na- 
as naturas, ` turamdivinam , quam Deusilleunus habet , nec eundem effe Deum 
.. camunoillo Dco,qui pater elt. Quemadmodum etiam valdé credibi- 
UAE lc ett, ab initio, Trinitatisconfeffionem inorbe Chriftiano receptam 
poflit, fuiffe , qnia (cilicetnemo Chriftianorum negaret , Patrem Filium & 
Spiritum 
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Spiritum fanctum, licet aliter crederent detota hac re , quàm hodie 

vulgó creditur. Porró non miraculum protinus divinum eft, fi absQue Confenfis iue 
teftimonio divino homines credant rem maximé arduam & difficili- uev ois Edd 
inam.Poteft enim id fieri divinifupplicii atrocitate,qui,cum homines veritatis tefti- 
óbeoruminfignem malitiam deferit , in gravifsimos eosdem errores "^" ^^^ 
incidere, & perpetuó etiam in illis hererenon eft mirum. Imó fi aliter 

feret , leve id fupplicium effe conllaret. Quid veró illud eft quod 

Paulusait: Quia charitatem veritatis non receperunt ut (alvi fierent: *- Theffi 2, 10515 
ideò mittet illis Deus efficacitatem erroris „ut credant mendacio,ut judi- ` 

centur omnes , qui non crediderunt veritati , fed confenferunt iniquitati? 

Pote(t etiam id fieri fervitute quadam, per tyrannidem humanam, 

confcientiis hominum illata , quà plerique territi, quod maxima pars 
fequitur,fequuntur & ipfi : reliqui veró,qui diverfum fentiunt;ita op- 

piimuntur ac fi nulli fuiffent. 

Rationem deinde aliam affert Smiglecius. Quanquam c divina Smigl: error. 
providentia fidem Chrifti illico in toto mundo interire , ci omues in erro- 
rem abduci tot. feculis contra fua promifta non permififtet , cum fummo 
Chrifliane fidei & regni Chrifli detrimento. Refpondeo. Chrifli provi- Chrifti" provide. 
dentia, proprie loquendo, ad neminem fpectat, nili qui ejus (it: nec tia&promiffio ad 
quicquam Chriftus cuiquam promifit nili fibi obedientibus.Quia ve- 2^* Pete 
rò po(lbile fuit , uthomines ftatimab Apoftolorum etiam tempori- 
bus effent ingrati , & diving veritatis, que eos omnibus humanis vo- 
luptatibus fpoliabat , contemtores , vel faltem inca amplectenda & 
promovenda defides,nihil talibus debuit Chriflus,fed jure eos punire, 

& nontantüm, ut in erroresgraviílimos fuá culpa inciderent, permit- 

tere, verüm etiam ut in eos ruerent, procurare potuit. Quanquam id 

omnino factum effe nonaffirmamus. Multosenim extititfe, qui Chri- 

fto obedirent, & quibus Chriftus adfuerit perpetuo, nihil dubitamus. 

Praterea etiamfi divinam Chrifti effentiam ftatim temporibus Apo- Error ciresChri- 
ftolorum crediditfent.Chrifliani , camen ideo fidemin Chriftum in- ollie cer fe dona 
teriiffe dici non poteft. Non enim per fe & naturá fuà error hic tollit i» Chriftum. 
fidemin Chriftum,quantumvis cam vehementer obícuret & mirifice 

intricct. 

Sequentia verba, Hi potius nibil videre cenfendi funt , qui ea non vi- Smigl: Gerbofus 
dent,qu& omnes vident, quique fe folos fapere ceteros omnes errare arbi- alfi argiinene 
trantur;qui denig; contra communem omnium fenfum fentiunt eloquun- "^ 
tur, &c. jamad argumentationem nihil faciunt , fed concio quzdam 
funt Smiglecii , cuifacileclTet aliam etiam opponere non minuslon- 
gam, & multó hac Smigleciana veriorem , fi concionibus nunc certare 
scllemus, Omnes id non vidile quod nos videmus,falfum eftiomnes 

43 prorfus 
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prorfus erralfe non affirmamus: fenfum omnium communent fuiffe 
quem nos rejícimus,negamus. Etfi tamen multi id non viderunt,quod, 
nos videmus, vcl quia ipfimet noluerunt, vel quia Deus, ut viderent, 
noluit , cur hominum improbitatem vel negligentiam imitemur ? 
acit ETN gratulemurnobis detam optata occafione,quam Deus nobis 
ia religione,  €Oncefsit,videndi ea,quzaliinon vident? Si multi errarunt;curerro- 
quid non, rem multorum amplectamur?Si multi idem fentiunt,coritra manife- 
[la facrarum litterarum te(timonia, quomodonos incommunem er- 
rorem pertrahipatiamur? Contrariam porró,quod ait Smiglecius,nos 
de Chrifto dotfrinam ex [criptis Apoftoliciselitere , mentem Apoflolorum 
von affequi,bereticos nos efte, čr proinde judicio proprio damnatos, ver- 
ba funcSmiglecii , quz tantacum facilitate ipeum retorqueri po(ffünt, 
quant ab eo audaciá in nos funt detorta. Iudicium nos proprium, Eccle» 
Jie & totius orbis Chriffiani judicio anteponere , c propriam in fcriptu- 
ris interpretationem fequi , cavillus eft. Non noftrum judicium , non 
noflram interpretationem, fed Íciipturz facre manifefta teftimonia, 
& quam ipfaexigunt, interpretationem anteponimus & opponimus 
Eccleiz, eidue Romanz, judicio & interpretationi, & rectius effe pu- 
tamus,uniusApoftoli fequi fententiam,quàm univer mundi in rebus 
ad falutem pertinentibus. 
2. Pet: T, 20. Errat autem Smiglecius, qui ait, decretum efte Apoftoli,ne quis pro» 
zi priam in ftripturis interpretationem fequatur. Hoc enim de prophetiis 
tantiim verum eft, & de folis prophetiisab Apoftolo dicitur. Deinde 
non dicit Apoftolus ; non poffe aliquem propriam interpretationem 
in fcripturis fequi,fed prophetiam ait non effe proprii intellectus,hoc 
elt, intelligi non poffe vel (olere per fe , nifi accedat alicujus hominis, 
Cujus interpreta qui Dei fpiritu præditusfit, interpretatio ut potius hinc concludi pof- 
gio in Prophetis fit, hominis alicujus propriam interpretationem fequilicere in pro- 
fequenda, phetia intelligenda, fi conftet,eum effe divinum hominem ,&aDeo 
millum, quales erant Apoftoli & eorum ctiam adjutores, propheta: 
fcilicet vel Evangeli(tz. Hi enim foli erant , qui prophetias explicare 
poterant, & qua abillisexplicatz non funt , obferatæ quodammodo 
& occlufz adhuc (unt. Literarum verð facrarum, exceptis proplietiis, 
Litere fcre — longéaliaeftratio; Bona enim pars earum talis eft, qua nulla eget in- 
fupr pericu in terpretatione , quod de iplis principiis Chriflianz Religionis, & præ- 
yc sa alurem E 
pertinentibus, fertim quoad cognitionem przceptorumChrifli,certiffimum elTe,v e] 
bincapparet, quódfi aliter res fe haberet;injuftus Deus effet,qui ea ho- 
ainibus reveláffet,qua ipfi capere non potfünt,& tamen eosdem pu. 
nire,ni(i obed iant,velit.Reliqua veró quz funt abftrufiora,non minus 
ctiam intelligi poffe nemo dubitabit, qui quanta fit diligentia i 
na 
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nz & auxilii divinivis, expendet. Intellexerunt olim facras literas pri- 
'mi prima Ecclefie do&ores,Cur vero? non quia Deus id pr aliis ipfis 
quafi privilegio caverit, fed quiale&tioni facrarum literarum incum- 
: bebant,& a Dei fpiritu juvabantur.Hoc veró cur hodie etiam fieri non 
polfit,cum unus & idem fit dator bonorum fpiritaalium hodie qui fu- 
it olim? 

Scd & aliam formatobjectionem pro nobis Smiglecius , dum fic 
ait: Nefas ef eos qui Chriftum non folum publice confitentur erpradicant, 
fed etiam fummis honoribus afficiunt , à Chriflianorum nomine repellere. 
& cam fic folvit : Nefas igitar erit gentilibus cz idolatris quibusvis Dei 
cultorum nomen denegare. Nam c ipfi fua idola, ligna et lapides pro diis 
veris colunt, eaque fummis honoribus afficiunt, &c. Atfophifta pro fuo 
libitu nos fibi fingit, uttantó commodius nobis illudere, & conípuen- 
dos aliis nos propinare poflit. Nunquamenim fic loquimur , ut nos 
loquentes facit, fed (emperaddimus: nos Cbriflum colere divino honore 
fecundum ipfius Dei voluntatem expre[ie nobis in [acris literis prafcri- 
ptam. Taceat igitur Smiglecius,& pudeateum iftius noftri cum idola- 
tris comparationis, qui, quod faciunt, contra expre fam Dci volunta- 
tem faciunt. 

Audiamus alía: Iam quod á fe Cbriflum fummis bonoribus affici glos 
viautur: tantim à vero abefl ut nulli magis, quàm ipfr,omnibus Chriftum 
bonoribus (polient,e [ummá afficiant ignominia. Summus Chrifti bonor 
cfl, Deum verum efe, Deique verum filium. omnes alii bonores,qnantum- 
yis magni fint hujus repeclu funt exigui. e infinitis ab co partibus (upes 
rantur,&c. & pauló poft: Fraus er fimulatio bonorisnon bonor dicen 
dus cft is quiCbriflo ab Arianis bonort« loco impenditur indignationem: 
e juflam Dei iram contra hujusmodi perduelles provocat. Ad quz hac 
habeat Smiglecius. 1. Summis honoribus Chri(tum à nobís affici ne- 
fcioanaltquis noftrum dixerit. Divino enim honore Chrilumafficia 
nobis, dicere folemus, & (i quis dixit, id ita accipiendum eft,ut cum u- 
nivería analogia novi Foederis conveniat, quod auia Deum illum ü- 
num;CliriftiDeum & caput effe predica, non patitur, abfolute Chri- 
fto (ümmos honores,(ut loquitur Smiglecius)tribui, Sed fummus ho- 
nor isappellari poteh, qui ejusdem eft generis, cujus is e(t. qui Deoilli 
uni tribuitur. 2. Nullos magis quàm nos , omnibus Chriftum hono- 
ribus fpoliare,& fummá afficere ignominiá, ingens eft calumnia,& in- 
figne mendacium. Ergo ludzi & Turc & Iudaizantes macisChiillum 
honorant quàm nos, fi nulli magis, quàm nos, omnibus Chriftum ho- 
noribus fpoliant. En quo carpendi & detrahendi aliis fludium Smigle- 
cium deduxcrit, 


& vcri 
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& veri filii Deihonore fpoliare. Ex animo enim credimus, & ore con- 
ficemur cumA poftolis,Iefum filium hominis effe filiumDei viventis, 
Icíum ex mortuis refufcitatum, effe veum Dominum & Deum no- 
Grum. SedSmiglecius fophifta meruselt , qui ideo nos Chriltum ve. 
rum Deum & verum Det filium etfe non credere calumniatur , quia 
nugas, quos de vero Der filio concepitipfe cum fua Eccle(ia,negamus, 
qu funt;ut deindeaddit, quód verus Dei filius fit ex Dei fubftantia an- 
Smiglecii pre- te fecula genitus, quod quam falfum fit, infra docebitur. 4. Temera- 
ei rius denidue elt & nimis przfüumens Smiglecius , dum fucum & limu- 
lationem honoris eum honorem dicendum effe ait,quem nos Chrifto 
tribuimus; & falfus etiampropheta,dum eum honorem, indignatio- 
nem & juftam Deiiram contra nos provocare ait, Quod nos perduel- 
les vocat,hocte DominelTg s urogams,utifli noftro hofti pro peccato 
Quidaám iram. non imputes. Quantó veró præltaret, Ñ fecum habitaret Smiglecius,& 


Dei provocec , & 


quium fiat per- per fuz Ecclefia tüm blafphemos errores , tum manifelta eaque feré 
duelles Chrifti: infinita peccata indignationem & juftam Deiiram provocari, & ipfe 
crederet, & aliis per(uaderet;& porró eos Chrifti perduelles cenferet, 
qui, cum facrofanctam Chri(ti nomen profitentur, interim ita fe ge- 
runt;utillorü caufàChriftrreligio malè apud extraneos omnes audiat. 
3 Deniquealia etiam ratione docere conatur nosnon effe Chriftia- 

Non omnis ab- : iv 
furditas dogma- NOS, quia fcilicet abfurda doceamus Sed concetfo co,quod abfurda do- 


Eum tollit Chri- ceamus, non ftatim omnis, qui abfurda docet, Chriftiano nomine pri- 
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vandus eft- Abfurda enim multain primitiva Ecclefia docebantur,nec 


tamen ea Chrifli ecclefia effe de(iit , quamdiu fidem inTefum Chri- 

ftum, cujusforma eft obfervatio preceptorurn Dei per Chriftum tra- 
ditorum,retinebat.Sed porró quznám abfurdadocemus? Hec ait: Plu- 

res deos colendos efte: Chriftum femideum femidominumque fuiffe ante re- 
farrectionem,cbrifium non efte verum cr naturalem Dei filium:neque pro 

peccatis noftris ullo modo Deo vel fatáfecifte vel fatisfacere potuije. At 

Casillas Smig. $n primo cavilluseft: nos nempe affirmare plures Deoscolendos effe, 
Aliud enim eft dicere , una cumillo vero uno Deo colendum effe Ie. 

füm,quem ille coli przcipit: & aliud, plures Deos colendos effe, Hac 

enim vox plures ita accipi poteft,ac fi quis non tantüm unumaliquem 

cum illo Deo uno, fed ctiamalios multos coli vellet , quoda nollra 

confeítione eft alieniffimum,de quo in cap: fequenti, Alterum feom- 

Scomma Smig ya elt Smiglecianum.Nos affirmamus,Chriftum per gradus quosdam, 
eam quam nunc habet, gloriam & poteffatem confecutum effe, perfe- 

cam quidem femper fuiffe; perfe&illimam tamen ab co tempore, 

quo à dextera Dei federecepit. Hzc facra fcriptura funt oracula toti- 
esdecantata;ut nullus fophifta eaita detorquere poffit;ut non femper 

eum 
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eum fenfum füppeditent,quem nos fequimur,ut infrà videbimus. Ab 
hac fententia quidam etiam patrum, Poptificiorum non abhorrent;ut Hilarins fupra 
Socinus in lib: adverfus Vujekum docuit:Hoc deni; ipfi rationi adeo ^" * 
e(t cofentaneum, ut is cum ratione infanire videatur, qui aliter fentit. 

Quisenim nili mentis inops non intelligit , eum, qui nuncomnibus, 
folo Deo excepto, imperat, perfe&iorem effe co, qui olim in prafe- 
piovelincunis vagiebat,&corá hofte fugiebat,&tandema principibus 
i populi fuiinterimebatur? Hancdivinam veritatem Smigl:, quia com- 

menptocjus de divina Chrifli effentiacontraria elt, vocabulis a fecon- 
fictisexofam reddere conatur. Sed ifla verborum terriculamenta pu- 
€risfervet;non viris, qui rem ipfam femper attendunt.Hac ratione ni- 

hil non poffet homo non plané bardus exagitare & ex(ibilare. Terti- 

um calumnia eft. Chriflum enim verum Dei filium etfe fatemur. Na- Mi caluwnis. 
turalem ctiam effe, fi fobrié ifta vox accipiatur, pro co fcilicet, qui eft 
natus Deifilius, non diffitemur. Quartum iph fima veritas eft , ut in Sigl: Qerita- 
| q  refponfione ad 4. partem rcfutationis apparebit. Fru(tra eft igiturex- ur ET 

clamationibus rem exornare,& dicere: Bone Deus quid atrocius ipfe ca- j 

pitali Crifliani uomiuts hoftis coutra Cbriflum religionemque ejus e- 

vomere potuifset.& iterum:Cum nemo Cbriflianorum fit,quiea vel equis 

auribus ferre poRit vel audiens non exborvefcat,ci toto corpore contye- 

miftat.hæc enim nudz atfertiones (unt Smiglecii. Et ego, fi affigman- 

do res confici poteft, regeram , non Diabolum, fed Deum, iftorum o- 

mnum , quz abfurda effe cenfet Smiglecius, au&orem effe. Eos verà 
Chriftianorum exhorrefcere ac contremifcere ad ifta omnia, qui pro- 

feflione tantüm tales funt , interim toti (educi , quid moretur homo 

cordatus? Sed nunc videamus , quomodo hzc abfurda profligaturus 

Smiglecius, & quamnám veritatem patefacturus lit, quod de fe pradi- 

cat. Apponam autem hic priüsquadam argumenta, occafionem nas 

€&usex iis, quz fcribit Smiglecius adverfus nos. 

I. Quipropriam Chrilli effentiamnegat, is Chriftum negat. At Arguments ad- 
Pontificii propriam Chrifti effentiam negant. ergo Chriftum negant, Y» Pontifici- 
MajorSmiglecii eft. Minorem probo , Pontificii enim negant huma- 
nam Chriíti effentíam , dum negant Chriftum humanam perfonam 
e(Te, & tamen apertilimè Chri(lum hominem effe affirmant facra li- 
terze, idjue refpe&u effentie humana fierinemo negare poteft. Ne- 
gare autem eos, Chriftum elfe perfonam humanam , hinc patet, quód 
hacratione duz in co perfona effent , quod etiaminfraSmig]ecius ne- cap: o. fb ie 
fcio quo fineaffirmare contraomnem veritatem & fuz Ecclefix opi. Pfum finem, 
nionem aufus eft, & itaduo effent Chrifti, quod eft abfardiffimum. 

II, cit. Qui preter Dcum aliquid aliud, vel aliquem alium divino 

B honore 
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honorecolunt, non fant veri Dei cultores. Hoc faciunt Pontificii. Rr- 
go. Major per fe manife(laelt ; & ipfe cam Smiglecius repudiare nori 
poteft.fic enim contranos argumétatur. Minor probatur. 1. quiaPon« 
tificiide hoftiafácramentali dicunt , eam non effe panem , fed Deum 
hominem redemptorenr fuum, & coram illa procidunt, eamque ado- 
rant. 2. Quia, utalia taceam, Virginem Mariam, reginam cali appel- 
lant, & ab caomniaimpctrari poffe credunt, eigue fe , fuajue omnia 
commendant.Hanc autem effe Idolatriz fpeciem,ex co apparet,quó d 
Hraëlitæ idolatriz nomine a Dco puniti funt , qui vitulum adorabant, 

uemtamen Deum unum effe non credebant. 

IHH. QuiChri(to vero nullum honorem tribuunt falfi funt ejus cul- 
tores. Hoc faciunt Pontificii.Ergo.Major manifella eft.Minorem pro- 
bo. Qui verum Chriftum non cognof(cit, isnec honorem ei tribuere 
poteft , nam non entiumnulla funt accidentia. At Pontificiosverum: 
Chriftum non agnofcere, inde patet , quód perfonam Chrifti huma- 
namnullam agnofcunt , nec falva Trinitate perfonarum imuna Dei ef- 
fentià agnofcere poffunt. Chriftus autem nemo eft nifi homo, ut ipfc 
Smiglecius infrà contendit. ; 

I V. Quiabfurdacredit;noncít verusChriftianus. At Pontificii ab- 
furdiffima credunt. Ergo. Majore(tSmiglecii. Minor conítatex eo; 
quód unam numero effentiam plurib: períonis competere affirmant, 

' quod cótradictionem implicare infra cap:7. probabitursquód Deum, 
quiim mortalis cft, hominem factum credunt, ideoque mortuum ele 
fateri coguntur ; quód panem in corpus Chrifli tranfubftantiari affe- 
runt; &c, ut alia fexcentaabfurda & monftra religionis Pontificia 
taceam. ; 

Quis fit verus, Nos autem Chriílianos effe fic probo: Omnis fpiritus qui confi- 
aipat conteos tetur Icfüm( efte )Chritum,quiin carne venit, ex Deo eít.No(lra Ec- 
nus, & quis fal-- cle(iz, ez; fole , confitentur lefüm (effe )Chri(tum quiin carne ve- 
fu nit, Ergo ex Dco funt, & proinde veri Chriftiani. Major eft D. Iohan- 
uloh:.4- nis. Minor probatur. Nanrnoftræ Ecclefia neminemalium prater & 

ante eum, qui in carnc venit , hoc eft, qui cum carne & infirmitate in 

mundo veríatus eft, pro Chrifto habent , & fuum regemagnofcunt, & 

ob hocipfum^pro idolatrisab ipfo Smiglecio non minus injufté quànr 


audacter proclamantur. Spiritus veró Pontificiorum,quia alium præ- 
ter & ante lefum, qui in carne venit, Chriflum effe credit, Antichri(li 
tohiad fpirituse[t, teke codem D, lohanne; 
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D: -Refutationis 8miglecii. Car: II 
RESPONSIO ADPRIMAM PARTEM REFUTATIONISÉ 
de duobus diiscolendis, que C A7: II. continetur, 
cui titulus prætixus eft calis": 


«Deorum multitudo tum fcripturis, tum rationi manife- 


ffe repugnat. 


t A » qüzrefporidemus. Nefcivit Smiglecius,quid dire&é ad noftram Dols Smig 
'refponderct [fententiam de Deo uno & Chriftoejus colendo;ideodue 
" cam aliterformavit,quàm noscamformarefolemus, ut haberet quod 
' carperet, & quo nosexofos aliisredderet. fed fruftra. Detecto enim 


dolo, omnibus piis veritasconftabit. Nusquam de duobus diis colen- 


dis quicquam fcripfimus. Nam quemadmodum fcriptura facra tali lo- seriptura duo» 
"quendi modo non utitur, ita & nosab co prorfus abftinemus. Facile c- 


Deos non memi- 
; . à à nit, 
nim fieri poffet, ut quis,fi ita loqueremur,crederet,nosagnofcere du- 
^ UA T riy E i EY : x 
os,quiex feipfis (int dit,quod diving veritati repugnat quàm maxime. 


Docemus autem cum fcriptura, Deumunumetfe, & hunccolendum: 


` fub novo autem foedere Deum velle,utuná fecum Iefus Chriftus fibi 


fübordinatus,colatur. Itadue fi noftram hanc do&rinam falfam effe o- 


" ftendere velit Smiglecius,refutandum erit,non id,quod eft ob ipfaver- 
baexofum,& quod.nos nunquam docuimus,nempe non effe duos de- 


ös: fed hoc: in novo Foedere jin quo unus Deus colitur,non extare ex- 

pretfám Dei voluntatem de colendo etiam lefu Chrifto homine ve- 

ro quoad naturam. Idem etiam de titulo cap:hujsz.ftatuendá eft. Quia poros aler, 

ctim unàcum DeounoIefum Nazarenum hominem quem Deus ex- S2glecis. 

altavit, & quem (ibi fübordinatum effe voluit,colendum effe conten- 

dimus, nonnifi captiosé dici poteft, nos Deorum multitudinem intro- 

ducere. Hunc agendi modum captiofum fi ex hoc libello Smiglecii 

exemceris, nihil reftabit, quod antea ab aliis ejus fymmiftis contra nos 

allatum , & ànobis copio(iffimé & fufficientiffimé refutatum non fit, 

Videtur enim hocunico fuperare velle reliquos fuos fymmiftasSmi- Qua refzpere) 

glecius, qubd, artium beneficio frctus,antiquos errores pauló Ípecio- 4los Paptificsos 

fiüs venditarenovit.federror,etiamfiipfum haberet Ariftotelem de. S1 ptores Smig 

fenforem , femper fuifimilis error futurus eft. Ad hoc igitur caput 

quod refponderemus, nihil fermé erat. Nam explicationehac addita 

con(tatSmiglecium adverfus feipfum pugnare. à 
Perftringamid tamen , & ficubi opus fuerit, veritati oppugnate eui fub novsi 

füccurram, & fuppetiasferam,  Ventasipfiffima eft: füb novo Tefta- becu abri & EL 

mento przterDeum patrem, Chriftum etiam colendum elTe , & qui lios 

hocnefcit, vel etiam impugnat, is propter hoc ipfum , fi jure cum co 

agere velis, augufto Chrillianinomine parum dignus cenfenduseft. 

^ 523 nus 


f. Tim:2.5. 


1. Cor: 8. 6. 
Yoh: 17.3. 


9. Ioh: s. 
Apoc: 5. 13. 


Fanum Srnigl- 


indiam. 


Cur Chriftus 
non fit naturá. 
Deus. 
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Vnusenim Deus ef , Vnus mediator Dei cj bominum bomo Chriftus Je- 
fus : Apud nos unus eft Deus, pater ille cx quo omnia civ nosin illum,er u= 
nus Dominus per quem omnia eznos per illum: Heceft vita &Lerna,ut a= 
gnofcant te ("Patrem ) illum folum verum Deum , e quem mififli lefum 
Chriflum : Pax e? gratia à Deo patre ec Domino Iefa Chrifto filio Patris: 
Laus, benedicfio & bonor cr gloria er robur fedenti in throno, c agng. 
Certé hícduorum mentionem fieri manifelliffimam, vox ipfa copi- 
lativa, Et indicat: duorum veró effentiá ditin&orum, ipfa etiam in 
quibusdam verbaindicát. Deusenim & homo,vel Deus & agnus,nun- 
quam etfentiáidem cffe poffunt. | Fruttra igiturSmiglecius probatio- 
nem prólixam inftituit , quód unus tantüm Deus fit colendus. Nam 
eadem fcriptura , que hoc affirmat, diferte etiam docet;Iefüm Chri- 
ftum hominem colendum effe. Si dicat Smiglecrus hoc ideo fieri,quia 
Chriftus fit idem Deus, quipater eft;hoc vel falfum, vel (altem pror- 
fus controveríam eft, ideods ad docendum aliquid afferri nullo modo 
poteft aut debet. Quia veró facrzliterz Chriltum , qui colendusno- 
biseft,hominem appellant,coipfo negant,eum effe Deum,nempe na- 
turà , qualis eft Pater. Quía enim qualitates Dei & hominis contrarie 
{funt prorfus, quomodois qui naturá Deus eft , naturá homo , & vice 
vería etfe poteft; & quiaadítatuendum Deum naturá & hominem pa- 
turà, duo requirütur perfonz,quomodo ex inunamcoire poffunt Ses 
Chriftum unum conflituere ? Et hzc ad facra fcriptura loca refpon- 
dife fuficiat in quibus unus Deus colendus traditur. 

Notanda eftautem in bac Smiglecii probatione in(ignis ejusauda- 


Smigl: audacia cia vel calliditas, Namprimüm locum 1. Cor:8.6. allegans,datâ(ut ap- 


szpudensead, 
amultiblexs 


paret) operá vocem Er,omittere non dubitavit;& itaverbacitat: No- 
bis tamen efl unus Deus pater ex quo omnia qz nosinillum , unus Domi- 
nus , lefus Chriftus per quem omnia e nos per ipfum. Et iterum para- 
phra(imhorum verborum Pauli concipiens, ait: Quafi diceret, ad nos 
qui Chrifliani fumus , plures diicrdomini non pertinent fed unus efl nofler 
Deus unus Dominus. At hoc eft fcripturas pervertere, & ad errores fe- 
mel conceptos fumma cum injuria detorquere. Paulus ait effe duos 
colendos: Vnum Patrem,alterumIefum Chriftum , iddue vox Et, ma- 
nife(lé requirit: Smiglecius itaca invertir ut rantiimunum colendum 
elfe Paulus co inloco dicere videatur.Hanc porróaffertionem quis fi- 
neftomacho legat? Nam etfi non folum Pater fed etiam Chriftus fit no- 
ficer Deus c Dominus : non tamen duo Dii aut Domini funt. fed unus De- 
ws e unus Dominus. Ouidenim eft, pervertere verba fpiritusfancti,(i 
hocnon eft? Primùm enim Paulus dicit: Nobis tantüm unum Deum ef- 
Íc, Patrem illum ex quo omnia quz verba negantalium dari Deum, 

prater 
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prater Patrem, ex quo omnia. Smigleciusait: Paulum dicere , quód 
non folüm Pater, fed etiam Chriftus (it Deusnofler , &c. Deinde que 
Paulus de Deo, qui naturá talis e(t, dicit, ea per fummam fraudem per- 
trahit Smigl: ad eum, qui alio modo Deus nofter effe poteft. Qui dicit 
unum eife Deum,& addit eum effe Patrem;& unum elTe Dominum,& 
addit, eum effejChriltum , isnon poteft dicere eundem effe & Deum 
& Dominum. Iftaenim additio tacité prohibet, ne pro uno habeantur 
hiduo,cum impoflibile (it, ut is, qui pater eft, fit efus Chriftus & vice 
verfa. Efl quidem Chriftus nofter Deus & Dominus, fed id Paulus hoc 
inloconon affirmat , imó Chriftum diflinguitab illo Deo , qui folus 
tantüm talis eft.Quia fcilicet Chriflusnon eft ille pater ex quo omnia. 
Porró non dicit quidem Paulus effe duos Deos aut Dominos , fed 
nec dicit ( quod affrmat Smiglecius) eundem effe & Deum & Domi- Paulus duos eo- 
^ A : : - : lendos proponit, 
num. Imó duos effe dicit, qui nobisfunt colendi: vnumqui fit Deus, 
nempe Patrem,alterum qui (it Dominus,nempe Iefum Chriftum.Po- 
telt quidem is,qui eft Deus,elfe Dominus,& qui eft Dominus,etfe De- 
us, (fuo modo) & fic anus & idem effe & Deus & Dominus : fed hoc 
Paulo inloco citato nonnifi callide affingitur.Isenim di(tin&é ait,No- 
bis effe unum tantùm Deum, & hunc effe Patrem illum ex quo omnia 
& nos inillum; deinde etiamunum Dominum, & illum effe Iefüm 
Chriftum (Patris filium) per quem omnia eaque ex patre, fuñt,& nos 
perillum , fcilicetin Patrem. Probatio veró, quam hujus füz audaciz drgumentatio 
& callide paraphra(is affert Smiglecius , Cum Chriftus c» Pater funt u- 97E tzfirma. 
num, rifu magno dignacft. Vnum (unt Chriftus & Pater. Ergo eft unus 
Deus & unusDominus, Non enim pofito genere ponitur fpecies. Sed 
de hoc videbimus cap: 5. & 6. 
Sed vide amplius benevole lector , quid dicat audaculus Smigle- 
cius, 1am verà, ait, Chriftus Ioban:17. ita omnem Deorum multitudinem 
rejicit , ut vitam eternam in eo conflitutam dicat , fi is qui folus efl verus 
Deus agnofcatur ? Nonné enimhac eft apertafalfitas? Chriftus difer- 444acia sre. 
tillimé in cognitione duorum , eorumque ita diverforum , utalter it 
folus ille verus Deus , alter ab eo miflus , viram aternam fitam effe 
atferit: Smigleciusautem illam in co conftitutam effe ait, fi is,qui folus 
elt verusDeus,cognofcatur. Nota,quz'fo,quisquis veritatis es cæleftis 
ftudiofus, quomodo facras literastractent iflido&tores noftri, & hinc, 
quid'eis tribuendum fit, edifce. 
Adlocum Matth: 4. 10.quem ficcitat Smiglecius:Z rum folum Do- 
minum Deum tuum adov abis, ez illi foli fervies, hzc habeat. 1. Addita- 
mentum e(t Smiglecii ad verba Dei, Vnum folum Dominum Deum Smsy! ad Gerda 
tuumadorabis. Nam nec unum; nec folum, habetur in primo membro ^/ptera addit. 
B3 hujus 
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Ignorantia. Smi hujusorationis. 2. Ignorantia ejusdem cague duplex eft. r.quód teri- 


gleciiduplex. 


£' ultus Chrifti 
in Dei honorcm 
zendis, 


pora non di(linguens ,.qua de temporeveterís Foederis dicta funt , ad 
noviFcederis témpus'ietorqueat. Vetusillud canticü eft: Soli Deo fer- 
vies. Novumell: Sedentiin Throno & Agno , benedictio & honor & 
gloria & poteftasin fecula feculorum. V traiue divina, utradue recipi- 
enda. Nec exclufitfeipfum Chriftus, cum hac verba ex legecitaret; 
ynuiflinäs enim verba Legistuncadverfus Sathanam afferebat , cum 
nondum exaltatus ipfe effet. 2. ignorantiaSmiglecii elt, quód foluns 
Deum adorari, & illi foli fervitium exhiberinon intelligit , etiamfi ali- 
quis aliusab eo etfentià diverfusadoretur, & ei ferviatur, dummodo 
is diverfus fit Deo fubordinatus , & tota ejus adoratio in gloriam Dci 
cedat.Tunc enim totuniillud non tam ei qui 4Dco diver(us eft, quàm 
ipfi Deo tribuitur; & tunc non alius colitur prater ipfum unnm De- 
um;fed alius tátümiftius unius Dei colendi modus introducitur, quod 
nihil pugnat cum verbis Legis. Hzc enim tantüm unum colendum ef- 
fe docent, atunum tantüm ejus colendi modum effe minime affirmat; 
Licere autem Deo, modo diverfo poftulare ab hominibus cultum fui 
ipfius, nemo fanz mentis,ut puto,negabit. 

Iam videamus quomodo Smiglecius ratione etiam docere nitatur 
noneífe plures Deos. Quod fi certo refpe&tu, de Diis qui naturâ tales 
funt,folisintelligeretSmiglecius, miffum eum faceremus, & eidem 
atfentiremur etiam.Plures enimuno Deos naturá non effe confitemur 


, &contendimus, &ubi opuse, demonftrare poffumus non minüs 


Dii veri funt 
præter Deum pa- 
*trem. 

IP(al:50,1. 


quam Smiglecius hoc in loco facit. Sed quia Smiglecius hac fua ratio- 
ne evincere etiamconatur, nullo prorfus modo plures effe Deos, hoc 
eft, neminem debere haberi pro vero Deo, praterillumunum , qui 
(ex noftra fententia)Pater tantüm elt,quod nos falfiffimum effe ftatu- 
imns, agcinfpiciamus argumentationisvim & robur. 

Si effent, ait, plures Dii , veleffent omues fummi cj» independentes , 
velunus ab altero dependeret eftetque alteri fubordinatus. At neutro mo- 
do plures funt Dii. Ergonon funt plures ullo modo. Priori modo plures 
non effe confitemur,& inanem in eo probando ponit operam Smigle- 
cius apud eos , qui id non minus atque ipfe probare , fi opuseffet, pof- 
fent,nili forte jactitare fe & (uum ingenium voluit,quod homine The- 
ologo indignum eft, & apud adverfarios (i non fint planébardi) auto- 
ritatem ctiam ei minuit, eumque fufpe&um reddit. Negamus auten 
altero modo plures Deos non etfe,imó contendimus,;& firmiffim? do- 
cemus,effe plures Deos prater unum, eosque veros,nempeaDeoillo 
uno dependentes eique fubordinatos: Deus enimille unus, eft Deus 
dcorum, Et quianonfummorum,Summus enim tantüm unus effc po- 
: teft, 
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tek, Ergo dependentium, Et verorum. Deus enim Deus illorum eft,in 
medio illorum flat,& ipfi dii funt filii Excelfi omnes. At falforum deo- 
rum Deus non eft Deus,;hoc cft;benefa&or: nec in médio eorum flaré 
dici pote(t, (abhorret enim abillis)nec deni; falf dii filii funt excelfi; 

Probatíonem tamenSmiglecii audiamus: Jam fi ftatuantur ità 
plüres diiut unus fit fummus čr independens , alter vero à fummo depen 
deat, fitque illi per omnia fuboydinatus ex ea pofitione fequitur , illum dea 
pendentem e [ubordinatum nou effe Deum. Nibil enim ita Dco repugnat 
ac dependentia. Nam qui dependet ab alteyo,in eo in quo depende: eft alte 
rius minifler. Nibil enim alind minifleum facit nifi poteflaa à domino de- 
pendens. $i ergo Deus flatnaiur ab altero dependens, eo ipfo non erit De~ 
95, fed Deiminifler,& c. Placuit (ibi ut apparet,Smigleciusin nectendis 
iltiusmodi Paralogifmis. Sed (i quid e(t, quod hominem apud omnes 
cordatos prodere poffit, qui fretus fuâ fophiftià nihil non oppugnare 
audeat & evertere conctur,hoc e(l; quod hic facit.. Quisenim non vi- £zweia Smigr 
det eum tantüm non ludere in re nimis feria , & craffifhimá zquivoca- 

. tionis nebulá veritatis lucem involvere ? Cüm enim conftet vocem 
Dei, non effe (utloquuntur infcholis) perfe propriam , fed commu- 
nem, & fignificare tam eum , qui ex feipfo inomnia imperium habet, 
quàm illum , qui poteftate fibi ab illo uno conceffa regnat, & imperi- 
uminalios habet, quomodo verum erit, Deum dependentem non ef- 
fe Deum, nempe talem, qui poteftatem divinam fibi concctfam ha- 
bet? Verum quidemeft, dependentem Deum nonetfe Deum, illum 
fummu m, fed-non effe Deum fimpliciter, fali fimum eft, cum ad' 

Deum conf(tituendum forma divinitatis, quz eft divina potentia; 
 fufficiat, & ubicunQue caeít; ibi Deum effe, omnino neceffe fit. 

:-— Praterea,imponit etiamSmig]: voce dependeni/.ls enim veré de- 
pendens cfl, qui ab alio poteftatem habet (ibi data. Atis, qui poteflate 
fibi data, ipfemet pariterutitur, atá; ille, qui eam dedit, is jam non de- 
pendens ab illo,fed unà cum illo regnans dici poteft; & debet. Falfifli- 
mum proinde cht, eum quipoteflate fibi ab alio data regnat, effe mini- 
ftrum ejus , qui illam fibi dedit. Quemadmodum;utantiquaomittam 
exempla,cum uná cum Sigismundo primo rege Polonic,Sigismundus 
Augultusfilius ejus regnaret, non hic illius minifter, necab eo depen- 
dens proprie , fed unà cum patre rex effe dicebatur. Quod idem im 
Chrillo Ielu evenitfe credimus & gaudemus.Is enim,quamvispotefta- 
temomnem a Dco habeat , quía omnia , que ad Ecclefiam ipfius fpe- 
&ant,tamen non minis atd; ipfe Pater, abfolutiflimé adminiftrat, nom 

snini(ter,fed Deus jure dici poteft. Qua de caufa ctiam dicitur;Patrent foh: s. à; 
 Reminem judicare, (ed omne judicium filio dediffe: & alibi; Filium 1. Corssat 

' tune 


» 
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tunccum omniapatri reddet, fübditum Patri futurum legimus, ut fci- 
licet conftet , Chriftum nunc non Dei mini(lrum ete , fed uná cum 
Dceoregnare, & veré Deum nokrum effe. Similitudinem;quód is, qui 
regno przctl.rex non dicatur, fed vel prorex, vel generalisregisvica- 
rus, huc non facere , ex iis qua modó diximus, fatis (aperdue conftat, 
Nec enim ea ratio e(t Chrifti re(pe&tu Dei , que eft prorcgis vel vica- 
ríi refpectu regis, fed confiderandus e(t Chriftus , tanquam is , quem 
Deus ad parem regni fui fuper Ecclefiam focietatem admifit , imò ei- 
dem abfoluté prafecit. 

Qus deinde addit Smiglecius: eACCEditquüd ea ratione convenit a-a 
licui Deum effequá Dominum. At quis eum dixerit Dominum qui nibil ex 
fe poffit, fed omnia faciat alterius poteftate c» nutu? In eo enim non Do- 
mini, fed miniflri officium er poteflatem exercet , quüd poteftas domini fit 
independens ab alio. Minifler autem niluifi dependenti à domino poteftate 
facit. Nulla igitur ratione is Deus erit, qui fit ab alio dependens, ad hec 
jam refponfum eft per ea,quæ de Deo dependenti & fubordinato dicta 
funt.Summa e(t:Falfum effe,eum non effe dominu m,qui nihilex fefa- 
cit. Nam hzctantüm abfolutíffimi domini defcriptio elt, Dominus 
autem isctiame[L, qui,ut dominum habet, ficetiam quidvis, ad do- 
minum illius pertinens facere poteft, et hzc e(t forma Domini. | 

In eo porró,quódSmiglecius plané fapientiüs gentiles cgiffe ait 


Quis fit verus 
Dominus, 


f ,, indiisfuisftatuendis quàm nos, fummaiterum apparet ejus vel mali- 
Smig: maligids tia vel afłutia. Quomodo enim ineo fapientiam aliquam perfpicere 


Pei trt poteíISmig:,quod contradictione implicare ipfemet pauló ante docu- 


erat, fi fcilicet plures uno fimi dii conttituátur? Voluit fcilicet vel nos 

ita denigrare, & aliis confpuendos propinare,& quod nosureret, fcri. 

bere: vel excufando gentiles, fortatfe cogitavit fe unà operá excufare 

polTe pontificiorü idololatriam,qui cum unum Dcáü confiteátur,tame 

inter plures minores & infinitosferé Deos curam humanarum rerum 

partiti funt. Sed bene eft, quód nihil tale a Chriftianis unquam fattita- 

tum fuiffe oftendi poffit , quod hodie faciunt pontificii; & nifi genti- 

lium actionestales defcripta extarent , tale quid factum unquam fuif- 

fe, plané nefciremus. Errarunt autem gravillimè olim gentiles,a Deo 

repudiati , qui pro fuo libitu, contra omnem fanam rationem,deorum 

talem numerum & cultum confinxerunt, Peccant hodie etiam gravif- 

fimè,qui eosbac in reimitantur pontificii, Ac nos per Dei gratiam, di- 

vinam fequentes voluntatem , nobis in Evangelio Iefu Chrifti expref- 

fam, ofténdimus, quód unus Deus colendus fit, & unus mediator Dei 

Eee & hominum homo Chriftus Iefus, & quód hac ad vitam eternam 
ldh.. ^ Una &unicafit via, te(tcipfo Chrifto. Vnum tantüm Deum fummum 
agnofcere, 
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agnofcere,unum tautum naturá Deum colere;unum tantiim indepen- 
dentem Deum confiteri, e(t ludaicum aliquid , & abnegatio quodam- 
modo Chriftianz religionis. Chriftiani hocunico maximé differunt 


vab omnibus veris Dei antiquis cultoribus, quód illi unum tantùm na- 


turá Deumconfitebantur & colebant: Chriftiani veró non tantüm u- 
numnaturá Deum, fed etiam Iefum Nazarenum,naturà abillo Deo di- 
verfum, confiteri & colere teneantur. 

Chrillum porro,Heb:8.2.,miniftrrum Dei appellari, non Deum,pri- 
müm falfum e(t; Nonenim Dei ,fed fanctorum mini(ter appellatur. 
Deinde eundem effe miniftrum alicujus rei, qui tamen fit Dominus e- 
jus, diverfo refpectu, egregie hinc oftenditur. Refpectus quem fingit 


: Smiglecius, potellatísfcilicet, quam Chriftus ut homo a Deo accepit, 


pro commento ip(ius habendus eft , & quia faltem controverfus eft , 
necaSmiglecio fophifla afferri debuit, nec a nobis recipi poteft. A t (i 
is,quem ipfa veritas fuppeditat,recipiatur,omnia erunt plana.Mini(ler 
elt fanctorum Iefus , quatenus potellate fibi à Deo concetfa admini- 
[tratipfum celum; Dominus, quatenus pofteaquam fibi poteftas ea 
concelfa e(t;abfoluti(fime;quicquid fibilibet;in ipfo celo facere & ad 
ipfum celum tandem perducere fidelespotef(t. 

Abfolutaprobatione fua Smiglecius;ad loca quedam facrarum li- 
terarum;quibusdeos plures effe atfirmatur, nempe loh:10. & 1.Cor:8. 
quz loca ille objectionesnoftras appellst,refpondet hoc modo: Fate- 
or in fcriptura plures Deos admitti, fed metapboricos non veros, &c. Fa- 
tetur Smigl:, plures in fcriptura deos admitti. Hi plures funtné fummi 
vel non? non fummi. Talisenimunustantüm eft.Ergo dependentes, 
Tertium enim non datur. Intricare mirifice veritatem voluit Smigle- 
cius, interim femetipfum ita intricavit, ut,quomodo fe extricet, non 
facile inventurus (it. Sic fcilicet capitDeus aftutos inallutia ipforum, 
DicetSmiglecius fe addiditfe qualesnám Deos in fcriptura admitti fa- 
teatur, Metapboricos non veros. Primüm miror ineptiam Smiglecii! 
quiid,quod metaphorice nomine aliquo appellat, metaphoricum effe 
dicat. Hoc enim illorum eft,qui vel resnon capiunt, veldatá operálu- 
dunt , quorum utrunque aSmiglecio abeffe debet quàm longiífimé. 
Deinde dico, fruftrà addi hanc limitationem,velhoc effugium. nefcit 
vox miffa reverti. Sint metaphorici dii, ergo funt dependentes, Nam 
Deus fummus metaphoricus non eft. quicundue veró extra Deum 
fummum fünt,cos dependentes effe oportet. Si dependentes,quomo- 
do contradictio in eo e(t, fi Deus dependens ftatuatur, quod ait $mig.? 

Quod addit, non veros , inepti(fimé & in(ul(iflime facit. Nulla c- 
nimcontrarietas eft inter metaphoricum & verum. Cum pollit cife 
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verum, quod eft metaphoricum. Nam metaphoricum non vero fed 
proprio opponitur. Etcertè dii, quos Deus ipfe deos appellavit , qui 
Smiglecto funt metaphorici, veri elTe negari non poffunt, nii Deum 
luffe dicamus,cum eos deosappellavit. Sed non intelligit,vel intel 
ligere non vult Smiglecius, quid voce veri fignificetur in facris literis, 
voxenim veri, non tantüm falso, fed & imperfecto opponitur. Hoc 


modo Evangelium appellatur veritas refpectu imperfecte legis: hoc 
modo Chrifli caro & fanguis veré cibus & veré potusappellatur, re- 
fpe&u aliorum adminiculorü,quehabet fidesinChriltum, imperfecto- 
rum: hoc denig; modoii;qui inChrifli fermone manent,vere dicuntur 
Chrifti difcipuli,refpe&u imperfectorum;qui tantüm coctrinz Chri- 
fliaffentiuntur. Agnofcenda eft igitur inhac re non metaphora, fed 
analogia ejus generis , quod eft a cauffa , quòd fcilicet una eademque 
voxuni, modo excellentiffimo tribui:ur,aliis verð modo minimé ex- 
cellenti, quo rebus aliis creatis nomen Dei & veri Dei tribui- 
tur.Idjue inprimis Domino Icfu Chritlo,qui omnes illos dependentes 
dcos infinitis modis fuperat , & Deus illorum e(t abfolutus a Deo con- 
ftitutus.Et certé nimis e(t audax Smiglecius;qui dicit:1ta bemines ob a» 
liquam cum Deo [imilitudinem Deos vocari ficut bomo pitius obexterio- 
ris forme fimilitudisiem bomo dicitur. Homo enim pictus homonon 
cít per analogiam. Atii, quos Deus ipfe deos appellavit , rever funt 
dii, licet minus excellentes, quàm Deus illeunus eíl; qui eos tales cone 
ftituit. 

Interrogoautem hic Smiglecium, cur Angelosomiferit, qui non 
minusquàm hominesdii appellantur, Pí21. 8. Heb:2.1.Cor: 8. Suntné 
Angeli ita diijuthomo pictus eft homo:Ergo illiqui perfonam Dci ge- 
rebant olim , & populo Dei praerant, quosque Deus ita jufferat reve- 
scri & timere ut femetipfum, erant picti dii? Apage iftam fal(itatem. 

Sed audiamus,quomodo doceat Smigleciustales Deos,quales feri- 
pturaadmittit, preter unum illum Deum Patrem, non eife Deos ve- 
Tos: Id vel eo, ait, convincitur,quód nullus illis propterea, quód dii nomi- 
nantur divinus cultus debetur nec quifquam eos pro diis colendos unquam 
dixerit. At ego primom accufo iterum a(lutiz Smigleciü;qui hanc rae 
tionem allaturus , hominum tantüm , qui dii appellati fint, meminit. 
Hominibus enim qui dii funt , hoc cft, terreftribus diis, cultum merè 
divinum non debeii,quis mirabitur? Diis veró cæleftibus quales funt 
Angeli, cultum divinum tributum fuiffe nemo inficiabitur , qui ,quæ 


fub veteri Faedere facta funt fepenumero, con(iderabit, Quo ctiam 
refpicientes plerique Eheologi, Angelos illos Chriftum fuiffe doce- 
rcannituntur. fed quàm ridicule , jam fatis fuperQuc à noftris alibi de- 
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mon(tratum eft. Praterquam enim quàd manifefta eftín ejusmodi ex- 
plicatione petítio principii,cùm non conftet,Chritum antea extitiffe, 
nàm ex virgine Maria nafceretur , nullo modo is, qui idem Deus, qui 
Pater e(t;potfet illius Angelusappellari,cum hoc nonnifi refpectu na- 
turz humanz(quam vocant)dici pollit, hec autem tunc noD extitei it. 
Deinde dico captiofé admodum Smiglecium procedere. Elto nemini Fascia Smigh 
cæletiumetiam deorum cultum divinum tributum fuiffe , eto nemi- li 
nem eos pro dits colendos dixiffe,num hinc coníequetur,nemini eun- 
dem tribui poffe, fijta Deus velit? Num hoc nature rei velrationi re- 
pugnat,ut unà cum illo uno Deo colatur aliquis alius? praefertim verð 
Dominus Iefus Chriftus , quem nemo nifi autimpius aut valdé rerum 
imperitus, in numerum deorum illorum plurium , qui funt extra De- 
um illum unum, fimpliciter & abfolut? redigere potell, Paulus enim, 
qui confe(fus erat, multos effe Deos'& dominos, quemadmodum u- 
num tantüm ex illis multis diis eximit , qui nobis fit colendus, fic eti- Chriftus folus es 
am ex multitudine dominorum , quifunt in czlo & in terra,eximit U- ONE Den 
num Dominum Iefum Chriftum , & eundem medium quodammodo 
inter illos plures deos & dominos & illum unü Deum ponit ; & quem- 
admodum illum unum Deum, caufam omnium,qua ad falutem perti- 
nent,principalem & finem ultimum con(lituit,dum ait, ex quo omnia, 
e nos in illum , ica Idham Chriftum Dominum noftrum , omnium co- 
gundem caufam efficientem mediam conftituit, dum ait, per quem ome 
uia cinos per illum,quod de nemine omnium,quos Deos vel Dominos 
appellat Paul» ‚dici ulla ratione poteft. Itais futiliflimum illud ceníen- 
dum e(t,quod ait Smiglecius: 5i ob fimilitudinem poteflatis Chrifti divi- 
ne Chriftus pxo Deo colendus efl omnes bomines,qui divinam poteftatem 
ad quevie mirabilia facienda à Deo acceperunt , pro diis adorandos effe, 
Hocenim ex diametro pugnat cum verbis Pauli, qui ex multis Domi- 
nis, qui funt in clo & in terraunum fantüm excipit , qui (it colendus, 
Iefum Chritum, in quo non tantüm (imilitudo qualiscunque diving 
poteflatis agnofcenda efl,utin aliis, quibus ea data fuit, fed perfectifi- 
ma (uo modo , ipfi a Deo ad certum tempus concetfa abfolutiflimé fu- 
per Ecclefiam, Pater enim neminem judicat, fed omne judicium dedit filio. yoh: e.oj 
Vbi veró de Patre negatur, eum quemquam judicare ibi conltat, pote- 
{tatem Filii vices Patris fupplere , & in Filio confiderandam etfe pote- 
flatem tantam, quanta antea erat in Patre fuper populum ejus; & con- 
fitendum,Patrem jam non in fua ipfius perfona (ed in perfona Filii gu- 
bernare populum fuum. Hoc myfterium fi conlideraret Smiglecius,fa- 
cilé concederet, quicquid unquam dicitur de Deo folo colendo, hanc 
exceptionem omnino admittere debere,quód Icfus ctiam Nazarenus, 
Q3 qucm 
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quem Pater tantopere exaltavit, pro eo fit agnofcendus, qui cum Deo 

colatur,ut Chriflus etiam ibidem addit, ideò fibi datum cffe omnc ju- 

dicium à Patre, ur omnes bonorificent Filium, ficut bonorificant Patrem, 

&, qui non bonorificat Filium,non banorificat Patrem,a quo fcelere non 

procul abeft Smigl: cum fuis l'ymmilftis, qui nolunt honorificare Chri- 

[tum,nifi (it ejusdem cum Patre effentiz. Quod tamen ita falfum effe, 

Chriftus & Pater Ut verum effe nunquam poflit, ex eo firmiífimé evincitur, quód Pater 

c unius Filio dederitomne judicium , ut omncs Filium honorificent ficut Pa- 

ji trem, idjue non naturá & peceffarió, (ed ex dono & gratiá , quia fcili- 

cet Filium amet,;ut ibidem additur. Iam (i unius etfentiz effet Chriftus 

cum Patre , cur Pater aliquid , velomniadaretFilio, fponte fua velex 

gratia,cum omnia a fe habere potfet, vel potius non poffet non habe- 

re,qui patri per omnia par effet: vel quomodo par pari aliquid revera 

dare ex gratia pollet, cum hícfit manifefliffima contradictio? Cui e- 

nim aliquid datur, is par non eft per omniaei;qui dat: qui par eft alicui 
peromnia,;ei nihil ab illo dariullo modo potett. 

Sed quia jam aliquoties dictum eft, Paulum affirmare,;1.Cor:8.De- 
os multos effe inczlo & interra, quo folo Smiglecius refutatur, qui 
negat deos effe dependentes, & veros deos cffe negat cos, qui non fint 
ille unus Deus , audiamus quid hic refpondeat tantus fophifta Smigle- 
cius: Dicendum eft (verba funtSmiglecii, ) Palm iflic de dits gentium 
loqui , quos plures efe conftat. Nam mox fubjungit : Nobis autem, id eft, 

Error Szigl.— Chiiflianis, unus efl Deus. lta quidem dicendum fuit Smiglecio, nc er- 
rorem agnofcere cogeretur:fed Paulum hoc affirmare falh fimum eft. 

Sic enim verba Pauli habent: Scimus quia nibil eft idolum in mundo, c 

quód nullus Deus alter nifi unus, Nam etiamfi funt, qui dicuntur Dii, five 

Paulus deveris in celo five in terra( quemadmodum funt Dii multi ez Dominimulti)No- 
M bis tamen unus efl Deus, ille Pater ex quo omnia c nos in illum,&c. Vbi 
DUAL AH primüm certum eft, Paulum,cum dicit etiam i fint qui dicantur Diiin- 
Raio, definitè loqui de omnibus, qui poflint dii dici. Atnon folum gentili- 
um dii tales dici poterant , verùm etiam alii veri dii, qui tales {unt ap- 

pellatiab ipfo Deo & in fcriptura facra. Nec neceffe eft,ea quz indefi- 

nitè prolata funt, unquam reftringere , ni(i aliqua ingens rei neceflitas 

*^ — idfieri cogat. Deindequisaudivit, gentiles ftatui(Te deos in celo & in 

terra? Nam pro diis non habebant Heroés ni(i poft mortem: & quos 

poft mortem pro diis habebant, illos , ut non in terra effe credebant, 

fic etiamin vero czlo effe credere non poterant. nullam enim ejus ha- 

bebant notitiam.Paulum veró fub voce caeli campum quendam Elyfi- 

um veltale quid intellexitTe,quale fomniabant Ethnici,eft dicere,eum 

Seo cuminfanis infaniiffc, Praterca fi Paulus inhis verbis; Erfi fint qui di- 

cuntur 
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cuntur dii, five in celo, five in terra, fententiam Ethnicorum explicare 

voluiffet, quid opuserat addere denuo : Sicut funt dii multi, c Domiui 

multi , quali fcilicet confirmare voluiffet errorem Ethnicorum,quód 
fint reverá dii multi &domini multi, tam incclo quàm in terra Ethni- 
corum, & id fuo teftimonio comprobare, quodipfimet Etbnici non 
affirmabant.Agnofcat igitur hunc fuum errorem Smiglecius,& difcat 
veros deosetiam cos appellari abApoltolo,qui (int extra illum unum 

Deum, quipater eft,tam in terra quàm in czlo.Quód vero Paulus fub- 
jungit, Nam nobis unus eft Deus,non evincit,illum fenfiffeoomnes,quos 
antea nominaverat, effe deos gentiles,fed tantüm docet, non effe illos 
tales deos, qui Chriftianis fint metuendi autcolendi. Talis enim unus 
tantüm eft Pater. Quemadmodum veró Paulus,ut caufz fuz confule- 
ret,qui Chriftum etiam colendum effe Chriítianos do&turus erat , oc- 
cafionem arripuit ejusrei,ex co,quod preter propofitum &nece fita- 
tem, cum doceret cffe multos deos in calo & interra, addidit, effe eti- 
am multos dominos , per dominos intelligens nullos alios , quàm do- 
minosnon tantüm terrenos, fed etiam caleflesveros, quales funt An- 
geli: fic etiam nobis Chriftianis hoc difcendum eft, quód ex numero 
iftorum dominorum divinorum fitunà cumillo Deo uno excipien- 
dus D. Iefus,& quód hic pro altero agnofcendus (it in Chriftiana Reli- 
gione,cui non minus,quàm Deo illi uni patri, debeatur divinus cultus, 
qui tamen totusin gloriam Patris redundet. 

Format deinceps fecundam noftram obje&ionem Smiglecius , 
nempe, Scripturam cum unum Deum pradicat, [ummum Deum er inde- 
pendentem intelligere, codemque fenfu neg are plures Deos fummos, e ab 
uno fummo Deo non dependentes, & addit,bec ex ditiis facile rejici erre- 
futari offe. Hoc quàm verum (it, le&or ex refpon(ione noftra judi- 
cet. Sed addit ftatim parum fidens jam dictis: Scriptura enim cim unum 
Deum predicat, abfolute Deum nominat , nulla fatta mentione fammi vel 
independentis. At ego id verum perpetuó elfe nego. Quamvis enim 
hoc nonubique fiat;tamen fieri interdum certiffimum eft.Cüm enim 
dicit criptura,Deum unum effe, patré ex quo omnia,nonné reipfa di- 


~ citeum effe Deum unü,qui eft fummus? Deum enim effeex quo om- 


Dnia,& Deum effe fummum,zquipollent.Deinde cum plures Deos etfe 
dicitin cxlo & interraScriptura,cosd; a cultu divino removet,nonné 
tacite dicit,illos non elfe fümmos;huncveró fummum? Praterea,qua 
con(equentia elt, Scriptura cumloquitur de Deouno,abíoluté Deum 
nominat;nulla facta mentione fummi, ergo non intelligit Deum fum- 
mum. Quafi verófcriptura id etiam non intelligat vel intelligere pof- 
fit.cujusnullam facit mentionem, Quia fcilicet fit res per fc nimis ma- 
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nifefta, Ouid fcriptura intelligat de re aliqua, non tantùm éx eo, quàd 
: mentionem ejus faciat, colligendum eft, fed etiam ex €o,quod tota i 
plius analogia permittit,& interdum etiam pracipit. 

Hoeveró quod dicirSmiglecius: Quam ille unus Deus fit etiam 
fummus čr independens , tamen in affertione unius Dei fériptura id non 
refpicit , fed folum , quod ver? fit Deus c divino cultu e bonore dignus, 
Senfus igitur fcriptura is efl,Deum,qui pro Deo habendus ei» colendus fit, 
Vnum efe, quid aliud e(t;quàm in tenebras fefe involvere,& ob(curita. 
te orationis veritatem etiam fupprimere velle? Quomodo enim pro. 
bat Smiglecius id quod ait , inatfertioneunius Dei fcripturam id non 
refpicere , quod (it fummus, fed folum, quód veré Deus (it, & divino 
cultu dignus? Quid veró impedit, quominus utrumque reípiciat ? & 
quis fentum fcriptura eum effe , quem fingit Smiglecius, cumdeuno 
Deo loquitur, absýue ulla probatione credet? Itaque fequentiaomnia 
plané nihil ad propofitum faciunt , quód refpectu noftri fcriptura o» 
mnibus in locis, ubi de Deo uno loquitur,agat. 

Sed aliam rationem Smiglecii audiamus , qua eft : Si plures effeut 
Dii,son effet abfolute verum, unum Deum eke, preter eum non efte ali- 
um Deum. Etfi enim alii dii minores effent, abfolute tamen dii dicerentur, 
€ fic abfolute affirmari non poffet unus tantim efte Deus , neque pluves 
dii negari po[fent exiftere. Hæcratio alia quidem e(t quoad verba , fed 
quoad rem ipfam , jam fupra tacite in eo , quod tractavit Smiglecius, 
contínebatur.Sed ello novam etfe, dummodo nihil & ipfa valeat. Ni- 
hil autem valet eó,quód re& id,abfoluté effe aliquid dici potlit,quod 
ratione & modo excellentiífimo tale e(t;etiamüialiisid etiam fuo mo. 
do & veré competat. Quemadmodum abfolute dicitur, Deum folum 
elfe fapientem, folum beatum, folum habentem immortalitatem,eti- 
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ros. Quemadmodum etiam dicitur abfoluté unum effe magiflrum 
Chriftum , & tamen certum eft, aliosetiam elfe magiítros fidelium, 
Quia fcilicetChriítus excellentiílima ratione Magilter eít,reliqui mo- 
do minus excellenti. Itaetiam abfoluté dicitur Deum unum effe, quia 
fcilicet excellentiflimo modo talísfit, nempe fummus & naturá, fivea 
feipfo. Vnde videre e(t, quàm veré dicantur a$miglecio hacfequen- 
tia: Hincetiam vefellitur illa adver(ariorum diflin&tio, Fnum effe Deum 
independentem, Chriftum verà efte alium Deum dependentem. Nam fcri- 
piura cum unum Deum predicat , omnem alium Deum, qui pro Deo cola- 
tur,excludit.Hoc enim vult,boc urget,ue alius preter unum colatur Deus, 
preterquam quód manifz/tam implicat contraditfionem,Deum dependen- 
tem effe, uti jam demouftratum cft. Primüm ita loqui videtur $migleci- 
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us;ac (i hec effet nova diftipctio quam afferimus,dum dicit, Hinc etiam Negligentia 
illa, &c. cùm tamen revera eadem fit cum eo,quod pro fecunda exce- Sgnuglecoe 
ptione noftra pauló ante attulerat Smiglecius. Deinde refelli hzc dis- 
tinctio nullo modo poteít. ER enim fcripturz, que quiaupum Deum 
elfe affirmat , eumque patrem illum etTe ait, ex quo omnia & nos ini- mamus Deus Á 
píüm,non permittit, ut Chri(tus it fummus Deus, quía fcilicet non Git fed dependens, 
pater ille, ex quo omnia, & nos in ipfum. Rurfus veró, quia eundem 
Chriftum,Deum appellat, vult omnino;imó precipit;ut habeatur pro 
Dco,fuomodo,dependente. Nam Metaphoricum tantüm, ut $migle- 

cius id accipit,& non verum Deum Chriftum cenfere; cft negare eum 

cffe Chriflum. 

Falli fimum autem eft,fcripturam,nempe novi Federis,hoc vel- 

le, hocurgere, ne alius preterunumcolatur. Vultenim & urget ,ut pua eoendi ma 
colatur unus ficut alter, nempe Filius ut Pater. Similitudo veró in u- toh: s. ee 
no nunquam effe poteft. Quanquam ctiam fuo modo dici potfe,De- M RC 
um unum coli, etiamfi Deus & Chriftus colatur, jam antea refpon- e Ir EVE 
fum eft, & ita notum, ut nemo nifi præjudicata opinione excæcatusid Federe, 
non videat. Cüm enim colendo Chriftum non Chriftum colamus, fed 
Deum, an parum conftat , unum tantiim Deum coli, licet diverfi mo- 
di eum colendiintroducantur. Contradictionem Smiglecii relinqui- 
mus,qui eâ fcipfum implicavit;non veritatem.Vt enim fi vox Dei ne- 
minem alium fignificare poffet , prater eum, qui a feipfo & naturá De- 
us eft, veraeffecinhac enunciatione contradictio: Deus eft dependens: 
ita,cum conftet, Deum etiam cum effe , qui poteftatem divinam fibi 
datam habet, jam veritatis ifla dictio eft, omnes, quosícriptura Deos 
appellat, Deos effe dependentes, & Chriftum etiam ipfum fuo modo, 
quatenus fcilicet omnem,quam habet poteftatem,non naturá, fed do- 
no Dei Patris habet, licet quoad ipfum ufum potellatis, abfolute Deus 
dici poflit, & fit reipfà. 

Sed jam ad tertiam progrediamvr , quam pro nobisfacit Smigle. 
cius,objectionem,ut ille eam appellat,Nempe,nibii detrahi Dei fummi 
honori, (latuendo Deos illi fuboidinatos c?» abeo dependentes, cum omnis 
bonor qui illis tribuitur,redundet in unius fummi Dei bonorem , ad quam 
fic refpondet: At non advertunt homines ifti acutiquantum in ca re con- 
tra unius fumi Dei bonorem agant.Satis acuti (unt,qui in omnibus fe- 
cundumChri(li doctrinam fapiunt.Probet autem Smiglecius quod af- 
ferit. Ait igiturtErenim honorem, qui Deo (oli debetur alita temere conce- 
dunt.Scd nos necaliis,qui dii fant,cultum divinum exhibemus, foli Ie- CaGillus £3 d 
fü Chriflo eum competere (tatuentes. Itaj; noscavillatur & calumni- ota omo 
aturSmig:s Nec cultum divinumChriflo temerè concedim?,cum ma- 
nife(üflimis 
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nifeftilimís verbisdocemus , Deum velle , ut omnes adorent Iefum 
Chriftum,& honorent Filium ficut honorant Patrem.Imó Smiglecius 
temerè id reprehendit, quod Deusad fümmam fuamgloríam fieri vult 
ab omnibus Chriftianis. Nullam enim juftam caufam nec rationem af- 
ferre pote(L, cur id fierinon debear. 

Quz ulterius addit, crambe funt reco&ta,& ifta equivocatio craf- 
$migl: idem i- (4, quà fperavitSmiglecius fe omnibus fucum facturum. Divinus enim, 
ki aa ait, bonor non eft , qualiscunque bonor , fed fummus ob fummam g inde- 

pendentem Dei excellentiam ac poteflatem Deo debitus. Fal(um enim eft 
omnem divinumhonorem effe fummum, cum conf(tet dari gradus in 
honore,qui (it meré divinus.Nam (i Filius honorificari debet,(icut Pá- 
ter,apparet prater honorem Patris dari etiam alium honorem,eum ; 
divinum. Nam qui fimilis eft honori;qui Patri debetur,non poteft non 

^ cfledivinus. Et tamen quia honor eft (imilis;non par abfoluté(nam a- 
lioquin etfentduo dii fummi)non e(t planéidem , atáue ita non omnis 
honor divinus eft fummus. 

Sed habet præfidium Smiglecius in loco E(aiz 42.8. Ego Dominus, 
De loco Ef: 42 hoc efl nomen meum , gloriam meam non dabo alteri , nec laudem meam 

fculptilibus. Quanquam hiclocusmilliesa noftris ita e(t excutfus,&ar- 
gumentatio exco petita itaproflizata, ut nullo modo con(ftere pof- 
fit credidit tamen Smiglecius fe allegando illum aliquid obtenturum, 
& ita cumallegavit;ac fi antea vix ab aliisadductus fuiffet. Primùm au- 
tem paraphralinaffert hujuslocitalem : ac fi diceret Deus: Cum ego ei» 
folus Iebova fim c Dominus g nomen boc meum fit aliis incommunicas- 
bile gloriam quoque meam alteri non dabo. Sed cum adverfa:iis ratione 
agendumeft, Smigleci,paraphrafestantüm apud eos valent;qui tibi fi- 
dem habent.Falíum autem continet paraphrafis.Nam nomen Iehovæ 
conmunicabile effe aliis, nempe qui perfonam ejus fuftinent , notius 
e(t, quàm ut demonítrari debeat. Continet etíam aliquid valdé infir- 
mum, nempe quia nomen Dei eftincommunicabile, ergo Deus glori- 
am alteri non dat.Potfet enim dari alicui gloria Dei;hoc e(t;gloria que 
effet ejusdem generis, cujus eft ea, quz elt Dei iplius, etiamfi tandem 
nomen Deieffet incommunicabile.At rationem affert Smiglecius qua 
Deus dedit alteri contrarium fuadeat, dum dicit : Cum gloria divina dari non poffit , nifi 
gloriam ame communicata incommunicabilideitate. Athocfalfi(limumetfe indcap- 


E Petrinare paret, quód apertillimè legimus, Deum deditfe gloriam ei, quem ex 
mortuis refu(citavit. Certé autemis,guem Deusex mortuisrefuícita- 
vit,homo ut fuerit necetfe e(t, Homo enim tantüm mori & refüfcita- 
ri ex mortuis pote(t : cum homine autem deitas ifta incommunicabilis 
communicarinon potelt, Quod unicum fi bene SPERA ME elt 

intellige- 
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intelligere, quomodo Deus dixerit, fenon daturum alteri gloriam fit- 
am, Notandum enim eft , femper verba prophetarumintelligenda & 
explicanda cffe fecundum verba Apoftolorum, adcóut fi quid difcre- nup dWe 
pent verba prophetarum a verbisApofltolorum,corrigenda potius ex rica intelligen- 
verbis Apollolorum fint,quàm permittendum,ut verba Apoftolorum *^. 
cedant propheticis. Apoftolienim ,ut tempore pofteriores, ficinter- 
pretesoptimi prophetarum cenfendi funt. Quia igitur verbaApofto- 
Ji affirmant, Deum deditfe Iefu Chrifto glortam, jam absáue omni hg- Senfus loci Erts 
fitationcfobrius fenfus verborum prophetz inquirendus e(L, quiet, . *"* 
primüm,quód per alterum intelligatur tale quid,quod fitDeo contra- Quis Alter apud 
rium, nempe idolum , ut altera verficuli pars , qua prioris sfayscuS Prophetam, 
quadam elt , (ut plarumquc fit in fcriptis propheticis) indicat, negue 
daudem meam fculptilibus. 
NegathocSmiglecius: Vniverfè enim , ait, fermo eft de quocunque 
altero, qui non fit ille unus Deus. Athoc probandum erat Smiglecio, 
quod quia non facit, corruit ejus refponfio. Ego veró locum praterca 
ex codem propheta affero, unde conftat, vocabulum, alteri , abfoluté 
pofitum de folis idolis accipiendum elfe.Is eft cap:48. Propter me, pro- Locus fimilis, 
pter mefaciam,neblafpbemer ,c» gloriam meam alteri non dabo.Vbi ne- 
mo non videt id,quod nosaffirmamus de voce al£eri,vcriffimum elle, 
& Vatablus etiam inhunc modum verbaillaexplicat: Qui fieri, in- Per enin ds 
quit,poteft ut patiar nomen meum deuigrari? quod fieret, fi quimemen- ^^^ 
dacii arguerent,f promi[fa non praflarem negue concedam ut id faciant 
1dola.Nam materiam glorie meg idolis non permittam. Idem etiam Io- 
annes Tofarrius Aquilovicanus,homo minimé füfpectus,in fuis para- 
phrafibus fuper hunc locum ita expreffit: Itaque meapte caufa ymeapte, Tofarrii, 
inquanm;caufa vobis parco, qui gloriam meam in flupidos illos truncos de- 
rivarinon patiar. Gertü igitur efto,vocem alteri excludere;non uni- 
verfè omnescosqui funt extra Deum illumunum,fed eo tantüm, qui 
funtei contrarii, & quibus, fi gloria daretur divina , Deigloriz per id 
ipfum aliquid decederet. 
Sed conceffo hoc Smiglecius,preterea fuum perfequitur dum di- 
cit: Quod f demus eo loco folummodo fculptilia excludi, dicendum erit,o- 
munem alium Deum , qui pro Deo colitur, efe fculptile. Athoc e(t Spiritui Smigh tlafphës 
fan&o contradicere, eumá;blafphemare. Hic enim docetnos, Iefum za 
Nazarenum,proDeo,hoc eft,divino honore colendum effe,dum vult, 
utita honorificemusFilium, ficut Patrem. Ettamen certó certius eft 
cumeffealium Deuri,quàm eftille unus. Nam ob omne judicium da- 
tum eia Patre, colendus eft, ob quam caufam Deo illi uni cultus tribui 
non potelt, Sit igitur fculptile falfus Deus , at omnem Deum ui il- 
o um 
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lumunum Deum , effe falfum Deum, & proinde feulptile ; fumma cft 
audacia dicere, ut jam antea nonfemel demonltratum eft. Nam non 
tantüm lefus Chri(tus verus Dcus efl, qui tamen eft prater illum unum 
Deum,homo enim e(t quoad naturam : verüm etiam lii, qui Chiiflo 
fupt longè inferiores, praefertim calefles,dii veri funt, licet (int extra 
illum unum Deum, Vidctur,pertinacitertantüm dicendo & affirmsn- 
do aliquid Smiglecius obrinere velle ‘quod prater & contra fcriptu- 
ram facram fentit, dum ita impudenter loquitur: fed nos conflanter 
veritatem demonftrando,hominem & pudefacere & vincere;Deo ju- 
yante, conabimur. 

Audiamus reliqua. Denique, ait, ex ipfis Dei verbiscolligitur, illos 
emnes excludi eo loco, quibus non potefl convenire fummi Deinomen,no- 
men lehova. Sed hoc neculla fulcitur confequentia rationis oftenfio- 
nc;nec ctiam per fe verum eft, nemini poffe tribui nomenIchovz fuo 
modo;,ut antea oftenfum eft. Et tamen idem iterare Smig: non piguit. 

Hactenus primum modum fobrio fenfu explicandi locum Efaiz 
explicavimus.Alter eft,quem etiam Socinus addiderat,fed a Smiglecio 
omitfus eft non fine dolo: Verbum dare.interdum fignificare pc smit- 
tere, ita ut Deus non dicat,fe non daturum alicui fuam gloriam, quod 
ctiam per fe de Deo dicere parum convenit,fed indicet,fe ion permif- 
furum, ut detur faa gloria alteri, vel idolo, (nempe ab beninikus ) 
quo fenfu dicitur Pfalmo16. Non dabis fan&ium tuum videre corruptio- 
nem. Reftat adhuc tertius,quem etiam a Socino indicatum omifit mo- 
Qv fit Dci glo- re fuo Smiglecius. Nempe gloriam Deiduplici modo con(derari pof- 
£e fc.Nam & ea Dei gloria cft, quz ipfi propria cft;& ca;quz fimilis ett ei, 

quz Dei propria cít.Si priori fenfu aceipiatur gloria Dei; abfoluté dici 
potet, Deum non deditfe gloriam fuam alteri, nec ipfi Iefu Chrifto, 
Nam non effecit Deus Chriftum talem , qui effet omnium rerum pri- 
ma caufa, que propria eft Dei gloria, fed cam fibi foli refervavit, licet 
interim gloriam fuam pofteriori fenfu acceptam , hoc eft, (imilem ei, 
quz Deo propriac(t, Chriflo dederit, dum eum omnium Dominum, 
haredem & judicemcontlituit. 

Reliqua, quz in hoc capite 2. perfequiturSmiglecius , otiofa funt 
tantüm repetitio corum,quaz jam femel in hoc eodem capite dicta fu- 
crant, quà miror Smiglecium tempus contriviffe,; & nosunà cum le- 
&orc remorari. Affcribam autem verba: Preterea Adver[arii nou faris 
intelligunt quid fit divinus bonor,c quid fit illum alicui tribuere. Q uem 
admodum euim Deus eft. quid fummum, quo majus cogitari non poteft : ia 
di vinus bonor fummus eft, c ob [apremam divinam excellentiam ac po- 
tcfl atem Deo defertur , &c« Nonné cnim hoc idem pauló antc o 
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fuerat, & jam a nobisrefutatum e(t? cum doculmus , nec omnem de- 
umelfe fummum Deum, nec omnem divinum honorem fummum 
effe ? Chri(tus enim Deusel(t, & idem aperti(fime teftatur , Patrem fe 
majorem effe. Vnde quemadmodum neceffario concluditur, Chrj- 
(lum non elle fummum Deumí [ic etiam conftat , divinum honorem, 
qui illi debetur, fummum abfoluté non effe. Quod veró porró inter- 
rogat Smiglecius , qua ratione divinum honorem Chrifto attribuen- 
dum cen(eamus,quem non pro fummo Deohabemus?Hacrationeida Cur Chrifto di- 
nobisfieri refpondem?, tùm quod divina poteftasChri(to data fit,quà Tane Banoi vn 
non poteft non confequi divinushonor ; tàm quód Deusille unus & 

fummus, cujusimperiü nemo detrecare poteft, & cujus pracepta ne- 

mo non facere tenctur,illud ita velit,Dedit enimPater omne judicium 

Filio,ut omnes honorificentFilium ficut honorificant Patré.Nec quid 

nobisex eoconfequi videatur , fi divinus honoralii , qui Deus natura 

non eft, tribuatur, confiderandum eft: (ed manife(lz divina voluntati 
obfequendum eft,& caufz,cur Deus idita voluerit, inquirenda. 

Eft autem aliquid calumniz fimile in eo,dum ait Smigl: NosChri- Calumnia Smi 
ftum minorem Deo facere. Nonenim facimus Chriftum minorem g/ecs 
Deo,fed Chriltum dixitfe affirtmamus: Pater major me eft. Quibus ver- 
bis , omnes adverfariorum copias, quibus cultum divinum nemini, 
praterunum Deum deberi,efficere volunt, ita profligare poffumus,ut 
nunquam refpirare poffint. Nam hzc ex diametro pugnant cum co, 
quodSmiglecius totiesjam dixit, Omnem eum , qui colitur pro Deo, 
extra illum unum Deum , effe fculptile & falfum Deum,& omnem di- 
vinum honoremeffe fummum , & nullum effe Deum dependentem , 

& (i quid taleeft. Quia enim Deus eft is, qui Patre minor eft;apparet e- 
um, qui Deusille unusnon eft (idem enim ceh non effe Deum illum u- 
num;&etfe Deoillo uno minorem)divino honore colendum, & nullo 
niodo independentem Deum abfolute , fed dependentem & fubordi- 
natum fuo modo omninó effe. 
Vltimam quodatfert,ejusdem eft fabricze.Denique,ait, divinus ho- 

nor in alicujus alterius honorë referri nullo modo potefl, Deus enim fume 
mus e,r fuperioremnon agnofcit, &c.eflq; ita impoffibile Dei bonorem 
in aliquem alium tendere ficut Deum efte ab altero dependentem. Obfer- Fallacia $m. 
va tantüm,le&or benevole,craffam Smiglecii zquivocationem,quam £/ec ceafta. B 
in voce Deus nectit, & omniaerunt plana. Non omnis Deus fummus ffequensi 
c(t.Ergo non omnis honor divinus fummus. Sed & is Deus e(t,qui po- 
tellatem habet ip alios divinam datam fibi ; & is honor divinuseft, qui 
fimilis et ei,&cjusdem cum eo generis,qui fummo Deo tribuitur. Hic 
honor inhonorem Dei illius fymmi non tantüm referri poteh , fed c- 
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| tiam omnino debet, & quia Chriftus Deusille unus effe nequít,nece(- 
Wl farium c(t omnino, illum aut effe Deum fuo modo dependentem , aut 
| non effe Deum. Sed quia hoc blafphemum elt, illud certum cife, jam 
M | tandem fatis fup erue conflat, 


i RrsPoNsio AD Car: ITI. cuititulum fecic 
| Smiglecius?: 
e/drianos,quód plures Deos colant, Ethnicts anuumerandos 
effe». 
| LES principio ftatim hujus capitis Smiglecius nos a metu, quem nobis 
| incutere voluit;bona ex parte liberat, dumait, Catholicos in Etbnicoris 
| numero ponendos uos effe arbitrari. Non enimCatholicorum in religi- 
n one curanda funt decreta,fed Chrifti & Apoftolorü.Catholiti quippe, 
| Yudicio Pontif. hoc eft, Pontificii, qua fit Chrifti religio veta, nefciunt, cum Ethnicis 
| ciorum nonet in religione multa communia habent , & nonnifi titulotenus Chrifi- 
| ftandum in seli- : 3 2113: " BIRS - 
| gidug: ani funt,quod jam millies oftenfum eft, & ab eis nunquam folidé refu- 
tatum. Sed quiais etiam interdum, qui ipfe errat , alium erroris com- 
monefacere & convincere potet, audiamus, quid Catholici ifti affe- 
rant, quo nos Ethnicisannumerandos effe docere nituntur. Hoc ati- 
Smiglecii ealu- tem eft: Quòd Deorum multitudinem inducamus. At hoc cavillus cft, & 
aupra. calumnia gravis. Nam fecundum exprefsum Dei verbum unum tan- 
ll -tüm Deumjqui eft Pater, confitemur, & unum Dominumy,qui eft Ie (us 
| Chriftus. Iam (i hoc eft multitudinem Deorum inducere, Paulusipfe, 
imó vniverfz facra literz tacité hujus (celeris accufantur. Multitudi- 
nem, five etiam dualitatem Deorum, qui fint fummi Dii, inducere, 
Ethnicum quid etfet,a quo non longè abfunt omnes Catholici Ponti- 
l cii. Atunum Deum ex quo omnia, & unum Dominum per quem o- 
mnia, non dico inducere , fed indu&tuma Deo per Apoftolosconfite- 
ti & credere iplifIima eft confeífio & fides Chriftianas & quicund; hoc 
quacunque decaufa vel non intelligit, vel non confitetur, isnomine 
| augu(to Chriftiano plane indignus cenfendus eft , & ni(i id in confeffi- 
MIN one Catholicorum Pontificiorum quodammodo contineretur , dum 
fcilicet nolentes volentes agnofcunt, prater Deum unum, hominem 
IM etiam lefum Nazarenum , quem in una perfona divina quafi inclufüm 
Wh cfTe contendunt , effe colendum , nullo modo Chriftiani haberi pof- 
li | fent, fed pro ludæisnovishabendi effent, qui folum unum Deum con- 
NIE fitentur, & przter cum neminem alium colere volunt. Noncolimus 
| igitur multos deos, fed unum tantùm Deum, & unum dominum lefum 
Chriftum, cujus gloriaomnis itain gloriam Dei illiusunius cedit, ut 
| | | quodammodo unum Deum colere , dici poflimus. & ita non nifi vel 
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“per craffam ignorantiam , velperaftutam malitiam Ethnicisannume- 


fari polfümus, 
Et mirum fané e(t,Smiglecium,ad docendum,quód unum tantiim 
Deum colant Chriftiani, adduxiffe locum, 1 Cor:8, Is enim , fi quis ali- 


us, contrarium prorfus docet. Sed nihil fine dolo facitSmiglecias. O- Dolas Smigh 


mifit enim verborum Pauli partem pofteriorem, in quibus Paulus ad- 
dit, Nobis, quemadmodum ¢eftunus Deus Pater, fic etiam effe unum 
Dominum,lefum Chriftum. Sic illi agunt fcilicet,qui veritatem alios 
docere fibipropofitum habent.Sed hic dolus antea etiam detectus fu- 
it. Vnusautem Deus, & unus Dominus, tam unus effe poffunt, quàm 
'duo unum,& diverfa idem: imó ifte locusdocet,multos Deos etfe,cos- 
ue veros, & ex menteetiamipfius Apoftoli,(ed tamen nonnifi unum 
Deum colendum Chriftianis, & unum Dominum: tantum abeft , ut 
multitudinem deorum ftatuere,lit per fe Ethnicum aliquid , quod eti- 
am ipfe Smiglecius fatetur, dum ait , admittiin fcriptura Deos plures, 
fed metaphoricos. Quantumvis enim minus dicat Smiglecius quàm 
por efl,tamen certum eft,metaphoricos etiam,quosita $mig:appellat, 
dcos, effedeos veros & non falfos, cum ipfe Deus, deos eos appellet. 

Hzc ita dixiffe plane fufficeret ad repellendam iftam gravem ca- 
Iumniam quá nosSmiglecius onerat , ni(i fortaffis velSmiglecius,vel 
aliquis alius exiftimaret,fi cætera etiam non refutentur ipfum aliquid, 
quod ad rem facit , dixiffe. Allataigitur noftra refponfione , que cft, 
quod falsó tanti fcelerisinfimulemur, propterea,quód Ethnici plures 
Deos non fubordinatos,nedue ab uno Deo dependentes colerent,nos 
veró Chriftum a Deo diflin&um ita przdicemus, utfituni fummo 
Dco fübordinatus , (quibusaddo id, quod eft poti(fimum,ut ipfa facra. 
fcriptura docet)refellit eam primüm in hunc modum: 4t parum Aria- 
n0s juvat boc difcrimen. Ymó veró plurimum. Nam conllituere deos 
Deo illi fummo fubordinatos; & inprimis Dominum]Iefim, eft ejus 
voluntatemexequi , & (ummo illum honoreafficere. Quorum neu- 
trum faciunt Ethnici, qui Deos alios prater illum unumcoluerunt da 
lim, & nunc colunt. 

Sed rationes audiamus Smiglecii : Primm fcriptura multitudine 
Deorum vefcllenda non id precipue urget, quód non fint fubordinati , fed 
abfolute quód multi, & abillo uno (qui folus Deus verus eft) diflintti,e 
unitatem Dei yaultitudini Deorum gentilium opponit , eoque nomine fal- 
fos effe illorum deos oftendit, quàd fint ab illo uno Deo vero divezfi;prater 
quem non efl alsus Deus , ut ex omnibus iis fevipturis , quaa pro unitate 


adduximus , liquido conflat. Sed quid hoc eft aliud , quàm principium miel principi- 


petere? Hoc enim ipfum in conttov erfia eft,quod hic pro refponfione 
D 3 affert 
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affert $miglecius, nempe Ícripturam ; multitudine deorum tefellenda 
monid przcipue urgere, quód non fint fubordinati, fedabfoluté quód 
multi (int dii & a Deo uno di(lin&i. Supra enim docuimus dari multos 
Dcos ab Apo(tolo ipfo tam in terra quàmin czlo,& multos dominos, 
eosque veros : dari eam unum Dominum præter unum Deum, qui 
nop tantüm fit verus Deus & Dominus, fed etiam colendus Chri(tia: 

Smigl: ffi con- pis, Deindeipíefibi contrarius e(t Smiglecius,dum enim ait: Scriptu» 
P4 M. ram multitudine Deorum refellenda non id precipue urgere,quód non [int 
fubordinati , tacité concediteam hoc etiam urgere, fed non precipue, 

Quomodo igitur hi urget id fcriptura fuo modo, quód non (int fübor- 
dinati dij gentiles, dici poteft, abfolute eam opponereuni Deo muj- 
tos Deos? Etchacunarefutatio Smiglecii e(t. 

Altera eft priori gravior,dünosob id ipfum,quóàd fubordinatos De- 

65 faciamus,non meliores Ethnicis, fed pejores effe dicere non erube- 
fcit.Sed (i conftat (acram fcripturá deos veros, præter illum unum;qui 
Paterelt,conltituere velagnofcere; fi Iefum etiam Chriftum ab illo u- 
no Dco itadi(tinguit ut nullo modo idem cum illo effe polit, dum c- 

Stel: facram um unum Dominum perquem omnia, & nos per ipfum,appellat, quid 
Serepturazn ac- aliud facitSmiglecjus , quàm quód facram fcripturam ejus (celeris re- 
det am facit,cujusnos in(imulacSed praterea totum hoc antearefutatum 
elt; idem enim dixerat Smigleciuscap:2. fol: 8: & 9. Imóipfe Smigle- 
cius iterum fibiip(i contrarius eft, Impoflibile enim effe, & contradi- 
&m:el: fibi con- tionem implicare antea dixerat , flatuere duos vel plures Deos fum. 
prr mos. Quomodo igitur nonerrat, & quomodo aliquid rationi conve- 
niens agit is(quod hic de Etlinicis praedicat Smiglecius)qui rem impof- 
fibilem & contradi&ionem implicantem affirmat? Vt facile appareat 
Smiglecium animi affe&u laborare , qui nos obje&ionci(ta, odiofa fi- 
mul& falfa denigrare conetur. Velim autem & hoc annotari,quód ni- 
miscrebró inhoc libello occurrit , quód magis verbo(üs quàm ner- 
Scripti mig: Nofuseltfe (ludeat Smiglecius , dum eandem cramben toties recoquit, 
proprinm. & quod femel accuratè dictum fuerar iterum absque ulla nece flitate 
dicit, & ita quafi fui oblitus , rem jam, ut putabat, confe&am , denuà 
conficere annititur. 

Affert deinceps exceptionemSocini,qui docet: Etbnicorum erro- 
remnon in eo fuiffe, quüd non unum tantüm Deum colerent, fed in eo pre 
cipue, quüd curam rerum humanarum in plures difiribuerent, qui nequa 
quam ab uno folo Deo penderent , à quo videlicet curam iftam fibi deman- 
ditam babuiffent cuique effent [abordinati. Qua exceptio ut eft verili- 
ma, ficadmodum indire&t? & infirmiter petitur a Smiglecio,dum ait; 
Cieràm dubitari non poreft , Etbujcos in eq errore fuifte , tum quod pluy 
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ses, tum quod falfos deos admitterent, e utrungue ftviptura in iis repre- 
bendit. Quid cnim hoc ad rem? ConcedetSocinus hoc totum,tantum Smigl: indire 
abeft, ut rcfponfio directa id cffe poffit , vel refutatio ejus, quod ipfe 4€ re[pondes. 
affirmat. Docendum ératdirecte, non ín co præcipuè fuiffe errorem 
Ethnicorum , quód rerum humanarum curam in plures diflribuerent, 
qui nequaquam ab uno folo penderent, lam veró audimusSmigleci- 
um deflectentem à propofito docere, quód fcripturatifEthnicis re- 
prehendat,tum quòd plures tum quod falfos Deos admitterent. Quafi 
fcilicet apud nos hac inflitutione opus fit. Accufamusigitur hfc Smi- 
glecium aut ignorantiz aut negligentiz in refponfione.Scd fe recolli- 
gensquodammodo poft pramiffa ea, qua ad rem nihil faciunt, aits” 
Nullo antem modo vel leviter infinuat aliquos alios Deos effe po[te;qui fint 
fabordinati uni Deo, fed abfolute affirmat,non pofte efe alium Deum pre- 
ter umum,boc,verbi gratia, fibi volunt illi modi loquendi non efl Deus nifi 
unus ,no eft alius prater me,exira me,mibi fimilis ante me non formatus, 
ncc pofl meerit. Sed & hoc totum nihilad qua flioncm facit, ut ex fe- de ina 
quentibus,quibus demum adSocini exceptionem refpondet, patebit. 4er. 
Curigitur ita extra oleas vagando moratur S$miglecius? Falfifümum 
autem effe quod hic affi mat tantüm , & nulla ratione probat Smigle- 
cius, jam anteaoltenfum eft. Nonenimléviter tentim infinuat fcri- 
ptura, elfe alios veros Deos, praterunum illum qui Pater eft | verüm 
etiam id apertifl;me & difertifime docet, & ad oculum demonflrat , Piiveri fenes 
dum Deum illum unum Deum deorumappellat,&dumsit,fcripturam Pos, | Pe 
non polfe folvi;qua cos,ad quos Dei fermo factus cft,deos appellat,& . 
dum Deostem incelo quàm in terraetfe concedit. Falfiflimus proin- rCor: s5 
de fenfus modis loquendi fcripturz,dum ait,non efl Deus nifi nnus, & 
fimilibusà Smiglecioaffingitur,quafi non fint alii veri diijnempe Deo 
illi fübordinati : fenfus autem verus eft, quód nemo naturá & a feipfo Quo fenfudiess 
Deusfit, nifiunus,nempe Pater. Quemadmodum etiam antea docui- in. . y: 
mus,non ideo dici,Deum folum effe beatum & immortalem,quafi ne- 
mo aliusbeatus vel immortalis fit vel effe poflit, preterunum folum 
Deum, fed quia Deus folus natura & a feipfo beatus fit & immortalis, 
cum conftet,Chriflum etiam hominem & Angelos & quosdam ex hos 
minibus,Enochum fcilicet & Eliam,beatos etfe & immortales, & om- 
ncs fideles tandem tales cvafuros. 
Non minüsetiam falfurh eft,quod ait &miglecius. Neáue verð De- 
95 fe aliquibus tantùm opponit , fed omnibus omnino qui funr e efie pof- 
funt. Par enim eft omninm tademá; ratio. Nam qua lubordinatafunt,& . 
quz a Deo dependent, ca (ibiinvicem opponi nequeunt. Ratio porró g, 
p^r cademgue quomodo potcli efle iform, gui nulli fur.t, & qui ad i~ 
gnomi» 
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gnominiam Dei finguntur & coluntur, quales funt dii Ethnici, & eo- 
rum qui funt & qui ab ipfo Deo con(tituti pro talibshabentur?maximé 
veró quomodo hominis Iefu Chriíti,quem Deus Dominum & Deum 
noftrum, hoc eft,divino modo Dominum noftrum conflituit ,&quo 
colendo Deusille unus fingulari modo colitur, eum diis Echnicorum 
par cadem; ratio efTe dici poteft abf; (ammo (celere & blafphemia? 

Hisita peroratis tandem ad Socinum redit Smiglecius,& id ei mi- 
nimé concedendum effe ait, quod affirmat. Vnde apparet Smiglecium 
hic demum refpondere ad exceptionemSocini, quam ipfemet ex feri- 
ptis ejus excerpferat. Quorfüm igitur tanta verborum, quz inter ex- 
ceptionem Socíni,& refponfionem hancSmiglecii interferta funt,co- 
pia? Vt fcilicet (implicioribus tantó faciliüs hac ratione imponi poffit, 
Sed fallitur fpe fua Smiglecius. Iam enimexaminabimus id quod re« 


Ípondet. Aitigitur: Erft enim in eo errant ( Etbuici ) quód plures ac ex. 


confequente falfos Deos coluerunt tamen quód cos,quos Deos efe putave- 
vunt,non fabordinatos efte voluerunt,minim8errarunt, fed fapieuter con 
cluferunt.'Pofito enim, quòd aliquis Deus cenferi debeat, fumma illi ac inde- 
pendens poteftas attribuenda eft.Hac jam decies fortaffe recocta cram- 
beapponitur,quz quàm revera mors fit Chriftianz religionis,iterum 
videamus. Dixerat {upra Smiglecius impolffibile effe & contradi&tio- 
nem implicarc.ftatuere duos vel plures Deos fummos,id(; jure. Quo- 
modo igítur, fi hoc fiat ab aliquo;in hoc minimé errari,& fapienter id 
conclufum effe, idem affirmare poteft? Ratio, quam affert, per diftin- 
&ionem vocabuli Deus, quam facra fcriptura fuppeditat, tota ditfolvi- 
tur.Non enim omni,quí Deus appellatur, fumma poteftas abfolute at- 
tribuenda eft;fed ei tantüm,quíi talis eft naturà & a feipfo. Graviílim& 
igitur errarunt Ethnici , qui Deos plures , qui ab uno folo Deo nequa- 
quam dependerent,flatuebant, & (Lultiffimé concluferunt, cuicunque 
nomen Dei competit, ei fummam etiam & independentem potelta- 
tem attribuendam effe: Graviffime etiam errat Smiglecius, quí eos- 
dem inhactanta caecitate & ignorantía defendere annitatur,fpreta au- 
Coritate facrarumi fcripturarum & virorum divinorum, qui docent, 
ci tantùm Deo , qui talisa feipfoeft, fummam; reliquis vero, qui Dei 

beneficio dii funt , certam limitatam & dependentem poteftatem at- 

tribuendam effe. Quorum nos judicio acquiefcimus.Sapientiam verà 

iftam Ethnicorum Smiglecio & ejüs affeclisnon invidemus. 

Sed graviüs nos accufatSmiglecius,ut fuum errorem tegat. Dicit 
enim: Quanquam cùm dicunt, Gentiles falfos Deos coluiffe,ne ipfi quidem. 
Junt abeauota liberi. Bona verbaquzfo. Tantiné fcelerisnos , mifer 
homo $miglecius,convincat. Profer rationem fophifla, Quicunque e> 
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nim ait, præter unum Deum colitur, eft falfus Deus. Atego dico: Qui-s 
cunque hoc dicit, efl falfus doctor, & fal(ilimum dicit. Proba hoctu- 
um pronunciatumSmigleci.Probat igitur fic:Cum non poffit effe verus, 
ab uno illo Deo diflincfus. Athoceft nugari, vel incertum per eque in- 
certum probare. Fal(iffimum autem effe, jam aliquoties demonttra- 
tum eft. Nam qui eft unus Dominus,per quem omnia & nos perillum: 
qui habet omne judicium, itaut Pater neminem judicet, annon eft ve- 
sus Deus? annuittota veritas, tota ratio , nec renuet puto ipfe Smigle- 
cius, Exco enim quod Chriftus fit unus Dominus,per quem omnia, & 
quód abfolutam divinam poteftatem habeat, probare aliàs conatur, e- 
umele Deum illum unum, Athunc verum Deum diftinctum etfe ab 
uno illo Deo , nonné pariter conftat , dum ille unus Deus effe dicitur 
pater ille ex quo omnia & nos perillum:& dü Deusille unus;qui pater 
c(t,deditfe dicituromne judicium Filio? Chriftus enim certé non eft 
Pater, ex quo omnia & nos in illum; nec eft is, qui dedit Filio omne ju- 
dicium, Quid híc refpondebit Smiglecius,ve] aliusquivis? Sat fcio ni- 
hilaliud habebit, quàm illud folenne commentum : Diftinctum effe 
Chriftum ab uno illoDeo períoná non effentiá.Quodrecipi nullo mo- 
do debere tam hinc conftat, quód fi non falfum, faltem hactenus con- 


Probatio Smiglt 
incertas 


Commentum di- 
ftin&ionis inter 
perfonam & ef- 


troverfum eft, ( re autem controverfa nihil doceri , nihil refutari po- fentiam diluiture 


teít;)tum quod,etfi veriffimum effet,nihil tamen caufam hanc deplo- 
ratam juvare poffet, Nam fi eadem eft effentia Chrifti vel Filii qua 
Patris, quomodo effentia Patriserit numerouna? quz enim numero 
duobus competit effentia,ea jam numerouna effe non poteft.Deinde 
quomodoei , qui idem cft etfentia cum Patre,dari aliquid vel opus fu- 
it,vel dari etiam potuit, cum omnia habeat, imó non poffit non habe- 
reomnia quz Pater, ob identitatem fcilicet effentiz cum co? Definat 
igitur Smiglecius adverfus Deum belligerari, & populum ejus tanti 
Íceleris accufare, & difcat potius przcipuum Chriltianz religionis 
mylterium, quod eft, ut unus naturá Deus, & unus naturàhomo, divi- 
noautemnomine & poteftate a Deoillouno donatus, fub novo Fæ- 
dere colatur ab omnibus qui ad beatam immortalitatem afpirant. 
Que addit his fimilia,nos Chriftum ,quia eum Deo fabordinatum faci- 


amus boc ipfo fal(um Deum facere,nolo iterum atd; iterum refutare ne- £rreres Smigh 


verbofitatem Smiglecii imitari videar.Fal(üm e(t ,Deü fubordinatum 
effe ZalfumDeum,ut anteà docuimus.Fal(itm e(t non erratfe in eo gen- 
tiles,quód (ummos Deos flatuerent.Falfum eft,noserrare,dum notam 
Ethnicis impingímus,qui plures deos,Deo uni non fubordinatos ftatu- 
€bant,& dum deos plures Deo uni fubordinatos & ab eo dependentes 
flatuimus. Ethac (unt quz Smiglecius pro magiftrali autoritate tan- 
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tüm non ad naufeam usque iterat , & nullo vel facrarum literarum tee 
ftimonio vel.ratione probat,nec probare unquam poterit. 

Hocconfecto Smiglecius,crimen idolatriz purgare & à fe remo- 
vere conatur,(cd quàm feliciteroperz pretium eft, ut'accuraté videa- 
mus. Impudentem igitur hanc calumniam effe ait, cùm dicitur , qued 
fan&tos pontificii colant. Et hanc ita repellit: Quomodo enim verifmile 

Sonigleciue ter- eft , nos fan&ios ut Deos colere, &c. Scd nec nos dicimus vos fan&tosut 
mmo (t^ Yyeoscolere ,necis, excujuslibro ea decerp(itSmig]: ita loquitur, fed 
Notzidolariz. tantùm dicimus, Vos fanctos colere, & colere cultu non civili, fed re- 
ligiofo, & tali, qui fuo modo divinus eft, cüm tamen ea de re nullum 
habeatis preceptum divinünec te(timoniumullum de eo extet, quód 
fancti nunc revera fint , nedum ut nos exaudire poflint, & ea ratione I^ 
dolatriam vobis objicimus. Itaque Smiglecius terminos mutat, & fu- 
cum facitle&ori, Cultum autem a Pontificiis exhiberi Sanctis pauló 
doighffüimpm inferiusSmiglecius ipfe fatetur, dum ait: Cultum vero etiamfi ipfis ex- 
eonfiat. bibeamus ,is tam cultus divinus nonefl. Affymat hicSmigleciusquod, 
fi paullüm urgeatur, ftatim negaturus (it,vel aliqua diftn&tione fictitia 
rlufurus. Nam fi cultusille , quem exhibetis fanctis, divinus prorfus 
non e(l,ut afferere videris,qualis erit tandem? Ergo humanus tantüm 
& civilis c(t, & ita fanctiin numerum non fanctorum detrudentur , & 
fancti effe deinent. Cultus enim civilis vel humanus etiam non fan- 
Gistribui pote(t. Sicetiam poteftatem fan&orum non divinam effe, 
vercor,ut fatis (inceré & conltanterSmiglecius fateatur, Nam fi pote- 
flas ipforum divina prorfus non eft, cur caab illis petuntur, quz pote- 
ftatem humanam fuperant , & a lolo Deo tantüm præftari poflunt? & 
rur(us,(i,quz in divina tantùm funt fita poteftate;preftare poffunt fan- 
&i, quomodo non divinam habent poteftatem ? Imponit autem Smi- 
glecius, dum per negationem quantitatis, qualitatem etiam pote(latís, ` 
quam fanctis tribuit,excufare conatur ; cum tamen per id,quod infint- 
tc minorem effe dicit poteftatem fanctorum divinam,tacite eam fate- 
atur effe divinam. Non poteftautem quantitatis diver(itas mutare rei 
qualitatem. Faliffimum autem clt poteftatem quamvis creatam,infi- 
Non omnis erea. Dite divina minore effe fimpliciter.Pote(t enim ca poteflas,qua creata 
va poteftasinfi- dici poteft, quatenus tempus crat, cum non ineffet in co, in quo nunc 
i NR inefl,tanta effe,quanta eft divina,faltem in certis rebus, ut de Domino 
Iefu legimus, ita ei datum effe omnejudicium, ut pater neminem judi- 
cet. Certum e(t autem tum ex loci circumítantia,tum ex Hebraico lo- 
quendi modo, voces Iudicii & Iudicandi poteflatem fignificare, utali- 
bi anoftrisdemon(tratum eft. 

ldemetiam de modo cultus, quem Smiglecius fe (anctis tribuere 
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ait, fentiendum elfe (Tatuo, quem dicit effe, donorum Dei in illis ci» po- Täolairica Smig 
teflatis venerationem. Nbi primüm ita loquitur, ac fi iam con(let,(an- 2p/zatones, 
&tos reverá nunceffe,& effe in caelis : cüm tamen id non eantüm falfif- 
fimum (it, fed etiam longè abfürdi(fimum. Scriptura enim facra con- 
ditionem omniumhominum mortuorum defcribit per id, quód non Matth: 2. 1%- 
fint;& iterum ipfosjipfosinquam,non partem ipforum tunc & ita ex- 
tituros effe docet cum eos refurrecturos ex mortuis teftatur; & om- 
nemy,qui credit inChriltum,ultimo die refüfcitandum;omnesdenid;, 10h: 6.39,40% 
qui funtChri(li, in advetu ejus,refurrectionisex mortuis,hoc eft,exi- 1. Cor: ss. 2s. 
ftentia fuz denuo participes futuros non minus acute quàm veré tra- Quando fanâi i- 
dit. Deinde fi neč dona illa Dei,quz infanctisfomniat Smiglecius, nec t£» font extis 
poteítas quam venerantur,funt divina;nihil etiam divinum ab illis pe- 
tendum elt, fed tantùm id, quod in hurbana fitam e(t poteftate , & ita 
fan&iiterum nefcio in quem ordinem dejicientur. Sed praterea quid 
opus elt poteltatem aliquam effe in co , qui ipfe nihil dat , fed tantüm 
impetrat & intercedit? z 

Quid veróeft, quód ait Smiglecius,fan&os coli ab illis ob eam po- Error idolatri- 
tc(tatem qua a Deo præditi funt? Vnde hoc prodiit commentum? Cer- ev Szzgleci, 


` ténonexfacris literis. Ex enim teflantur , Chriftum effe primitias 


mortuorum,rcliquos veró omnes;qui funt Chriftijnempe ex mortuis 
xefufcitandos inadventu ejus , ut pauló ante docuimus. Hac ratione 

non habent fancti, quód expectent refurrectionem, cujus tamen con- 

fequenda canfà Paulus fe omnia facere aperté dicit. Sed de hocalio Pilir: a.t. 
tempore plura,quo ex profetfo iftius idolatriæ pontificiz latebras de- 
tccturi,Dco juvante,fumus.lam enim Smiglecium infequentes,vide- 

amus, quomodo excufet fuam & fuorum idolatriam, quam tamen te-' —— 

gere omnino pon potuit. Aít, Santos non invocari à fuis ut Deos gy Z8 dè exeufas 
fupremos rerum omnium authores: Séd & nos Chriftum non itain- VERSER RA td 
vocamus, & tamenidolatrz aSmiglecio appellamur. Sanfos effe in- 4 
terceffores e impetratores , digna elt pontificià Ecclefiá fabula, qua 

nulla nec ratione nec teftimonio facrarum literarum confirmariun- 

quam poterit. Ait, Sanéfos non ex fcipfis ez natura fua cordium no- 

firorum fecreta cognofcere. Sed & nosde Chrifto illud idem dicimus E 

&tamen aSmiglecio graviffimé accufamur. Sanctos ex Dei donoct re- 

elatione nece[fitates c preces noftras intelligere , graviflimus error : 

eft. Sedadditrationem Smiglecius, dumait, quod etiam in bac mor- fneptia Smigh 
tali vita nonnullis à Deo communicatum [acre liteveteflantur.. At quid 

mirum eft, ei qui eft, aliquid a Deo dari? Ei verò,qui nullus eft , aliquid 

dari, nonné eftunum ex ed'vr&oit? De poteftate (an&corum ait, fé eie 

ton tribuere poteflatem aliquam quam ex feipfis babent, Hioc vero nec 


not 
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nos de Chrifto dicimus & tamen idolatræ cenfemur aSmiglecio.$an- 
&os aliquid impetrare veleriam dare per fe poffe, verba funt vana, qua 
dum nos de Chrifto fervatore vivente in eternum,& rerum omnium 
perfe&iffimo domino & herede dicimus,quantopere ringuntur pon- 
tificii,& tamen eade fan&tis fuis veré mortuis, & omnium egenis, pro- 
nunciare non erubefcunt. 

Sed audiamus etiam quomodo poteftatem fanctorum fuorum o- 
flendatSmiglecius. Promift, ait, eft ea poteftas [ant?is? Egregia fané 
probatio. Ergo cui aliquid promiffum eft ,isid iam reipfâ habet. Sci- 
mus quidem Chriftum promififfe illis , qui vicerint & cu(todierint o- 
perafuaad finem,magnam poteffatem,ut ef[tApocal:2.26: Sed Smigle- 
cius triplicem errorem committit,dum ea ad fuorum fanctorum potc- 
Error Smiglecis [latem transfert, 1. e(t, quod qua figurat dicta (unt, proprié accipit, 
enulpipless fan&orum autem Smiglecii poteftas propriaut fit neceffe eft. e. eft, 

quàd quz omnibus & fingulis fidelibus promiffa funt , ad cos tantüm 
rcfert, qui ex mente pontificis ipfius funt canonizati. 3. elt, quód quz 
fimpliciter danda effc dicuntur , iam flatím poff mortem data effe fuis 
fan&isatfeverat: Cum hic non de tempore quando danda fit hac pote- 
fas, fed tantùm de poteftate,qua danda eft,fermo fit. Vnde etiam ap- 
paret,quàm audacter dicat, ex boc loco apparere, Chriftum regiam fuam. 
poteftatem cum fanciis com muuicafse, cum conftet aliunde,in adventu 
demum Chrifti id futurum.Contentionem de altarium & templorum 
erectione nunc volentes intermittimus, eamque potius aliis relinqui- 
miis,qui ad religionem ea hodie pertinere credunt. Nobis,qui Chrifti 
religione imbuti fumus, perfuafum effe debet, ita omnia nihil cum ea 


Infirma Smigl. 
probationes. 


commune habere; nec quicquam Deum hodie ifta omnia curare, quæ, 


pro prora & puppi habentura pontificis Chriftiani cultus. Alio enim 
modo memoria fan&torum confervari potet & debet, quàm eo;qui ad 
füper(titionem quemvis pertrahere facillime potett, & tandem in ido- 
latriz barathrum pracipitare. Sed omiffà nunc hac quzftione,qua ab 
aliis tractata eft fufficientiffimé (quanquam nosab aliis in ea quodam- 
modo ditfentimus. Sari&tos enim nunc extare reip(à nullo pacto pro- 
bari poffe perfuafi(limum nobis eft, imó eosomnes in adventu de- 
mumChriíti novam exiftétiam confecuturos;certum eft ex eo,(utan- 
te diximus ) quàd tunc demum ex mortuis refufcitandi effe dicuntur. 


Sani pot mor- Hoc vero de tota fan&orum fubftantia intelligendum effe vel hinc ; 


eem non fmn conftat , quód corpora, quz nunc habent fideles, iterum extitura non 
fint,fedalia longè praftantiora nempe gloriofa & fpiritualia,) hoc fo- 
lum confiderandum proponimusiterum , quo modo vim refponfio- 
nis noftra declinet Smiglecius, dum dicimus mirum effe, quód nobis 
K vitio 
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vitio vertant pontificii, qui colamus cumillo uno Deo Iefüm Chri- $»migleeims ara 
flum,cum ipfimet colant innumeros fanctos,quos tamen Deumunum PGE 
cffe negant? Si'dicat Smigłecius,fe eos non colere ut Deum, vel ut fu- 7 7074r 
premos rerum omnium authores,necut tales, qui ex feipfis & natura 
fuá corda noftra norint;fe illis poteftatem non tribuere;quama feipfis 
habeant, fedeos pro modulo gratia fibi communicate per fe pra ftare 
quadá, id nodum non folvit. Manet enim firmum,divinum honorem 
hac ipfaratione ab co tribui fanctis, & ita eum cum fuis idolatram effe, 
Nec enim , ut fuprà etiam dictum fuit, ad idolatriam conftituendam 
necelTe eft, rem aliquam, que Deusnon fit, haberi pro Dco; fed fatis Qvid fit idola- 
cít,rci, quz Deus nonfit;hoc eftjque poteftatem divinam non habeat, ?'* 
necullüde ea adoranda vel invocata preceptum aut exemplum extet, 
honoremdivinum,licet non fummum, tribui. Quemadmodum exem- 
loIfraëlitarum,vitulum adorantium confirmatum fuit. Cui nc illud 
addo, quód Satanas etiam a Chrifto non petiit, ut fe pro fummo omni- Matth:4. s 1o, 
um rerum authore adoraret, & tamen eum ad idolatriam Chriftum al- 
licere voluiffe,Chrifti refponfio,DominumDeum tuum adorabis, docet; 
necIohannesAngelü pro fummo omnium rerum autore adoraturus €- Apocz9.10. 
tat, & tamen neillud faceret prohibitus fuit,ne fcilicet idolatra fieret. 
Antequam autem ad cap:4. tranfeam, interrogare libet Smigleci- 
um, quare Mariam matrem Domini omiferit , cum de fanctis ditfere- 
set? fortallis ut hac ratione lateret cum fua idolatria. Sed fruftra eft, 
Purgetigiturfe, quomodo non fit idolatra, qui cocultus modo unà 
cum uis colendam eam effe docet, quo Chrifti humanitatem , ut ipfi 
loquuntur. Nam finos, qui Chriftum hominem colimus,quemnemo 
negatdivina poteftate praditum effe,ex menteSmiglecii,idolatra fu- 
mus,eó quód Chriftus Deusunus non fit,quomodo is nó erit idolatra, 
qui cam,quam non tantüm nop conflat quód Deus unusnon fit,verüm 
etiam nihil afferri poteftad probandum, quód divinum aliquod impe- 
rium habeat, vel tandem reipíá nunc fit , eodem honore afficit , quo 
Chriftum fecundum humanitatem? Cujus idolatriz non puduit Iefui- 
tam Bellarminum , dum]ibros fuos finiens fcribit, Laus Deo, V irgini- 
que Matri Maris; & alios Iefuitas , dum cam Xni fecundam Deo prædi- 
cant. Quantó veró rectius facerent; fpiritus fancti flylum fequentes, 
fctiberent;Laus D £ o Patri & Filio ejus Ie su Chrifto; vel, Sedentiin 
'Throno & Agno laus & honor , nili tam altasin animishominum fu- 
perftitioforum , jufto Dei judicio, radices cgiffet idolatria? Denique 
quód cultum Deo debitum, rei,que poteftatem divinam non habeat, 
tribuant pontificii,quomodo excufabit Smiglecius, dum affererenon 
dubitat cum fuis, panem in cana Domini transmutati in corpus Chri- 
à E 3 (i, 
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fti, adeoduein ipfum Deum , ut jam non panis fit, fed Deushomo re. 
demtor noller? Sed hzchactenus. 


RrsPowNstro AD CapurIV. 


Iu Quo quatuor argumenta noftra,quibus;ut ait, duos Deos 
| probare conamur,refutaturum fe promittit 


i Smiglecius", 


MIR €atilue Smig. PrRīimumomnium hic notandum e(t , quod etiam antea indicavimus; 


nosnunquam dicere , duos effe Deos , fed perpetuó cum Apoftolo af- 
firmare ,unumetfe Deum patremex quo omnia, & unum Dominum 


Icfum Chri(tum perquem omnía. Imó, ut dicitur, duos effe, quibus 
I hodie cultus divinus debetur; (ic ctiam, quiaifte cultus cotus ad unum 
| tantüm fpectat,dici etiam fuo rhodo poteíl;unum tantüm Deum effe. 
|| Itajue cum fua umbfa & fuo cavillo potiüs pugnatSmiglecius, quàm 
| ineptis Smigi cumnoftrisargumentis. Deinde parüm recté argumenta noftra id ap- 
pellat Smiglecius,quodapertillimis verbis in facris literis plærumģue 
fcriptum extat.Nam id propriè argumentum alicujus appellatur,quod 
is ex verbis f(acrarum literarum extruit. Hoc vero annos faciamus, 
explicatione fingulorum argumentorum videbimus, ad qua nunc acs 
cedimus, 
Primum argumentum noftrum format tale : Seriptura preter Des 
| um Patrem oftendit Chriftum ejus Filium etiam effe Deum. Erunt igitur 


Smrgl: non can- duo: Dii. Hícin Smiglecio jure defiderare potfe videmur, qùòd,nefcio 
dide agita 


T qua de caufa;argumenta noftrorum ex librisquibusdam, quos in præ- 


fatione meminit;excerpens, locum nuspiam affcribat, ubi ea inveniri 
pollint.Interdum enímnos ita format,quemadmodi ipli libet. Quod 
ctiam in hocargamento proponendo factumeít. Nec enim memini 


RM ubinám aliquis iftorum quatuor, quorum nomina in prafatione ex- 


prellit , ita argumentetur. Sedadmitfo hoc argumento, cum cautione 


TUM paulo ante addita,videamus quid refpondeat Smiglecius:Hoc argumen- 


| tum , ait ,eftinfirmifimum, ex eoquenil aliud fequitur , nifi tam Patrem 
n quam Filium Deum effe , eo quód utrumáue fcriptura dicat Deum. Argu- 
|l Smiglecii nuda mentum adverfariiinfirmiífimum appellare , & nullam hujus rei cau- 
i affertio. fam afferre, quid eft aliud , quàm oblitum perfonz difputatoris,magi- 


WT i ftri perfonam induere. Atnunc difputatore opus erat non magiftro, 


Stel: féipfsm Nam cum adverfariisres c(t;non cum mancipiis, Deinde dicere,ex co, 
refitag. quód fcriptura prater Patrem, Chriftum etiam Deum effe teftatur, ni- 
hilaliud (equi , quàm tam Patrem quàm FiliumDeum elfe, quod dicit 
pmiglecius, quid hoc eft diverfum reip(à ab co, quàm duoscerto mo- 


do 


> 
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do effe, & infcripturaoflendi, qui pro Diisagnofcendi & colendi fint, 
quod nos dicimus?Certè enim voces ilz;tam,quam jinfcholis compa- 
rationis notæ funt. Comparatio autem nunquam eft unius, fed femper 
duorum.Idemetiam de co flatuendum cft,quod ulteriüs aic Smigleci- 
us:scriptutam tantüm utrumque Deum appellare. Nam fi utrumd; De- 
um appellat, quomodo non duos effe contendit , cum vox utrumque, 
nunquam nifi de duobus dici poffit. Hac fcilicet natura eft audaciz & 
lophifliz. Sed audiamus reliqua.Non fo/im autem exeo non fequitur effe 
duos Deos , fed potius fequitur oppofitum , nempe duos efte unum Deum. READERS 
Hac ratione primüm non tantüm ex iis, quz modó diximus, fed cti- RIITA 
am ex.co, quod ipfe Smiglecius dicit, fequeturoppofitum. Iam enim piinraen 
oftenfum eft, dicere,tam Patrem quàm Filium Deum effe, vel utrum- 
que Deum in (criptura dici,quodfacit Smiglecius,zquipollere eijdum 
dicitur,Patrem & FiliüDeum appellari, & idcirco effe duos,certo mo- 
doDeos.Deinde falfiflimum eft,& contradictionem implicat,quodait 
Smiglecius, tempe ex eo, qoód duobus nomen Dei tribuitur, confe- 
qui,duos effe unum Deum. Vbi enim duo funt, ibi dua ut fint effentiz 
neceffe eft. Effentia enim fine perfona nulla eff. Et eff hoc cum ratione 
infanire,(i dicatur duos effe unum, Vnus Deus Pater eft. Quia veró ne- 
mo aliusPater effe poteft, nemo etiam alius Deusunus effe poteft. 
Sed rationes duasaffert Smiglecius, cramben fcilicetiam ad nau: 
feam recoctam. 1. e(l:Quia tota fcriptura non agnofcit nifi unumDeutn, Cyrop roro 
€ omnino prohibet ac deteflatur plures Deos. At hoc falfam effe, (i ab. Szrigl. ) 
foluté accipiatur,iam decies fere oftenfüm eft. Vnus e(t Deus, fed talis, 
qualis eft Pater, nempe exquo fünt omnia & nos in illu m,hoc efljDe- 
us fummus, qui naturá & ex feipfo talisfit. Aliàs multi funt dii & do- 
mini; & inter hos przcipuus Dominus Iz sus Chriftus,qui fcilicetdi- 
vinitatem veramab uno illo Deo habent, ut non in uno loco teftantur 
facra literz , quos fcilcet ipfe Deus Deos & filios excel(i appellavit. 
2. ratio clt. erus Deus non efl nifi unus. Ergo, Cum fcriptura tam 
Patrem quàm Filium ait effe yerum Deum, fequitur utrumque unum efte 
Deum. Scd in antecedente latet ifla craffa Smiglecii a quivocatio. Nam Falacia Smig 
quia vox veri Dei convenire poteft tam ei, qui ex feiplo divinum im- 
perium habet , quàm ei, qui ab alio idem habet; & voxveri, nontan- 
tüm fal(is, fed ctiam imperfe isopponitur, fiin priori fignificatione 
accipiatur , verum quidem.erit antecedens , at fi in pofleriori, fal(itfi- 
mum e(t. Sed hzc ita iterare tantüm cogimur , quia cum adverfario u- 
num & idem iterante res nobisclt. 
Alterum argumentum noftrum,quod ef! : Pater efl naturá Deuss 
Chrift uon eft naiurá Deus, feddono d gratiá Patriss Ergo efi diflin- 
A iius, 
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&us à Patre Deus, quia D. Mofcorovio tribuitSmiglecius, nolo nunc 
defendere. Vivit enim Mofcorovius, & pro fe, ut puto , refpondebit 
Smiglecio. Ego vero defunctorüm in Chrifto fratrum noftrorum pa- 
- , trocinium nunc füfcepi. Quod veró D. Mofcorovium mini(trum A- 
gmigiproterSi^- ispum appellat , in eo nefcio an ignorantiz an aftutie Smiglecium ac- 
cufate debeam. Sinefciviteum effe miniftrum,cur id publice affirmat? 
fifcivit ipfum non effe miniftrum , & tamen publicavit, ipfe judicet, 
quo fine id fecitTe dici poffit. 
Tertium argumentum affertSocini ex loco 1. Cor: 8. 6. Vnus eff 
Deus Pater ille ex quo omnia rnos in illum, grunus(Smiglecius fuo mo- 
re,ut alibi, (ic etiam hic,omifit vocem £t) Dominus Iefus Chriftus per 
quem omnia cr nos per illum. Hicenim Paulus aperte diflinguit unum 
Dominum ab uno Deo, quippe qui uni Deo patri tribuat ex quo omnia, uni 
vero Domino per quem omnia, quibus verbis indicatur Deus unus Pater 
efte precipuacaufa noftre felicitatis. Chriftus veró tantùm inflrumenta- 
lis, &c. Hoc verb argumentum fic repellit Smiglecius:Hoc argumen- 
tum totam Socini de duobus diis diflintéis opinionem penitus evertit. At 
Ineptia Smigl: quomodoargumentum Socini opinionem Socini evertere poteflnifi 
doceatur in argumento ineffe aliquam contradictionem , quam nul- 
lam oftendit Smiglecius, fed tantüm (ex fuo feníu)id ex loco malé ex- 
trui docere conatur. Quod fi verum effetjiam non argumentum Soci- 
ni,fed locus Pauli,ex quo argumentum nectit Socinus, opinionem So- 
cinieverteret. Sed quomodo probat hanc fuam ineptam affertionem 
Smiglecius? C/ariffima enim (ait) ef mens Pauli, omnem Deorum gr Da- 
minorum multitudinem rejicere , c? unum Deum ac Dominum oflendere, 
pg rog -Sed primüm hac ratione argumenta non folvuntur, fi quis mentem A- 
giam ege pofloli fimpliciter explicet. Deinde falfiffimum eft,Paulum, fimplici- 
terloquendo, omnem Deorum & Dominorum multitudinem rejice- 
re. Concedit effe Deos multos & Dominos multos. Rejicit veró cos 
tantüm fecundum quid , quatenus fcilicet ad cultum divinum, qui fub 
novo Foedere preceptus elt, non pertineant. Porró captiofum eft di- 
ceredeiis, quiunum tantüm Deum & unum Dominum agnofcunt in 
religione colendum,eos multitudinem Deorum agnofcere;vel per id, 
quod de multitudinedeorum dictumeft,eos refutare velle;qui tantüm 
fignis Smig: unum Deum &unum Dominum agnofcunt. Denique fallacitlimum 
OTMEG fal- eft, Paulum dicentem facere , & hanc mentem ejus effe dicere , quod 
: rantüm unumDeum ac Dominum in oco citato offendat.Paulus enim 
divifim loquitur, quàd fit & unus Deus &unus Dominus,quod tantun- 
em valet, ac fi dixiffet, duoseffe Chriftianiscolendos, quorum alter 
fh unus Deusylter unus Dominus, Smiglecius veró ifta componit EA 
acu 
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ac (i Paulus dixiffet , effe quendam unum, qui fit Deus & Dominus, &; 
ut dolus lateat, iam vocem £t, iam vocem nus additam Domino Iefu 
Chrifto omittit. Quod an Theologum cordatum & candidum deceat, 
judicentalii. Equidem mirifice hinc confirmari puto , non habuiffe 
Smiglecium, quod ram manife(to loco opponeret.Sed de hoc anteà e- 
tiam dictumell. Et (i quis me idem fubinde repetentem accufet , is in 
Smiglecium culpam conferat, cui,nifi aliquid hic etiam refcripfitfem, 
officio meo fortaíTis defuiffz credi poffem. 

Sed perfequamur reliqua:1dcirco, ait,mox ab initio quafi pro funda- 
mento pofuit. Scimus, qubd 1dolum nibil efl in mundo , c quód nullus eft 
Deus nift unus, Quomodo igitur ex tali fundamento duos Deos flatuerei? 
Atcum umbra fua pugnat Smiglecius. Nemo enim dicit Paulum duos Szzfecion fe- 
Deosftatuere , fedunumtantüm Deum affirmamusillum Chriftianis ^47 2^£"27- 
colendum proponere. Quód verb unum etiam Dominum addit,id i~ 
deo facit,quód fciebat hanc effe Dei voluntatem fub novo Fædere, ut 
hoc modo Deusille unus colatur, fi colaturctiam is, quem ille unum 
Dominum effe voluit. Pluralitatem deorum Paulum folisgentilibus 
tribuere,falfum etfe fuprà demonftratum fuit non femel. Nam & de 
fuo fenfu illum dixitfe plureseffe Deos & Dominos, ex co apparet, 
quód ipfa fcriptura, quefolvi non pote(t, alios præter unum Deum 
Deos appellet. Cur veró dicat,nobis effe unum Deum,iam dictum eft. 
Sed nontantüm dixit Paulus, nobis Chriftianis effeunum Deum, hoc 
enim effet abnegare Chriftum & ejus religionem, fed addidit, Vnum e- 
tiam nobiseffe Dominum. Vnde manifefté conflat, eum non fimplici- 
ter & abfoluté docere, unum effe cantüm colendum Chriftianis,nem- 
pe Deum Patrem. 4 

Falfum eff unum & eundem effe exquo omnia & per quem om- 
nia. Nametiam(i Rom:11.36. & alibietiam de Deo dicatur, per quemo- Mr co d 
mnia, tamen longe alia ratione id dicitur de Deo, quàm de Chri(lo. De & quo de Pau. 
Chrifto enim id eofenfu dicitur, quód per eum aliquis alius omnia fe- dicatur. 
cerit quod etiam alicubi exprefsè dictü e(t. At de Deo dici potfe eo fen 
fu,quód per e omnia, effet Deum blafphemare,;cum nemo Deo fit lu- tn ,.... 4 ig. 
perior.Cur veró fic de Deo loquatur interdum fcriptura,alibia noflris ouibus in aferci- 
explicatum eft. Sed praterea nonex eofolo differentia inter Patrem ?^es Collegii Po 
& Filium fpecificaa nobis flatuitur , quód ex Patre omnia, perFilium ^^ 
vero omnía,fed ctiam in eo,quód de Patre dicitur,nos in illum ,deChri- MEC UD. 
(lo autem,sos per ipfum. Quorum verborum fenfüseft : Deum unum in eo Exin ef; 
effe ultimum finem &terminum noftra felicitatis:Chriflum veró me- quod ex Patre o- 
dium;per quod Deus nosad fe perducere deflinavit. Tempusenim fu- P tee 
E pe [s eirinavit, puser U- autem omnia:fed 


turum ek, cùm & ipfe Filius fübjectus erit ei , qui ipfi omnia fubjecit, «tiam inso 
nos in em p 
ut De- 
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pon autt inChri- git Deus fitomnia in omnibus, Ex quo, fi alicunde apparet,quari£m (it 
Cholus ^ differentia inter Deum unum &Iefüm Filiumej:s. Chriftus Patri fub- 

jeđtus erit:Pater Chrifto nunquam fübjectus fuit;aut ete poteft: Deus 
eritomniain omnibus, Ergo etiamin ipfo Chrifto : Ac Chriftus nun- 
quam fuitaut eritita omnia in omnibus, ut etiam Deus in illis omni- 
bus contineatur. Manifeflé enim ibidem excipitur a fübjectione omni- 
unirerum,;quz Chrillo contigit, is qui ei fübjecit omnia, nempe Deus 
Pater. 
Audiamus alia. Quod autem, ait, Patritribuat, V nus Deus, Chrifto 
vwtró nus Dominus, non ea ratio eft, quód aliud fit efte Deum , aliud efte 
Dominum. Sedhoc necanobisaffirmatur, necut nuncaffirmetur ne- 
ceífect; Concedere enim poffümus in Deitate, quam Paulus Patri 
tribuit, contineri fuo modo ctiam dominium , & viciílim in domi- 
nio, quod Chriĝo tribuit contineri ejusdem divinitátem. Sed ex co, 
quód Paulus unum Deum primüm app Hat Patrem illum; & deinde i- 
ta cum defcribit, ex quo omnia & nosin illum,cóftare affirmamus.ali- 
um effeillum Deum unumab uno Domino. Hunc enim non Patrem, 
fed Iefum Chriftum appellat,& de hoc non dicit, ex quoomnia & nos 
inillum, fed per quem omnia & nos per illum. atque ita divellitSmi- 
glecius fuo more fophi(tico;quod conjunctim erat proferendum.Fru- 
ftra igitur demonftrat ex Pauli verbis fequentibus: Sicut funt multi dii 
Ei er multi domini, cosqui dii funt dominos quoque ,&qui funt domini 
Mis AEE dcoseffe. Qua veró additverba: Sunz enim eo modo Domini,quo Deus 
quitur. eft Dominus, admodum imprudenter àSmiglecio dicta fant. Ita enim 
obícuré prolata funt, ut ex cis incautuslector colligere poffit;eo mo- 


do dominoseffe dominos gentilium , quo'Deus illeunuseft Dominus < 


(Nam verba Pauli de multis dominis,Smigleciusde gentilium dominis 
multisintelligit)quod an verum(it & ad Dei gloriam fpectet,judicent 
alii Equidem aliter dicendum fuitfe,plané perfuafum habeo. 

Repulfa hac difcriminis ratione,quam nobisaffinxerat, {uam fub- 

Smişlecii nuda ftituit.Smiglecius talem: Ef ergoalia difcriminis ratio. Nam Deus per 
affirmatio fine Chriftum afpettabili ratione nobis dominatur , & per eum nos gubernat. 
pobarone: Idcirco Chrifto Domini nomen, Patri veró Dei attribuit. Sed & fruftra eft 
quod hic dicit Smiglecius. cùm nos nullam in eo ftatuamus differen- 

tiam Inter Patrem & Filium, in quo nos cam [latuere affirmat Smigle- 

cius; & nuda tantùm hecSmiglecii atfertio eítnulla ratione fuffulta, 

qua tanta facilitate negari & repudiari poteft, quantá hic affcripta eft; 

& denidue rem cjus nihil juvat, imó pro nobisfacit. Nam. Deusno- 

bis per Chriftum dominatur, & nos per cum gubernat, quomodo non 

eft aliud,Deum cile, aliud Dominum clle vcl;ut nosloquimur,dittin- 
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&um effe Chriflumà Deo. Nemo enim perDeum alicui dominatur? 
ant per eum gubernat,Ouid veró (it,quód Deusnobiísa(peZabili ratios 
neperChri(tum dominetur, hoc explicandü erat apertiüs, & fortaflis 
aliquam retuliffet refponlionem Smiglecius.Si hocde ipfo Chrifti do- 
minio intelligit, quod in nos exercet, fali(Iimum eft, hoc afpcé&tabili 
satione fieri,ita enimChriftus nos gubernat,ut ipfe Deus,Deus autem 
non afpectabili ratione nos gubernat.Si de alicuius alterius,nó tantüm 
fal(um fed etiam ridiculum erit, & tantüm non blafphemum.Sed no- 
lumus ea refutare aperte, qua itate&é & obfcure innuitSmiglecius. 

Porró iterum Smigl: argumentum opponit dum ficait: Den; con- 
tra Socinum maxime facit quod Paulus ait: Nobis autem unus eft Deus.Si 
enim Cbriflus efl alter Deus , veró nobis non eff unus Deus, aut dicendum 
erit Chbriflum effe uum cum Patre Deum : Similiratione cum ait. unus 

Dominus,aut Pater noneritDominus,aut erit unus cumCbrifto dominus, 
alioqui fi erunt duo Domini,verum non erit, unum effe Dominum, Ap- 
pello híc judicium tuum lectorbenigne , fi quod femelatqueiterum Smigl: tdem rai 
dictumelt, repeto. Smigleciusenim ita hac ejusdem rei iteratione des 7 
lectatur in hoc fuo libello ,ut varia fufpicandi juftam occafionem ha- 
beotís,qui,quanta (it eruditione Smiglecius novit & confiderat. Bre- 
viter refpondeo. Nihil contra nos facit, quod Paulusait , nobiseffe u- Locus s.Cor:s. 
num Deum. Paulus enim idemait, nobisetiam effe unum Dominum. bun PXEHRAE 
Dominum autem elfe, ex mente Sriglecii,eft idem quód Deumeffe. 
Ergo Paulus ipfe dixit effe alterum przter unum Deum , qui etiamfit 
Deus.Ergo Paulus fibi cótrarius? nihil minus. Ipfe enim,poftquam di- 
xiffet,unü elfe Deum, quia videbat jure híc aliquid objici poffe, nem- 
pe hacrátione omnesalios.qui veri font Dii in cxlo & in terra fecundü 
noftram fententiam, Deosnonfuturos, & ipfum etiam Iefum Chri- 
ftá,quem mox ab illo unoDeo di(tin&urus erat,docet primiim quis fit 
Deusunus , nempe Pater, deinde veró ampliüs adhuc iftud explicans, 
ait,patrem illum;qui eft unus Deus;effe eum ex quo omnia & nos in il- 
lum, ut fcilicet hac ratione conftaret, quomodo ca verba Pauli, Vnus 
eft Deus accipienda effent, nempe non abfolute, quafi fcilicet nullus a- 
lius Deus (it,przter Patrem. Iam enim dixerat effe multos Dcos,& di- 
&uruserat, Iefum Chriftum effe unum Dominum, quod fuo modo i- 
dem e(t;quod Deum etfe:fed certo refpe&u,nempe talem Deum tan- 
tiim unum effe, qui fit Pater,& qui (it ex quo omnia & nosin illum, ta- 
cité innuens;alios quidem etiam deos effe,& inter eos lefu mChri(tum 
præcipuè, fed quía nec Patet ille(int, nec eis defcriptioilla competat, 
ex quo omnia & nos inillum,non effe eosetiam unum Deum. 1tajue 
apparet non dicendum effe,Chriftum unum.cum Patre Deum;quia di» 
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citur unus effe Deus. Hoc enim non fertPaulidoctrina , qui manife(tà 
sta diftinguit Chriftum a Deouno , utnon poflit eife unus Deus cum 

Vais Deus ene. GOME docendum eft, quo fenfudicatur effe unus Deus, nempe co, 
foluré , fed cerco qud unus tantüm fit, quiex ferpfo & naturá fuâ Deus vel fummus 
refpe&u, Deusfit. Similiratione non cft etiam dicendum , Chriflum & Deum 
effe unum Dominumjquia dicitur, Vnus eft Dominus. Hocenimidem 

Paulus prohibet, qui unum Deum itadiftinguit aChrifto, ut is , nempe 

Pater , nullomodo poflit effe unus ille Dominus: Sed docendum eft, 

quo fenfu dicatur a Paulo , unum effe Dominum , nempe co, quód fit 

per quem omnia & nosper illum.Talisenim reverá tantüm unus Do- 

minus eft. Iam fi Deus dicitur Dominus , alia hoc de caufa fit, quàm 

quód fit is per quem omnia & nos per ipfum. Quemadmodum ctiam 

[i quando Chriftus dicitur Deus, alia de caufa id fit, quàm quód fit is ex 

Exemplo resil- QUO omnia & nos in illum. Hunc modum folutionis fophifmatum 
luftratur, &re-. Smiglecii & aliorum, rectum effe, inde conftat , quód iple Chriftus, 
feon fio confite -> rci blafphemia objiceretur,eò quód peccata remitteret, hoc argu- 
Maria, hio, mento;quia folus Deus peccata remittit, non cò recurrit, ut diceret, fe 
cffe illum unum Deum, qui peccata remittat, ut fcilicet verum mane- 

ret , [olum Deum peccata remittere, quod facit Smiglecius, fed diftin- 

&ione adhibita fophifma adverfariorum ditfolvit, dumait: 7t veró 

fciatis , quàd Filius hominis poteftatem babeat in terra remittendi pecca- 

ta,&c. qua re(pon(ione negat verum elfe abfoluté,quod obijciebatur: 

Vnum tantüm Deum peccata remittere. Pofe enim alium etiam id fa- 

cere, fi Deus eam poteflatemilli concedat,)nempe hominem. Interim 

docet , qua ratione verum (it Deum folum peccata remittere , nempe 

quódis ex feipfo hoc facere poflit , alii veró poteftate (ibi abeo con- 

ceifa, Quod tanquam rem veram approbafle etiam leguntur,qui hoc 

aChrifto audiverant,dum fcriptum e(l: Glorificabant Deum, qui talem 

poteftatem bominibus dediffet. Itaque nonChimarz funt;ut ait Smigle- 

cius; fi dicatur nomineuniusDei intelligi fammum Deum: nomine 

veró domini , fübordinatum Dominum, fed ip(iflima veritas , & tan- 

tüm non 9?» és 7v Apoftoli. Nonné enim fummi Dei deícriptiones 

funt, Pater ille ex quo omnia & nosin illum? Nonné fimiliter Domini 

fübordinati defcriptio eft, per quem omnia,& nosper illum? Addita- 

dneptta Smigl, 'nentaautem hec aSmiglecio appellari ,-anile quid e(t, & indignum 
tanto, ut videri vult , Theologo. Eaenim additamenta vera funt, & ' 

proinde rejicienda, que cùm in facris literis nusquam extent, aut con- 

Quid fit addita. tincantur , pro facra fcriptura veļeidem æquipollentibus vendicen- 

mentum, tur: qua veró ad explicandam fcripturam vellocum aliquem afferun- 
tur, ca, licct interdum ctiam falfa lint, additamentum tamen jure ap- 
i pellari 
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pellari nequeunt, fed erronea explicationes & falfa gloffemata cenferi 
poflunt. Et certé nifi hoc ita accipiatur , criminis huius vel milliesac- 
cufari poterit Smiglecius in fcriptis fuis, quz publice extant,& in hoc 
etiam, in quo non femel explicationes & paraphrafes pro libitu fuo 
affert,que pro additamentis haberi nollet, nec etiam a nobis pro tali- 
bus habentur, fed tantüm pro explicationibus; & fi nos eas reijcimus, 
non propterea,quód additamenta fint, illud facimus, fed quia vel per 
fe falfz,vel cum facris literis parum confentientes effe videntur. En in 
hocipfo paragrapho exemplum eft , cum pauló inferius dicit: e b«c 
Dei abfoluta acceptio facit ad rem Apoftoli, cujus mens eft oflendere,qui i= 
dolis opponuntur , non effe plures Deos, fed unum. Hocadditamentum 
Smiglecii eft. Nam inPauli verbis id non habetur. Quodtamen nos 
non ideo fimpliciter rejicimus,quia additamentum (it.potfet enim ef- 
{e additamentum verum , fed quia Pauli verbis non convenit, ideo il- 
ludrepudíamus. Falíum e(t autem, quod pro refutatione explicatio- 
nis Socinianz , quam Chimaram & additamentum appellárat, affert 
Smiglecius , (utanteanon femel oftenfum fuit) Paulum hícloqui de 
Dco & Domino abíoluté. cum conftet eumloqui de Deo ex quo om- 
nia & nosinillum , & de Dominoper quem omnia & nosperillum; 
qua additio non permittit;ut dici poffit eum abfolute loqui de Deo & 
Domino. Et etiamíi qux(tionem de illo Dco inceperat,qui idolo op- 
ponitur, tamen hinc nullo modo fequitut, eum dcinde non potuiffe u- 
nà cum Deouno unum ctiam Dominum iftisidolis opponere. Imó id 
necetfe fuitfe addere dicendum eft, nifi Chriftum & religionem ejus 
prodere Apoftolus voluiffet. Tam enim Chriftus unus Dominus ho- 
die opponi poteft idolis quàm ipfe Deus, non quód idem fit, quoad ef- 
fentiam,Deuscum Patre,ut ait Smiglecius, fed tum quiaDeus ita Chri- 
ftum extulerit, ucunius Deivices in Ecclefia gerat, tum quia cultus 
Chrifti, ipfius Dei cultus fit, velcultus divini perfectio, imó etiam ta- 
lis, finequo cultus divinus hodie nullus datur. nam qui non honorifi- 
cat Filium,non honorificat Patrem. 

Porró negatSmiglecius particulasillas, ex quo, principalem , & 
per quem inftrumentalem denotare, hac ratione : Siquidem eidem Deo 
tribuitur ex quo omnia,per quem omniajin quem (Smigl: habet,in quo,in 
Graco autem eht és àvTov) omnia. Sed jam refponfum eft , alio fenfu 
dici de Deo per eum omnia, quàm de lefu Chrifto. Per Deum enim o- 
mnia effe abfoluté dicunturabsáue ullaadditione , itaut indicetur, 
eum non tantüm caufam effe principalem efficientem, fed etiam cau- 


Cur Paulus eum 
uno Deo Chriftü 
conjunxerit, 
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Cur deDeo dieas 
tur,quód per çə 


famipforum inflrumentorum.,per quz aliquid operatur,ne quis (cili "m omnia, 


cet credat, Deum femper necetfarió per caufas mediasagere,& fine il- 
P3 lis 
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lis nihilagere poffe.Per Chriftum veróita omnia effe dicuntur, ut ali- 
us ea perillum fecerit , quemadmodum teftatur inter alia locus Es 
phef.3. 9. 

Denique hoc argumento rem fuam confirmatSmiglecíus. Cum 
Paulus de Patre dicit,ex quo omnia,de Chrifto per quem omuia, eadem o- 
mnia utrobiq; intelligit Hoc veró cur non probavit Smiglecius? Facilà 
enim fieri poffet, ut eadem vox modó latiùs modó ftrictiusaccipere- 
tur,pro ratione ejuscui attribuitur.Sed nosadmittimus illam propofi- 
tionem. Audiamus alfumtione. At, inquit,que omnia ex Patre fint, ne- 
mo non videt, nempe omnia qug creata [unt , ei» que quocunq; modo funt, 
Ego veró contranon neminem videre dico, licet omnia quz creata 
funt,& qua quocunque modo funt, ex Deo (int, hocinloco tamen de 
illis omnibus fermonem non effe. Probandum erat Smiglecio híc vo~ 
cem omnia ,univerfé accipiendam, quam generatim ubivis locorum 
VoxOmnia, — accipi jamferé inter omnescon(lat.Interim dico,hic de omnibusque 
EC A reitrio- (ont creata & quae quocunq; modo funt,fermonem non effe ,vel hine 
conílare , quód de Deo patre, vel de Deo , quatenus pater elt, fermo 
fit. Deusautem non refpectu omnium rerum quas creavit & qua quo- 
cunqne modo funt, pater ille appellatur; fed tantüm refpectu homi- 
num,idQue fidelium. Verum eft quidem, omnia qua creata funt & 
quzcundque nunc funt,effe ex Deo, qui pater eft: (ed non fequitur, ubit 
cuni; dicitur de Deo patre,quód ex co omnia fint,ibide omnibus que 
creata funt ,& quz quocund; modo funt,fermonem eife. Cum vox o- 
mnia, vt modó diximus,plerumque ad fübjectam materiam referatur, 
Hincapparet conclufionem Smiglecii,fponte {fua corruere , nempe o- 
mniactiam per Chriftum etfe,qua creata funt,&qua quocunque mo- 
do funt. Quid verò illâ futurum eft cum ifta fuperflua additione: H«c 
ergo omnia per Cbriflum quoq; funt , non ut bomo eft.Sicenim ante rerum 
omuium creationem non extitit , fed ut Deus, ci» verbum patris, per quod 
fata funt omnia:nonigitur ut inflrumentum,fed ut verbum exiflens apud 
Deum, quod verbum nonerat nifi Deus. Quz verba miror Smiglecio 
ita exciditfe. Hoc enim modonon literati difputant,fed vulgushomi- 
num, qui quidvis dicere , quod ad fuam caufam faciat,non erubefcunt, 
quantumvis principium;ut loquütur,in eo crafsè petatur. Nam (i con- 
ftaret;de lefu quedam, ut de homine , quadáut de Deo pradicari pof- 
fe; verbum patris non effe nifi Deum, fcilicet fummum, & perilludo- 
mnia,uniyerfeé loquendo,faca elfe, quod hic affirmat Smigl: , nonné 
jam res confecta effet &omnis controverfia fublata?Quia veró hzco- 
mniain controverfia funt, & nullo modo probata funt hactenns,pude- 
rc debet Smiglecium tantum fophiflam,hoc modo caufam fuam orna, 
re poti» 
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re potius quàm juvare.Fabule funt, Iefum aliquid feciffe uthominem, 
aliquid uc Deum quoad naturam: Fabulz funt,verbum;quod eft Iefus 
Chriflus,non effe nifi Deum, fcilicet naturá.Error ell. per verba omnia 
per eum fatta funt, intelligi rerum omnium, qua funt;creationem.Fal- 
lacia eft , verbum eo quódapud Deum fuerit, nonfuiffe inftrumen- 


„tum, Ettamenhac omnia ita protulit Smiglecius, ac (ieffent ab omni- 


bus approbata,& a nemine repudiari poflint. 

Sed jam refponfionem ejus ad quartum argumentum videamus, 
quod eft ex Apocal. 5.15.: Tribuitur divinus bonor fedentiin T brono cz» 
agno.Ergo duobus naturá diflin&lis.Scdens enim in throno agnus efte non 
potefi,nec agnus fedens in throno, npe naturá: (Sic enim,ifla verba ac- 
cipi necetle eft. )Refpondet Smiglecius:siidem divinus bonor fedenti in 
throno ej agnooffertur , neceffe eft eandem eke utriusque divinitatem. 
At «go moxregero: In obje&ione vel argumento n6 fit mentio ejus- 


dem prorfus honorisdivini, fed tantüm fimpliciter honoris divini; Szlec/zw Gerd 


quitribuatur & fedenti in throno & agno.potefl autemutriquehonor 


ada ^ ` c ` Eus i ri 
divinus tribui,& tamen non idem prorfus & abfoluté. Divinushonor 


ek, qui utrique tribuitur, quatenus non eft humanum quid aut civile, 
fed tale quid,quod non nifi Deo competit. Non idem,quatenus alteri 
tanquam fummo authori, alteri veró tanquamei fubordinato &caufze 
inftrumentali tribuitur. Ergo fruftraeandem Smiglecius infert divi- 
nitatem fedentis inthrono & agni, fi divinitatem pronaturali, ut de- 
bet;accipiat. Et que fequuntur: Nam quemadmodum fedenti in throno 
propter divinam ejus effentiam bonor divinusexbibetur , ita g agno: 
Quorum enim cft idem bonor, eadem quoque erit e honoris ratio, ejus- 
dem funt momenti cum præcedentibus., Poteft enim idem, hoc elt,é- 
jufdem generis honor, nempedivinus,tribui duobus, in quibus diver- 
fa cft honoris iftius ratio: alteri propter naturalem divinitatem,quam 
etfentiam ibuitappellare Smiglecio,alteri propter concetfam & com- 
municatam,ut locus ille Iohan:5.docet, quem füpra non femel allega- 
vimus, in quoita Filium;cui pater omne judicium dedit,honorandum 
elle indicatur, ficut paterhonoratur. 

Appendix autem Smiglecii, cum dicit: Diflinguitur porroco in lo- 
co agnus à fedentein Tbrono, non bonore e divinitate,fed natura buma- 
na , ratione cujus vocatur agnus , idem primüm redolet, quód paulà 
ante pofita przgnans conclufio , nempe fallaciam maximam ex præ- 
cipuis Smiglecii, principiipetitionem. Iam enimde eo inftitutaeft 
controverlia & difputatio, an Chriftus prxter naturam humanam ali- 
am habucrit necné;cujus fcilicet ratione alitcr quàm agnusv ocari pof- 

fit. 
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fit. Quam dum toties committit Smiglecius , mirum eft, quàm fufpe- 
ctam fuam apud perípicaces caufam reddat , & adverfarios in fua fen- 
tentia confirmet.Sed praterea cavillus etin eo quod dicitSmiglecius, 
«Agnum a fedente in tbrono diflingui , non bonore. Nam his verbis taci- 
té indicat, effealiquem noftrum;qui fic loquatur,cum tamen nemo (it. 
Nam qui dicit Apoc: s. honorem divinum tribui fedenti in throno & 
agno, hoc ipfo contendit, fedentem in throno & agnum,quoad hono- 
rem divinum,conjungi: Docet autem ex eodemloco non abíurdum 
effe duobus, qui naturá (int diverfijhonorem divinum tribui, Non di- 
ftingui autem divinitate agnum a fedente inthronoA pocal.5.,quodait 
Smiglecius,Si divinitas pro eo,quod naturá De conftituit, accipiatur, 
Smiglecii commentum eft. Quomodo enim nó di(tinguatur is , qui eft 
naturà Deus,divinitate ab eo,qui e(t naturáhomo.Nam qui naturá ho- 
mo e(t, eum impoflfibile eft naturá Deum effe,cum quemadmodum ad 
Deum, qui naturá talis fit, conftituendum, perfona divina requiritur, 
ficctiam ad hominem con(tituendum,non minus perfona humana re- 
quiratur. Duz veró perfonz,quomodo in unum fubjectum coire pof- 
funt? 

Sed denique feipfum fuomet jugulat gladio Smiglecius. Namfi 
Chriftus ratione humanz naturz Agnus vocatur,fequitur,naturam e« 
tiam humanam divino henoreaffici poffe, At naturà humana Deus nas 
turá effe non poteít. Quomodo igitur verum erit,eum;qui aliquid co« 
lit,quód non fit naturá Deus,falfum Deum colere, quod fuprà non fe- 
meldixeratSmiglecius. SidicatSmiglecius, naturam illam humanam 
cum divina effe unione perfonalicopulatam, hoc & illius commen- 
tum , quod nulla prorfus ratione probabile fieri poteft, & fecum pu- 
gnans dogma eíl. Natura eninrhumana fola , qualem fingit Smigleci- 
us, hominem non conftituit, fed perfoná ad eum conftituendum opus 
eft. Perfonam veró humanam, hoc eft, hominem Iefüm Chriftum , 
cum perfona divina copulari nullo modo potuiffe,ipfa ratio teftatur. 

Abfoluta hac fua refpon(ione ad noflra argumenta quedam Smi- 
glecius, fic caput hoc concludit: Hec funt Arianorum firmamentaita 
infirma ei futilia , ut mirum fit bomines ad tanta ab[urda affirmanda ta- 
libus ratiunculis adduci potuifte. An itareshabeat, judicet cordatus le- 
€or. Egoquidem, quodad me attinet, nelocoquidem movitfe ea 
Smiglecium ajo , ne dum uteaeverterit , que taminfirma elle afferit. 
Et mirárer fané histam firmisnoftrorum rationibus, homines ab in- 
veterata opinatione non avocari, nifi perfpectum haberem,ad cogno- 
{cendum veritatem praterargumenta firmiflima,animum etiam pro- 
bum & candidum requiri, Nam fi quis voluerit facere voluntatem Pa- 
trio, 
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tris,qui Chriftum mifit, is demum cognofcet de doGirina Chrifli, an ex Deo 
fir, ut ipfe Chriftus teftatur, 


RrEsPONSIO AD C Ar: V. cujus titulus eft : 


Ex iló Chrifli verbis: Ego & «Pater unum fumus unitas effene 
tia Cr divinitas probatur. 


Dvisirartw, nempe Chri(li,ex his verbis probari nusquam ne- 
gamus,fi de vera Chrilli divinitate fermo fit. Vnitatem veró effentie, 
nempe Chri(ti cum Patre , probariexillis pernegamus. Itaduecapti- — , — 
ofe ifta conjunxitSmiglecius fuo more , ut verumfalfo mifcens, tan- 94% $t. 
tó ampliorem adverfariostraducendi occafionem haberet. Mirorau- ` 
tem , uthocpræmittam, quid fit, quód Smiglecius huncunicum lo- Defegs 45r? 
cum in hac parte tractandum füfceperit , cumnon pauci fint, in qui- ^*/49mlec^ 
busidemargumentum contineri fentit Smiglecius, quod in hocloco 
continetur,quos etiam infra fatis prolixé perfequitur.Miror etiam cur 
in demonftranda divinitate Filii Dei tantopere defudárit Smigl:, de 
fpiritufan&o veró ne verbumquidem in toto hoc libello addiderit, 
Hac enim ratione non Trinitatis patrocinium fufcepitfe non injuria 
credi poffet, fed alicujus alteriusopinionis. Sed hismiflis , videamus, 
quid de hocloco dicat Smiglecius. 
Primüm ficorditurcaput , quodoperz pretium eft, de verbo ad 
verbum affcribere: Etfi fatis [uperque fit ad probandum ,Cbriflum effe ue 
num Deum cum Patre, offendere fcripturas, que unum Deum afferunt et 
nullum alium prater unum. Ex eo enim evidenti(fumé fequitur , Chriftum 
aut Deum non efte,aut efie unum cum Patre Deum neque buius argumenti 
vim ariani evadere aut pofSunt aut unquam poterunt: tamen placet ejus 
veritatis teflimonium ex ipfius Chrifli ore audire ac intelligere. Vtrume 
quc hocan verum fit, judicet pradenslectorex iis, quae ad argumen- 
tumhoc jam fzpiusaSmiglecio allatum pauló ante refpondimus Ego 
fané perfuafum habeo, apparentiam quidem aliquam effe in hoc ar- 
gumento,quam Deus extare voluit,ut homines qui magis amant tene- 
bras quàmlucem,haberent,quo fe tuerentur:at veritatis plané nihil in 
eo cft.Cücnim ut fupra dictum eft,ipfa fcriptura, queDeum unum effe Chriftus ef De- 
teftatur, teftetur etiã, Iefum qui fuit fermo Dei,qui eft oriundus ex pa- 5:4 ^o^ fum» 
tribus quoad carnem,quí ex mortuis refufcitatus, veftigia clavorum in roh: 1.2, 
manibus & latere fuo Thoma oftendit, De cffe,nonné ipfa fcriptura, pine 5. 
ut cogit.Chri(lum pro Dco habend(ü effe,ita prohibet,ut pro Dco illo 
uno habeatur? Nam qui Dci eft, quomodo Deus ipfe effe potefi? Ne- 
110 enim fui ipfiuscít:Qui ex patribusoriundus,qui mortuus fingur 
G modo 
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modo Deusille uus effe potek , cum nemo nili homo ex patribus ña- 
fci,& nioripotucrit? Qui vcró homo efteffentialiter, is Deus effe e(z 
fentialiter nequit,nifi velimus de uno eodemque fubjećto contraria ef- 
fentialiter przdicari poffe.Pratereaqui liomo eft,is perfonaetiam hu- 
maria ut fit neceffe elt. Iam (i Chriftus perfona fuit humana,quomodo 
divina (imul effe potuit , nifi in uno Chrifto duas perfonas ftatuamus. 
Itad; (i Chriftus Deus ille unus effe nequit, & tamen Deus eft,quis non 
videt, locosillosfcripturz, inquibus dicitur Deum unum effe,& nul- 
lum alium , fobriè intelligendosetfe , nempe idnon fimpliciter & ab- 
folute dici, fed certo refpectu, qui etiam aperti(lime & difertillimé ex- 
pretfus eft,quando additur,quód Deus unus fit,ille pater ex quo omnia 
& nos in illum, hocelt, fummus ille Deus;qui caufa e(t principalis effi- 
ciens & ultimus finis falutis noftre. Hoc dum docemus, & exemplis 
praterea illuftramus& confirmamus, quód codem fenfu Deus folus 
dicatur beatus;fapiens & immortalis, nonné eva(imusiftius nondicam 
argumenti,fed fallaciz & fophifmatis vim,fi quaeft? Opponam enim 
Smiglecio vel cuivisalii fimile argumentum: Scriptura eftatur;folum 
Deum elfe beatum, & immortalitatem habentem. Ergo Angeliaut 
non funt beati & immortales ant füntunus ille Deus. Vnus eft Domi- 
nus, nempe Chriftus : Ergo angeliaut non funt domini;aut funtunus 
cum Chrifto Dominus, & quomodo fe facilé evafurum hujus argu- 
mentinoftri vim credit Smiglecius,co etiam nos ipfius argumenti vim. 
evaliffe judicet. 

Iamad locum Ioh:ro:accedentes,confitemur omnes, Iefum Chri- 
ftum & Patrem unum effe. hocenim ipfeChri(tus diferté dixit: Ate- 
umunur elfe cum Patre cffentià,id pernegamus,&argumentationem 


Daplexw Gitium iftamex hocloco ductam , vitiofillimam effe contendimus duplici de 
im argumenta- caufa, Primüm enim petitur in ca principium , cum unitas effentiz, 


sione Szzsgl» 


quam quis cum Dco, qui Pater e(t , habere poffit, a nobis negetur; & 
quod majus eft , unum ex impollibilibus e(fe doceatur. Etfentiaenim 
Dei numero una e(t. Numeroautemunam effe, & altericommunem 
elfe, pugnant invicem,& contradictionem implicant. Deinde dataiíta 
unitate effentiz, fallax tamen & futilis eit conclu(io a genere ad fpeci- 
em affirmaté , cum varig (int fpecies unitatis, nifi fortaffe firmiflimis 
argumentis demonftretur,de ea unitate hoc inloconecetfarió fermo- 
nem effe, & non delia, quod hactenus, quoniodo probarent, non in- 
venerunt omnes adverfarii,ut cap: [equentiapparebit,in quo patroci- 
niam eorum fufcepit Smiglecius , ad quod refponfionem nollram re- 
fervamus. ; 
Hic poftquam fimpliciter fententiam (uam de loco lohi 10. Hp 
uiet 
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failfetSmiglecius, aggreditur noftram hujus foci explicaticnem , quz 
cft, qiód deunitate voluntatis veletiam potentiz accipi poflit, & cam 
prolixe refutare conatur.Vbi iterum craffam commifit Smiglecius fal- 
Jaciam,qui ex nobisrefpondentibus argumentantes,&es fe argumen- 
tante refpondentem4acit. Necenim nos fumus, qui lecum Iohannis £rror Gemrgleciá 
explicamus;nec ut iJ faciamus ulla re cogimur:fed Smiglecius eft cum 70? /0mms 
fuis,qui dicunt i(lo in loco contineri defcriptionem unitatis Chri(Li-& 
Patris quoad effentiam. Nosid inpugnamus,& argumentum advería- 
riorum repulfüri , confequentiam, quz eft, Qui unum funt , naturá & 
eiTentiaidem funt,refütamus hac ratione, quíactiam alio modo Chri- 
ftus cum Patreunum effe potelt, ut locus Ioh: t7. 11,22. & alii docent, 
Hoc dum facimus , non affirmamus, quod nobis «fingit $miglecius, 
verba Ioh: 10. de unitate concordiz exponenda effe; nec ut id affirme- 
mus,ullo modo neceffe e(t : fed tantùm docemus, €a aliter, quàm Smi- 
glecius offendit;intelligi poffe.Etetiam(iforraffc ieri polTet;ut noftra 
explicatio non effet firma, tamen hincconcludi non poffet, veram efz 
fe adverfariorum argumentationem,quam ex verbis illisnectunt. Vn- 
deconffat non teneri me refpondere ad iftam prolixamSmiglecii con- 
cionem potius,quàm difputationem, cum fi id facere vellem, extra o- 
leasvagantemSmiglecium perfecuturus , ipfe etiam extra eas vagatu- 
rus (im.Et (latim jure meoad caput fextum accedere poffem & exami- 


nare rationes,quibus docet Smiglecius hzcverbaChrifti de unitate el- 


fentiz intelligenda effe. his enim refutatisargamentationem ipfius& 
fententiam concidere neceffe eft: Sed ne quis putet;nos deferere velle 
ea, qux de locoillo fentimus, videamus, quid adverfus ea afferat Smi- 
glecius. 

Cur igitur primüm deunitate volunt&is & concordie verbachri- 
Ri, Ego c Pater unum fumus, intelligi non pollint, hocargumentum 
affert: Quod fi verba Chrifli de unitate voluntatis exponantur, Chrift ar- 
giisnentatio nibil concludet. Reliqua verba Smiglecii omitto datà opc- 
râ quibus docet,(uo more rem eandem ad naufcamiterans, f de unita- 
te potentie gy nature verba Chrifli exponantur, conclufionem Chrifti fo- Argumentum 
ve cfficaciffimam Suntenimplanèotiola & merè verba. Nam quis nefcit smsg: vanua 
Chriftum conclufurum efficacifimè , fi de unitate ctfenti loquatur? 
At hoc nunc in quzftione eft, an de €a locutus (it & loqui potuerit? 
Pratérea nos , ut poflea videbimus, concedimus Chrifti verba deuni- 
tate potentiz accipi poffe. Ergo fecundum noftram fententiam ( ex Smigl: feipfum 
mente etiam Smiglecii ) Chriftus efficaciflimé concluir, curigitur refutat, 
tantopere in nos invehitur Smiglecius? Differre autem potentiam a 
natura, tatim docebimus. Nunc videamus rationem quarc argumen- 

G2 tatio 
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mentatio Chrifli nihil conclufüra (it , (i verba illade unitate voluntas 
tisexponantur. Ea talis eft: Ex concordia enim voluntatis non poteft in- 
ferri Chrifli potentia, fed Patris: Ex co enim quod Pater ad nutum Chrifli 
paratus eft protegere oves illius , non fequitur Chriftum babere fimilem 
potentiam ad oves fuas protegendas.Nerno fiquidem ex co,quòd protegia 
tur ab aliquo requirit intrinfecam aliquam potentia m,fed folum extrin[c-- 
cum auxilium,&c.& pauló poft: Ex concordiaigitur voluntatis cum Pa- 
tre non poffet inferre Chriftus fuam propriam c [ufficientem poteftatem, 
quam babet ad oves fuas defendendas, neque fequeretur , fi Pater potefl 
protegere oves Chrifli , ipfum quoque Chriftum idem potentia fuá poffe , 

Smiglecius Ser- &c. Viden’ benevole lector, quàm verbofus fit Smiglecius, ut hinc a- 
bus tanti". enofcas,non femper argumentum inetfe copiz verborum? Probat id 
quod plané non eft neceffarium. Negue enim nos unquam diximus, 
Chriftum hoc loco de poteftate fua loqui, vel eam probare , & deinde 
cam inferre ex co, quód fit unum cum Patre, quod hic fingit Smigleci- 
us, ut quod rcfutet habeat. Nec quicquam prodeft, quód profpiciens 
hoc dicitSmiglecius: Negue dubium effe poteft, Chriftum boc [oco proba- 
re fuam potentiam ad oves fuas defendendas , non quamcunque negue fo- 
lam extrinfecam fed intrinfecam e» propriam ,&c.Nunc enim quzritur, 
an de potentia fimpliciter locutusfit. Quomodo igitur quaratur, an 
de extrinfeca velintrinfecalocütus fit? Necullo modo neceffarium 
c(t affirmare, Chriftum híc probare fuam potentiam ad oves defen- 
Chrifus unum dendas five'extrinfecam five intrinfecam. Chriftus enim, ut fententi- 
juna, ^"  amdeunitate voluntatisafferamus , & locum explicemus, ovibus fuis 
hocinloco promittit eternam felicitatem. Hanc autem certam effe 
docet co, quód ipfe & Pater unum funt. Iam fi hac verba itaaccipian- 
tur,quód illud idem, quod ipfe velit, pater etiam velit , an parum con- 
ftat, neminem debere dubitare de ca felicitate, quam Chrillus promi- 
fit ? cumPater, qui Chrifto dedit iflas oves; fie omnibus major,& ne- 
mo ovcs de manu ejus rapere pollit. Sed praterea totum etiam illud, 
Chrifti poteftas quod hicde Chrifti poteftate propria intrinfeca, ibid; adharente di- 
qualis. citur,nihil ad rem facit. Poteít enim ca poteftas, que Chrifto data e(t, 
effe propria Chrifti intrinfecacigue adhaerens, poftquam fcilicet data 
Error Smigh clt. Tantam veró effe fimpliciter Chrifti poteítatem,quantam habet 
Pater, falfiffimum eft, Chriftusenim caput & Deum habet & Dei eft. 
Deusverónec caput, nec Deum haberc, ncc Deieffe poteft. Cuflodi- 
vit ergo Chriftus fuos,propriá pote flate,fed data.addit enim, datos fibi 
fuiffe eosa Patre,quoscuftodierat.Qui veró propriam ex feipfo pote- 
Ílatemhabet, ei nihil dari poteft. 
Parem abfolucé vel candem Chriftum cum patre habere poteffa- 
tem, 
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tem,ex cap: 5.Ioh: probari nequit. Nam verba illa,quecunque Pater fa- Argumenta bi- 
cit, hec er Filius fimiliter facit , nec de omnibus rebus accipi poffunt, 


CA? V, 


fed tantüm de illis, que tunc temporis fiebant, quod vox prafcntis 
temporis.facir, indicat; Necnecetle e(t illud, quod quis fimiliter facit, 
ut alius, pari vel eadem poteftate fieri, fed fatis e(t fi fiat ; & denidue de 
codemgqui fimiliter ea; quz Pater faciebat,ipfe etiam faciebat, ibidem 
dicitur; Non potefl quicquam facere à feipfo Filius: & iterum: Pater de= 
monflrat omnia Filio , que facit, e» majora ei demonftrabit opera , &c, 
Quz omnia parem prorfus vel eandem poteftatem in Chrifto nullo 


modo permittunt. 


Nec quicquam hic juvat ad verfarios commentum duarum in Chri. 
flo naturarum, velcommunicatio, quam vocant , idiomatum. Nany 
quod verum eft de una natura eaque potiori, illud fimpliciter de Chri- 
fto vel de Filio negari non poffe;ipfa dictat ratio. 

Ilta veró verba: Sicut Pater babet vitam in femetipfo ita gr Filio de- 
ditvitam babere in (emetip[o,contrarium fuadent cjus,quod exillis ex- 
truit Smiglecius. Quomodo enim is parem proríus vel eandem cum 
Patre habere poteft potentiam,cui Pater dedit habere vitam infemet- 
ipfo,de qualicundue tandem datione illud accipiatur.Iam fi de datione 
gratuita, & tempore certo, certa de caufa facta, hzc verba accipiamus, 
quemadmodum ea accipienda effe certum eft, quis non videt, quàm a- 
licnum fit ab omni verilimilitudine, quod affirmat Smiglecius? Nihil 
nunc dico de co , quod hac verba nihil de potentia dicant, fed de vita 
nempe aterna,quamaliis etiam dari poffe nemo nefcit.Poteftatem au- 
temdivinam dari alicui potfe Smiglecius pernegat. 

Nec denique ex eo quód Chriftus dat ovibus vitam eternam , fe- 
quitur eum parem prorfus & candem habere cum Patre potcílate ab- 


foluté. Data enim cft Chri(lo poteftas omnis carnis, ut quos dedit ci Ieh: 17:4 


Dcus, det illis vitam zternam. Et vita Chriftus caduc æterna appellari 
poteíl;non quód parem & eandem pote(latem cum Patre abfoluté ha- 
beat,fed quia xternam vitam nobis & annunciádrit , & olim daturus fit. 

Hanc noftram refponfionem de poteftate Chrifli, data fimul & 
propria poftquam fcilicet data eft, quà Chriftus poffit fuas oves ferva- 
1c, declinare volensSmiglecius,itarefpondet: Habet quidem Cbriflus 
omnem fuat poteftatem à Patre, at nonex participatione pote[latis , fed: 
ex unitate cum Patre, probat boc loco Chriflus fue poteflatis magnitudi- 


nem. Sed hoc primüm eft feipfum refellere, Nam fi Chriflusomnent Imigh fibs come 
poteftatem habeta patre, nullo modo unum etfentià cum patre effe tarim, 


poteft, cujus probandi caufà locus hic allatus fuerat. Pater enim ane- 
minc omnem poteftatem habet, Hac fcilicet veritatisvis eft, ut {ui 
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te[lificationem interdum ex hoftium ore & calamo extorqueat. De. 


Smigl:adrem inde quid hocad rem facit,Chritum non ex participatione poteltatis, 


nou loguitnr, 


fcd exunitate cum patre probare hoc loco fuz: potellatis magnitudi- 
nem.Nuncenim quaf(tio eft, an Chriltushíc loqui potuerit de unitate 
voluntatis,quod $miglecius impugnat, ego veró defendendum fufce- 
peram, fed invitus a propofito avocatusfum quodammodo , perea, 
qua incempet(tivé de Chrifti pote(tate intrinfeca propria,inhzrente & 
pari diving patris poteflati intru(erat Smiglecius. Et etiam(i exunita- 
te cum patre probetfüz potentiz magnitudinem Chriftus, nonné re- 
ftat inquirendum,ex quanámunitate cum patre eam probet?cum uni- 
tas Chrifti cum patre detur alia, prater eam,quam hic fingit Smigleci- 
us. Nam licet,ut aitSmiglecius,Chri(tushicnon dicat,fe accepitfe po- 
teflatem a patre,(ed feunum etfe cum patre, hinc tamen non fequitur, 
eamillam nonaccepiffe. PotTünt enim unum effe , is qui dedit alte- 


Chriftus potefta- ri poteftatem, & qui abaltero cam accepit. Quanquam falfum eft, 


kem accepit, 


Xoh:r4. 


&miglecins fibi 
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Chriftum non dicere eo inloco, fe poteftatem accepiffe a patre, ideo- 
ue oves fuasperire non poffe. Namqui dicitoves (ibi dataseffe a pa- 
tre, & patrem majorem elfeomnibus,ishoc ipfo fatetur, fe pote(ta- 
tem aliunde accepitfe. Qui enim poteftatem omnem ex feipfo haber, 
ci nec dari quidquam,nedum tale quid,quale funt oves Chrifti poteft, 
nec quisquam ipfo major eít. Includi autem in vocabulo omnibus , i- 
plum etiam Chriftum hinc apparet,quód Chriftus alibi (impliciter di- 


?*: cit, patrem fe majorem effe. 


Iam hoc abfoluto , tran(it Smiglecius ad alteram explicationem 
noftram verborü Chrifli: Ego c7 pater unum umus ,quz elt,quód dici- 
mus ea etiam de unitate potentiz intelligi potfe,unde appareat, non 
cffe necetI; rium, eade unitate effentiz, utfentiunt adver(arii; accipe- 
rc. Sed quam re&é & methodice,confideret prudens le&or.Iam enim 
multa de ipfa potentia inferuerat, cum de priori fignificatione agere- 
tur. Sed quid facias? Sequamur hominem. Sic igitüurargumentaturs 
Chriftus noa ait unum po[ftumus negue unam fumus potentiâ, fed abfolu- 
10 unum fumus.nempe non in bac vel illa re particulari, fed omnino gruni- 
ver[é.Hic iterum vide quàm (ibi con(tet Smiglecius.Dixerat antea fol; 
24... Chrilli argumentationem, fi verba hec de unitate voluntatis accis 
piantur,nihil conclufüram: (i veró de unitate potentiz,concludere efs 
ficacilfime.Híc negat in illis de potenti agi. Quod quidem'in tam lite. 
ratum hominem cadere non poffet, nii caufa, quam tuetur, nimis ma- 


la:& veritas,quam impugnat, nimisevidens effet. Deinde vide, quàm 


Tnfirma ve[hon- feliciter refpondeat: Chriftus non aitjunum potfümus, nedue, unum 


fos miglecti, 


fumus potentiá,, fedabfoluté unum fumus, Ergohæcverba non pof 
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funt intelligi de unitate potentiz. Hac ratione nunquam, ubiabfolutè, 
hoc e(t, absque determinationis nota aliquid dicitur,id ad certam ma- 
teriam re(tringendum elfet, contra quàm ipfa ratio fuadet; & ipfe Smi- 
glecius non diffitetur. Hac ratione concludere potfüm , Paulum & A- Abfolutè didis 
ollo, item omnes Chriflianos effe unum omninó.& universe, hoc PA ERAT 
cit, effentia & numero;imo omnes idem effe. Abfoluté enim Chriftus” s 
dicit: yt omnes unum [int ficut nos unum fumus. & Paulus abfoluté ait: po ; 
Plantans ér rigans unum e[$e. item, Omnes qui in Chrifto efu fint, unus Gal: s. KW 
funt Sed quisita bardus eít,& rerum divinarum imperitus qui nefciat, 
ctiam(i aliquid abfolutè dicatur, illud tamen plerunque reltringen- 
dum effe, & itaexplicaridum,utipfa veritas & loci circumflantia fert, 
vc] requirit? 
' — Aftuté autem agit Smiglecius, dum ait, Chriftum dixitfe , fe idem Zhutia Smigh 
effequod pater. Non tantüm enim aliud e(t effe unum,& elfe idem, ve- 
rùm etiam tacita contradictio in eo eft,fi dicantur duo efTe idem. Sed 
quid non jubet de fperatio vel obftinatio ? Illud etiam valdéabfurdé 
di&um elt, quantumvis fibi in eo placeat Smiglecius , quód, qui fint e- 4bfurda Smigh 
jusdem etfentiz, Gnt quoque ejusdem potentiz. Hoc enim (i de effen- 
tia vel füb(tantia, qua eft fpecie una;accipiatur, qualis eft humana , fal- 
fum effe ipfa docetexperientia. Si veró de effentia prima, quz cft nu- 
mero una,qualis eft divina,tacita iterum in eo latet contradictio.Nam 
fi duo poflent eife ejus effentia , jam non effet eacifentia numero te 
na, nec divina. 
Rationem deinde alteram affert Smiglecius, dumait: Deinde nom 
poteft dici Chriftus unius c ejufdem potentie cum Patre,nifi fit unius e 
ejufdem effentie . Nullo enim modo natura ereata poteft efte unius potens 
tie cum Deo. Dei enim poteftas efl infinite major, quavis potentia creata, 
€ longè diverfe rationis gue aurem diyerfarum funt rationum crinfmi- 
té à fe diflant,quomodo unum dici poffunt? Dei enim potentia eft ex fe infi- 
nita independens, c talis à qua ucceffarió omnes effetlus dependeant: vei 
yeró creat potentia er finita efl c dependens c per fe ac ncceffarib ef 
fetus ab illa non dependet cum absque illa fieri a Deo pofJit que omnia di- 
yerfas hafte potentias,non uuum arguunt, Quocirca ez» Chriflus nifi fite- 
jufdem eftentie cum Patre, non poteft dici unius cum Patre potentie, 
Hanc rationem affcribere integram vifum eft,quia multum ei;utappa- 
zet,Smiglecius tribuit. Quanquam verbofitatem,& otiofam repetiti- 
onem tum conclufionis cum rationis vel argumenti , nop potfum non. 
reprehendere. Refpondeo autem Smiglecium terminos mutare, & (1. Siglecins tera 
bialiisque imponere,dum pro eo,quod dicere debebat, Chriftum effe 77s RAR 
unum cum patre potentià,quod nos dicimus,dicit cum effe unius & e- 
jusdem 
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jusdem potentiz. Poffünt enim duo effeunum potenti , etiamfi non 
fintunius & ejusdem potentiz abfoluté, Nam (i (it unus ,qui potenti. 
am ex feipfo „alter qui ab illo unofecum eam communicatam habeat, 
jure dici poteft cos effe unum potentià, Duos verð effeunius & ejus. 
dem potentiz abfolute , contradi&tionem tacite implicat. Nam quod 
cft uniusnatüraliter alterius effe nequit abfolute, Eft igitur Chrifti po- 
tentiaunum cum Dei potentia, quia ejusdem generis eft, cujus e(t Dei 
ipfius potentia , etiamfi non (iteadem prorfus potentia , qua Dei cft. 
Hoc obfervato, totumillud folvi poteft , quod tanto conatu neait 
Smiglecius. Sicutenim natura (ut Smigleciusloquitur) creata non po- 
teft e(Te unius & cjusdem potentiz cum Deo, fic certum eíl, eam pof- 

DT adt fe unum effe potentià cjusdem gcneriscum Deo. Etlicet poteftas Dei 
potétia effe por. quantitate, vel etiam (certo refpectu)qualitate fuperetcam potéttam, 
fite quæincreata reelle poteít;tamen propterea hzc non eritnon divina, 
di modo coníletdivinoseffectus ab ea produci, quemadmodum cer. 
tum efbChrifti potentiam eos producere, Przterea quz dicit Smigle- 
cius, nempe non poffe effe unum potentiáremcreatam cum Deo,ve- 
ra (unt,(i rescreata perfe confideretur.Sedrem creatam non poffe ef- 
fc participem divinz potentiz , fi Deus itavelit , eft Deiipfius poten. 
tiz, de quatam multa hic differitSmiglecius , detrahere. Denique pa- 
: rum veré etiam dicitur, Dei potentiam infinité majorem effe omni 
iiec: rci creatz potentiá. poteft enim Deus rei creata, faltemin quibusdam 
efe Deipocens rebus, ralem & tantam largiri poteftatem , quz (it par fuz poteflati, 
n. Quod in Domino Iefuevenitfe teftanturfacrz literz his verbis ,qua 
fæpeinhac materja repetere neceffe e(t , Pater neminem judicat , hoc 
cíl;neminem ex füaperfona nunc regit, & olim fervaturus cít,fed omne 
judicium dedit Filio. Etfanè etiam(i hoc rationem fuperare videatur, 
rationi tamen nullo modo e(tcontrarium , Deum ita perfecté fuam 
Vnitas potentie potentiam cumChrifto communicaffe.Tantüim igitur abeft,utad con- 
Shrii cumDeo, ftituendam unitatem potentiz Chrifti cum Patre requiratur,ut fit uni- 
moneüeDeum, uscumco cffentiz, ut ex co potius contrarium fequatur. Quiaenim 
potentia Dei naturalis incommunicabilis eft ,utipía Deietfentia,pro- 
pter fuam fummam fimplicitatem, relinquitur, quando quisunü cum 
Dco etfedicicur potentià , idnon de naturali potentia , fed de ea qua 
communicari poteft, intelligendum , & ita diverfz illum effentiz a di- 
vina effentia efTe, 

Hac eadem operá refponfim eft, ad illa , qua ulterius Smiglecius 
fcribitdeeo, quàd Deus fuam poteftatem communicare rei creatae 
non pofTit.Concedimus enim,Deum potentiam fuam divinam,quá na- 
suralise(lnon poffe communicare cum re creata:fed tamen hinc iux 

modo 
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módo fequitur, vel Deum non poffe potentiam , qua t ejusdemge- 
neris,cujus e(t ea, que in Deo naturaliter eft, cum re creata communi» 
care : vel eam quam communicat, necelfarió imperfectam & in im- 
menfum di(tantem a divina effe. Hoc enim necratio fuadet, nec cum 
facrisliterisconvenit,que teftantur potentiam divinam , eamd; in fuo 
genere perfectiffimam,datam effe Domino Iefu a Deo Patre. 

Necrefert quicquam, quód nemo hominum aut angelorum pr 
pter divinam poteftatem (ibi communicatam dicere pollit : Ego & 
Deusunum fumus, quod ampliusurgetSmiglecius. Omnis enim ho- 
minum &angelorum poteftas,licet fuo modo divina fit,tamen (i cum 
Chrifli potentia comparetur , humana potiùs quàm divina cenfenda 
eíl. Donavit enim Deus Iefu Chrifto nomen quod eft fupra omne no- Phil: s.s 

^ k z j cb: I, 4o 
men;& tantò preflantiorangelis eft effe&us Chriftus,quantó praftan- 
tius;quàmilli,nomen hzreditavit. 

Peflimè denique & inepti imè concluditur, bac ratione omnes res Tneptiférma mi 
€reatas unum cum Deo effe oportere , fi Chriftus propter potentiam [uam glecis infantia 
unum cum Deo efe dicatur, quia fcilicet nulla fit res creata, ut ait Smigle- 
cius,cui fuam potentiam Deus aliqua ratione nou communicaverit, Nam 
ta poteftas,quam omnibus rebus a Deo inditam effe &communicatam 
aitSmiglecius, quid commune habet cum ea, quam Chrifto dedit Pa- 
ter prater folum nomen? Vt igitur non quavis poteftas ,qua eftin re 
€reata,cfficit,ut dici pollit eam eife unum cumDeo:fic fingulariffima, 
quam Chriftus folus habet,in Ecclefia fua, poteftas, non potcft non cf- 
ficere, ut Chriftus unum fit cum Deo. 

Pergit Smiglecius,& Socinum cgregié hallucinari affirmat,qui di- 
cit, Chritum nonabfolutè effe unius potentiz cum Deo , fed lecun- 
dum quid,nempe in defendendis ovibus,ut hinc apparcat,eum non ef- 
fe unum effentiâ cum Deo. Deus enim poteftatem aliam habet prater 
cam,quá oves Chrifti defenduntur. Hallucinari autem Socinum, hoc 
a(ferentem,docet Smiglecius hoc modo: Nam Chriftus fuam porenti- 
am ad oves defendendas ex abfoluta fua cum Patre unitate deducit. quia à 
enim unum fum (inquit ) cum Patre, ideo idem potum , quod Pater. Sed fe: idem res 
jam refponfum eft adid , quod deabfoluta unitate Chrifli hic iterum esiis 
dicitur. Nempe non femper abfolutè ea effe accipienda, quz abfoluté 
ponuntur. Oftenfum etiam eít, non conftare Chri(tum híc de poten- 
tia fua loqui neceffarió , fed verba Chrifti potfe de unitate voluntatis 
intelligi. Quomodo igiturhoc itaobtruditur, acficertum effet,quód 

Chriftus fuam poteftatem ad oves defendendas , ex aliqua re deducat? 

Vnde apparet;fals Chrifto affingi talem deductionem, qualem hicaf- 
fcripfit smiglecius : Quia unum fum cum Patre, ideo idem poftum, quod 
Pater H Porró 
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Porró cumSocinum objicientem facit ; hanc unitatem ad ma: 
Error Smig? teriam fubjectam (fic enimloquíiturSocinus) referendam effe, in co 
errat Smiglecius. Non enim unitatem, fed potentiam,de qua hicfer- 
monem effe poffe non negat, ad fübjectam materiam referendam effe 
ait Socinus. Refpondet autem Smiglecius: id etiamfi Socino concedatur, 
vibil impedit. Noneft enim extra [ubjeam materiam,rem de qua agitur, 
ex imiverfali principio deducere imó id femper neceftarium effe Logici do- 
cent, ut particulas is conclufio ex aliquo principio univer [ali (quod latins. 
Errata Smgl. quàm ipfa conclufio pateat )inferatur. Sed primümut ditum eft, malè 
mentem Socini explicatSmiglecius. Quomodo igitur directé ad rem 
refpondere potefl? Deinde etiamfi nil impediat,rem ex aliquo princis 
pio abfoluté univerali deducere, necetfatium tamen id effe negatur, 
Satis cnim efl,ad demonlrandum quód aliquis facere quid poflit, fics 
jus tantüm rei poteftatem habeat fibi conceffam , licet non aliarums 
Wrivernle etiam Quanquam praterea univerfale id etiamdici poteft, quod in fuo ge- 
fuogeneie tale DEre eltuniverfale,licet non fitabfoluté univerfale.Innegotioautem 
aft, falutis admini(trando & conficiendo univerfalem habet Chriftus po- 
tc(latem, licet inaliis rebus nonfitabfoluté univerfalis , & ita, § Smi- 
glecii fequenda eft explicatio , Chriflusetiam re&é ex principiouni- 
verfaliinfert conclufionem particularem. 
PergitSmiglecius: Deinde fi Chriftus in defendendis ovibus eft ejusa 


dem posentie cum Patre ab[oluté c univer[? erit ejasdem potentie. Neqs' 


euim Pater aliam babet potentiam ad oves Chrifti protegendas,aliam ad 
alia fed una eademque potentia omnia potefl. Quare fi potenti aPatris ad 
oves Chrifti defendendas eff eadem cum Chrifli poteftate, tota quoquepo- 
tentia Patris erit eadem cum Chrifi potentia. Eandem effe Chrifli po- 
tentiam cum Patre, fuo modo ipfe Chriftus teftatur quía id facere pof 
fit,quod nemo nifi pater facere poteft nempe dare ovibus vitam æter= 
"n LM ` » ` . . . 
Eriti porentia PAM. A bfoluté veró & universe Chriftum etfe cjusdem potentiæ, cu- 
divina eft, fed jus pater eft, ipfe Chriltus credere prohibet, dum di cit,oves;quas fers 
nonabfouté.  wturuserat, libidatascíe a patre. Seper enim impar fuo modo cft is, 
qui aliquid accipit,ci a quo accipit.Ratio veró quam affert Smiglecius; 
dillinctione diluitur. Non elt quidem alia potentia in Deo ad oves 
Potentia Dei di- Chrifti protegendas, alia ad'alia , fi naturam potentia refpicias, fed fi 


ie quoad effe- effecta aliacft. Quemadmodum etiam non eftalia potentia Dei, quá 


mundum creavit, ab ea quá lefum ex mortuis fufcitavit, fi cam ex nas- 


tura fua con(ideres,fed (i effecta infpicias,prorfusalia e(t. uemadmo.- 
dum tem alia cft fuo modo potentia Dei, quà mundum nunc guber- 
nat, aliaea, quam Deus Chrifto concellit ad nos gubernandos & fer- 
Qualis Chiti vandos, Nec enim Chrillusc(t a Deo exaltatus, ut mundi femel creati 
potentia. j E - 3 E curam 
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curam gerat , fed ut populum fuum fervet. Vnde conflat potentiany 
Chrifti effe candem, hoc eft, ejusdem gencris cum Dei poteltate.nam 
hominemfervarenon e(t nili diving poteftatis; nec tamen totam Pa- 
tris potentiam effe eandem cum Chriftipotentia. Quia in alia ctiam 
extenditur Patris potentia, ad quz Chriíli potentia non pertingit, ut a« 
libi docuimus. 

Audiamusalia:rdde cum duobus modis poffit dici una Chrifti & T4- 
tris potentia,vel propier unam eftentiam uiriusq; , vel quód una [it alte- 
rius participatio : priori modo fi dicatur ima, erit fimpliciter ,non fecun" 
dum quid una : po[lerior veró modus non fatis efl, ut Chriftus cum Patre 
fit unum, quód omnes res create fimili ratione unum cum Deo dici poffint, 
uti paulo aute inferebam. Hic iterum quanta fit vis veritatis, expende 
le&or benevole. FateturSmigiecius duobus modis dici poffe unam 
Chrifti & Patris potentiam , & alterum modum elfe ait, (i una fit alte- 
riusparticipatio.Curigiturin nostantopere invehiturcum docemus, 
Chriftum propter participationem potentiz effe unum cum Deo ? 
Porró quia impoflibile eft , Chriftum effeunum potentià cum Patre, 
propterunam effentiam utriusque. Dei enim effentia numero una eft, 
ideoque alterius effe nullo modo poteft, hinc fequitur alterum mo- 
dum folumetfe verum.Satisautem eum effe ad id,ut Chriftus c unum 
cum Patre, oftendit perfectio ifta potentiz , quam Deus Chrifto dedit 
fuper omnia, quecunque ad noftram falutem fpectant , quz tanta ett, 


Smigl: feipfum 


refutat 


ut Pater neminem judicet, fed omne judicium dederit Filio, quæ nega- 


tio & ei oppofita affirmatio, perfectionem abfolutam in hac re,de qua 
agitur , omnino fignificat. Nonfequitur autem ,quod ante inferebat 
Smiglecius, fimili ratione omnesrescreatasunum cum Dco dici pof- Z»ffant/a Sme 
fe.Omnes enimrescreat in univerfum tantam potentie non habent, $^ 214; 
quantum habet unus Iefus Chriftus, Itaut dolendum^fit,tam puerilia a 
Smiglecioafferri ad denegandam Chrifto unitatem cum Patre, ni(i fit 
unuscum illo Deus, Solusenim Iefus Chri(lus, quod myfterium eft 
novum Feederis novi , primogenitus elt omnis creaturz, & ita a Deo 
exaltatus, ut nihil nunc cum creatis rebus commune habeat, fed loco 
Dei nobis (it,& unum cum Dco effectus. 
Qua adhuc addit: Et ver fi Chrifti potentia flatuatur creata ct in- 

finit? inferior potentia Patris quomodo dici poterit una?que enim infini- 
t2 funt ynequalia, qui unum dici poffunt. Ex eo enim quód inequalia fant, 
diverfa fant,non unum. Crambe funt Smiglecii, quam miror toties ab i- 
pfo recoqui absque ulla neceffitate, contra omnes fcribendi leges. Di» $77: idem rad 
colgitur malè conjungi creatam potéfitiam cum infinite inferiori.po-27/ 
(cft enim effe potentia creata(ut ficloquar cum Smiglecio)&tamen ef^, 

r Ha fcin 
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fc in fuo genere par divine, qualemChrifti potentiam,quz data illi cff, 
jam plus millies comprobavimus. Fruflra igitur quzritur, quomodo 
infinite inferior potentia poffit dici una cum potentia Patris , & qua- 
modo inzqualia unum dici poffint,cum conftet Chrifti potentiam pa- 
rem & aqualem effe certo refpectu potentiz patris. In co veró,quod 
ait,que ingqualia funt, diverfa funt,& qua diverfa, non funt unum, a- 
liud nihil eft quàm ambiguitas. Vox enimunius,non tantü m de unita- 
te,quæ e(t numerica,fed etiam de alia intelligi poteft,in qua ca, qua di- 
verfa funt, unum tamen cffe dicuntur ,ut füpra de omnibus Chriftia- 
nisoftenfum eft. Hi enim funt diverfi,& itanon unum,& tamenunum 
ele dicuntur ob aliam caufam. i 
Afingit poftremò Smiglecius noftris, quód velint locum Ioh: 10, 

alio loco Ioh:17. explicari. Et quia Ioh:17: deunitate charitatisagatur; 
Ioh:to.etiam de eadem agi, & ad id rcfponfum parat. Sed fru(lra.Non 
enim nos quicquam docemus, fed tantüm exciprmus. & nó quomodo 
locus Ioh: 10. accipiendus(it, fed quód non co modo necefarió accipi 
debeat, quo ab adveríariisaccipitur , oftendimus, quod in refponden- 
te fatisetfe teftantur omnes, qui de arte difputandi fcri pferunt aliquid, 
Et jure nosreprehenderetSmiglecius, fi ita nosgereremus, ut ille de 
nobis affirmat. Nunc veró quomodo ille fe gerat , videantalii. Mihi 
quidem videtur occalionem eum tantüm captaffe nobisinfüultandi,ta- 
lia nobis affingendo, quzut falfa funt, fic etiam facillime refutari pof- 
funt. Quam deinde affert opinionem;poffe verba Chrifti Iohz7.etiam 
dc unitate etfentiz intelligi,ea jam a noftris ita rcfutata eft, ut nihil ha- 
beat, quod opponat ampliussmiglecius. Summa eft , necelfc effe , ut 
id, ad quod afpirare debent Apoftoli, inDeo & Chrifto fit non di- 
verli fed ejusdem generis, Quemadmodum verbaabipfo Smiglecio 
adducta ex cap: 5. Matth: teflantur. Ibienim quia Chriítus jubetut fie 

mus perfecti, (icut Pater nofter cæleftis perfectuseft , certum e(t, eum 
non de perfectione Dei loqui, quà infe perfectuseft, quoad effentiam, 

fed de perfectione Dei , quod ad eam illius qualitate m attinet, quain 
hominibus impiis clementer tractandis utitur , quód fcilicet perfecte 

diligithomines etiam malos , qua in re fi Deum imitemur,fatis officio 
noftro facimus, 


RrsPoNSsIO AD Car: VI. cujus titulus eft: 
Magis expenduntur verba Chrifli : Ego c Pater unum 
fumus. 
Po sr QUAM fatis feoltendi lfe credidit Smiglecius,verbaChrifti non 


poffe deunitate concordia exponi, quod quomodoci fuccciferít, ju- 
i dicet 
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dicet pius Te&or , jam hoc capite de unitate natur& accipienda ea etfe, 

robare aggreditur , idjue tribus rationibus. Primaeít: Quod aliter 
Chrifli raiio crargumentaiio confiflere non po[fet.Sed de hacjam actum 
eltcap: praterito. Secundaeft: Quòd Iudei boc fenfu verba Chrifti in- 
tellexerint, eum vero,quia a Chrifto non damnatus aut corvetíus fit, ve- 
yum efte. Refpondeo,ludzos hoc fenfu verba Chrifti intellexilTe, nulla 
satione probari poffe. Probat quidem Smiglecius,eo quòd lapides fuftu- 


lerint „ut jacerentin eum. Atpoterantalio fenfu Chrifli verba ab illis Error Smigh 


accipi preter cum quem fingit Smiglecius,&tamen blafphemiam con- 
tinere illis videri. Nam non tantùm is, qui unam fibi cum Deo effen- 
tiam tribuit , blafphemat , verùmetiam is, qui fc,cum homo fit, isque 
fecundum afpe&tum hominumvilis & abj ectus,nimis Deo familiarem 
& cum co conjunctum facit. Blafphemiam enim & illam effe dicebat 
Cajaphas, quód Dominus Iefus fe Filium Dci altiflimi diceret , qua ta- 
menconfellione Chrifti non continebatur (quicquid dicant advería- 
rii)eumipfum Deum cffe.Contraria enim funt,Dei altiffimi Filium,& 
ipfum Deum altiffimum effe, ut fuo loco oftendimus , & infrà iterum 
o(tendemus. Deinde dico , Iudzos, (iita verba Chrifti intellexerunt, 
graviflimé erraffe, eosque imitari in hoc errore Smiglecium cum fuis. 


Probat Smi gleciuscos non erratfe. Quomodo? Quia non eft correta a Falacia $migh. 


Domino ipforum fententia. Refpondeo. Etiamti correcta non fittamen 
hinc non fequitur,cam effe veram. Fallaciaenim eft hic confequentís: 
Qua Chriftuscorrexit, falsó erantdicta: at non vice verfa, quz non 
correxit, fuerunt vera.Poterat enim Chriftus caufam habere;quare in- 
terdum hominum errores non corrigeret, quin potius in errore ho- 
mines non tantüm relinqueret, verùm etiam obduraret.Samaritanum 
appellabant IudeiChriftum , nec tamen id a Chrifto refutatum fuit, 
Ergo concetfüm?Minimé veró, Quandodue tacendo calumnia recti- 
ùs purgantur,quàm refpondendo.Sed praterea correctafuit quodam- 
modo ludzorum fententia.Nam,qui ie EAT T eism 
fibiobjicit,eó quód cum homo fit,Deum fe faciat,dicit,(einjuriá bla- 
fphemiz accufari , quód dixerit , Sum Filius Dei, quod Chriflusfacit, 
nonné tacite reprehendit id, quod fibi objicitur, & illud corrigit? do- 
cens fcilicet , fi eo fenfu fibi objiciatur illud , quiin hominem cadere 
non poflit,falsó (ibi hoc attribui, alio enim id fenfu dictum cffe;tali fci- 
licet , qui nihil amplius contineat , quàm Dei Filium effe. Hominem 
autem Filium Dei che potfe,& illum etiam Dei Filium fingulariffimü, 
nempeMelliam , non rantüm verum eft, fed etiam ut (it, neceffarium 
emnino e(t, 


Ioh:$.42,49. 


Calumnia eftautemSmiglecii,dum ait, Socinum affirmare : Chri- Calumnia 3mi 


H3 flum dec 


t arVI. Refponfiouis ad primam partet LA 
ftum feco modo Deum appellare quo homines fcriptura Deos appel 
i lat, fiverbaeo modo abfolutè ponantur. Nam modo multà excellenti- 
ori quàm is erat,quo homines Dii appellantur, Chriftum oftendere fu- 
am divinitatem vel filiationem concedit &contendit Socinus.Nempe 
quia Patre fanctificatus & in mundum miffüs fit ; quod nemini prater 
Chri(tum contigit. Et híc iterum caufa apparet,cur jure defideremus 
inSmigl:, quód loca, ubiSocinus vel aliquisaliusea, quz ipfi affingit 
Smiglecius,fcripferit,non annotárit.Nam nullum ex Socinifcriptis al- 
legavit inquo fimile quid dicatur. In Antivuieko (ane Latino,exquo 
hæcdecerpliffe videtur S$miglecius, nihil tale habetur. videat qui velit 
locum fol:267. Confentimus igiturimeo,quód multó excellentiori 
modo conveniat lefu Chrifto Deum effe, quàm aliis , quos fcriptura 
Deosappellat. Sedrur(usin €o,quznám fit ifla multó excellentior ra- 
tio,diffentimus, vel potiüs in explicatione verborum, quibus Chriftus 
differentiam fuz divinitatisa divinitate aliorum , qui diiappellantur, 
exprimit. Ratio vel caufa prima divinitatis Chrifti , quam affert Smi- 
glecius, quód Chriftus Deum habuerit Patrem, huc nonfacit. Hzc e- 
LepFo Smigl. nim non ratio elt; fed ipfa thelis , rationeconfirmata. Ponitur enim 
hoc loco thefisa Iudzis Objecta: Tu te facisDeum. Nt igitur ratio non 
cft Chrifti divinitatis,quód Deus erat, fic nec illud, quod Deum habe- 
rct Patrem. Et fi ratio id effet , Smiglecii opinionem plané refutaret. 
Nam qui ita Deuseft , ut Deum habeat Parrem , & fit Deus de Deo (ut 
Smiglecius loquitur)is nullo modo idem Dcus;qui Deus Pater eft, effe 
poteíl.Deus enim Pater neminé Patrem habet;authabere,necDeus de 
Dco effe ullo modo poteft. Secunda & tertia ratio vel caufa divinitatis 
Chrifti,nempe fanctificatio & miífio in mundum,vera quidem eft, fed 
Errores Smigle- errat eravi[fime Smiglecius, dum fanétificationem Chrifti pofitam ef- 
5 n p - fe ait in fan&itatis paternz unà cm naturz communicatione per æ- 
fiene Chrifi, ternam generationem, In hac enim explicatione principium petitur 
nimis manifeflé. Naturam quippe divinam communicari, & aliquem 
ab eterno generaripolfTe, pro conceffo fümi tur, quod controveríum 
imò falfum e(t. Deinde nulla nec ratione nec exemplo id probatur a 
Smiglecio. Nam quodait, fanctificationem pracefliffe milionem in 
mundum,ex eo non fequitur,alterum factume(ffe ab omni ztérnitate, 
alterü ante annos mille fexcentos & aliquot.Pugnat porró hec explica. 
tio(ecü. Nam (i idem Deusek Chriftus, quoad naturá divin&,qui Pater. 
e(t,quomodo potuitPater (uamfandctitate communicare cumChriíto2 
Si communicavit pater,ergo babuitquod Chriftus non habebat.Si ha 
buit Pater quod Chri(tus no habebat, quomodo in Deitate nihi] prius, 
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nihil pofteríus, ut voscred!tis ? Tertic ratiopisveleaufz, népe miffio- 
nis in mundum,explicatio fimiliter admitti nequit: Nam & principiá 
inepté admodüpetit, & nullo facrarum literarum teftimonio confir 
mari ullo modo poteft.Quis enim unquam fando audivit, in mundum 
mitti idem valere , ac in cælo prius fuiffe & inde mitti: mitti porró in 
hunc finem, ut homo fieret ? O fabulasaniles & blafphemas. Quantó 
veró rectiuse(t Chrifti fanctificationem & miflionem in mundum ex- Quac cH 
plicare per talia,quæ Chrifto jam nato & adulto cóotigerunt? Et fancti- fn&ifcatio & 
ficationem quidem per iftam fegregationem ipfius ab omnibus homi- miffo in mun- 
nibus & inaugurationc ad munus illud fingulare, quod in terrisdegens "^" 
gellit: Millionem veró in mundum perexhibitionem & demonftrati- 
onem inter homines illius, quia Deo erat fegregatus & felectus ex o- 
mnibus hominibus, Sanctificari enim fegregandiignificationem ha- 
bere , &ipfaresloquitur, & facrarum literarum teftimofiia compro- 
bant. Hinc enim Chriftus Apoftolos fuos fanctificatoscffe cupit , & SUR te 
Apoftolus Corinthios (anctificatos effe ait , quia fcilicet fingulari ra- bL 
tione fegregati Apoftoli ab omnibus Chriftianis, Corinthii vero ab a: 
liis hominibus vel futuri erant vcletfent, licet modo excellentiori 
Chrifto hoc competat , quàm omnibus aliis. Inmundumveró mitti, 
velin mundum venire,vel(quod idem eftjexire;etfe,muneri alicui ob- 

cundo prafici,vel illud obire,teftantur interaliahzc loca,nempe Iohz 
18. ubi Chriftus etiam fuum adventum in mundum poftponit (us nati 
vitati. & r. Ioh: 4. 2. ubi etiam de fal(is prophetis dicitur eos in mun- 
dum exiviffe, ut vel hincagnofci poffitquàm alienum fit abomni ve- 
riimilitudine , per talesloquendi modoscexiftentiam priùs in czlo & 

deinde ex calo milionem denotari. 

Tertia ratioSmiglecii, quà verba Chrifli, Ego e» pater unum fus 

mus ,de unitate e(Tentie accipienda effe docct, eft, quód Chriflus pro il- 

lis verbis : Ego ct Pater unum fumus ,fabflituerit bec verba, Filius Det 
fum, ef binc apparere idem efte Deum dr Filium Deicfte. Qui verd Filius 

Dei eflis unius cum Deo eftentie at fit necefe efe Jlud nunc non exami- 

no, quód pro verbis , Ego c Pater unum fumus. Chriftus fübBituerte 

hac, Filius Dei fum. Nam ad rem nonfacit.Non neceffarium tamen ef- 

fc nemo non videt, cum ad alios fuos fermones , quibus directe & ex- 

prefsé dixerat non femel, fe effe Dei filium, refpicere Chriftus potue- 

rit. Sed efto Chriftum ad hac verbarefpexiffe , quod nefcio quofine 

tam anxié probat Smiglecius. Illud fané nimisauda&ter dicitur à Smi- 

glecio, neceffe elfe ut Chriftusquia Dei Filius eft; (itunius & ejusdem. ) 

cflentiz cum Deo Patre. Quia enim effentia Dei non eft (imilis huma- Cur Chriftus së 

3 ; TE UC fit unus Deusy 
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contradictio implicatur , fi dicatur aliquemalium effe ejusdem etTen- 
tiz. Ec exco quod Chriftus Filius Deiet, femper contrarium ejus fe- 
quitur, quod affirmat Smiglecius,nempe eum non effe cjusdem effens 
tiz cum patre, dequo infrà fuoloco plura. 

Huic rationi tertiz annectit Smiglecius aliud ex verbis pauló in- 
frà hoccap: 10. pofitis. Et hinc itaargumentatur per quandam para- 
phra(in: Aic enim, quafi diceret: Quorum eadem prorfus opera funt , ii 
quoque funt unum čridem.Sed refpondeo;hanc paraphrafin falfam etfe. - 
Non enim de omnibus operibus ibi fermoelt,fed de miraculis tantüm 
[ Chrifti. Extrahzcveró multa funt opera Dei, que non funt Chrifli ut 
Ma ci; fnt Dei utet creatioangelorum & omnium rerum, & earum confer- 
fti. vatio,& alia. Falla e(t igitur conclufio;ita Chriftrumin patre effe & pa» 
trem in Chrifto propter communem eandem utriusdue naturam, 
Paratctiam refponfionem ad inftantiam Socini,qui ex Ioh. locum 
huncatfert: Quicredit Iefum effe Chriflum,cirqui manet in charitate,ma- 
nerin Deo é Deus in eo, etiam(i non fitejusdem cá Deo natura, fed ita 
frivolam utalícripfiffe cam, fatiscam (it refutaffe, Non quomodocunque, 
ait,baucexiffentiam afteri à C briflo, fed ex operibus iisdem cum patre. Et 
iterum pauló inferiüs fuo more rem eandem repetens ait, eam inexi- 
dS um fentiam a Chriflo aferi, quam operum identitas requirit, qu& efl ratione 
Smiglecis re- nature Communis utrisque mutuainexiflentia. Quisenim non videt in- 
[fon[fo smferzza. Danais ü & f : i.Smielecíi E 
antiam armam ftare , & confecutionem argumenti Smiglecii ever: 
fam effe, nempe non pofle ex ifta phraíi quód Chriftusin patre fit, & 
paterin Chrifto , colligi eandem effentiam. Quantumvis enim alio 
modo fit in Chrillo pater,& pater in Chriltoquàm vel Deusin homi- 
nibus eft,& homines inDeo funt;per id tamé nó tollitur vis argumen- 
ti,que ipfa phra(i nititur.Poteft enim excellentiori modo effe Pater in 
Filio & Filiusin patre,quàm homines funt inDeo &Deus in homiínibs, 
etiamfi non (it ifto modo,qui eft impoflibilisynempe naturz commu- 
nis. quem hícita importune obtrudere Smiglecium valdé mirum eft. 
Sed quia jam illa operum identitas refutata eít , non opus eft ampliüs 
hic immorari. 
Poftremó noftram fingitinterrogationem : Cur apertà non dixit 
Chriftus Indis: Deus fum,omiffis tot ambiguis circumlocutionibus? Pof- 
fem híicinterrogare ubinám ita urgeamus, Sed quia hocnimis crebrà 
faciendum effet, recipiamus id in nos, & audiamus quid Smiglecius di- 
Seiclecis l&i- Cat. Aitigitur: Nos viciffim querimus ab Arianis,cur apertenon negavit 
tasg fé Deum ef:e,omiftis ambiguis circumlocutionibus ? Atego dico, Chri- 
ftum,(i Deus ipfe fuit, debuiffe hoc diferte affirmare , utitahomines, 
quicum hominem effe videbant , ipius tcftimonio convicti , in 
. i gent id, 
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sent id, quod videre non poterant. Et puerile illud eft , adcodue indis 
gnum quod dicaturaut fcribatur de Domino lefu, quod ait Smigleci- 
us, illum ideo non diferte affirmafte fe Deum efte, ne furentes Iudeorum a= 
nimos magis exa[peraret. Ergo in rebus ad falutem pertinentibus ho- 
minumfurori gratificandum eft magis quàm veritati. Apage iftam in 
ChriftoServatore noftro aftutiam. Pontificibus Romanis hoc relin- 
quendum eft. Chriftum veró negare debuife aperté; fe effe Deum fci. 
licetabfoluté,nunquam fuit opus. De hoc enim nulla fuit habita quæ- 
ftio unquam,fed perpetuó de eo,ân effec Mc (Tias,vel FiliusDei.Fingit 
fcilicetSmiglecius tempora Chrifliex noftris, quafi tunc extiterint, 
qui talem opinionem de Chrilto conceptam habuerint, qualem nunc 
ille habet, quod non modo abfürdum eft , fed etiam unum ex impof- 
fibilibus. Quomodo enim ii, qui jampridem didicerant,Deum unum 
elfe & nonalium, eumquein calisdegere,credere potuerunt , Iefum 
elfe Deumillum? Negationi locusnon eft,nifi ubi aliquis de re tali qua 
ncganda fitjnterrogatur,ut exempli caufa:IoannesBaptifta cum inter- 


Cur Chriftus nô 
negaverit difere 


té fe cffe Deum ie 


rogareturan elfet Meflias , jure negavit fe eum effe. Nam fi id non ne. pfam unum, 


gatlet,confirmatfet hominesin errore & falfa opinione.Quia veró ne- 
mounquam interrogavit Dominum 1efum an effet Deus, nempe ille 
unus,quomodo negari id adomino {efu aperté potuit? Negavit autem 
DominuslIefus milliestacité fenon effeunumDeum illum,dum docu- 
itle Deum habere, a Deo miffüm, doctum, fanctificatum effe , omnia 
ab co accepiffe, pracepta ejus fervare, dum eum invocavit, ei fe com- 
mendavit, & aliatalia dixit, qua nullo modo permittunteum effe De- 
um,nempeillum unum.Imó etiam hoc in loco tacité negavit fe Deum 
elfe, nempe tali modó, qui inhominem non cadat, dum dicit,fe non 
blafphemare, quód dixerit, Filius Dei fum. Filium enim Dei & Deum 
elle naturá, proríus fecum pugnant. 


REsPONSIO AD Car: VII. cujustituluseít: 
Nonrepugnat rationi unam effentiam effe in pluribus perfona . 


U nicam numero effentiam, elfe inpluribusperíonis, rationimi- 
nimé repugnare, conatus e(t Smiglecius, hoc capite oftendere, tali ar- 
gumento, Quod contraditHionem non involvit , id omne credendum eft 
à Deo fieri pofte : ea enimeft divine potentie regula. At unam effentiam 
efe in pluribus perfonis , nullam contraditiionem involvit. Igitur unam 
eftentiam efe in pluribus perfonis, à Deo fieri pofte, credendum eft... Af- 
fumptionem ita confirmat. Sicut nullam contradi&tionem involvit , u- 
tiám numero eftentiam, babere plures "seus fcn modos fubfi fendi: 

Ha 
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itanullam centradi&lionem involvit unam numero eftentiath, babere plu- 
res peronas.Confcquentiz rationem deducit ex definitione períona: 
quam effe , inquit, fubflantiam incommnnicabilem nature intellectualis, 
Tale eftSmiglecii argumentum.Cujus folutio non eft difficilis.Nedue 


Smigl principi- enim cít quisquam , qui non animadvertat; Smiglecium pre conceffo 


8 petite 


Definitio Smi- 
glecii itiofa. 


prsi. iglecii ne- 
gligenté, 


fumere, unam numero effentiam, plureshabere fubfiftentias, nullam 
involverecontradictionem.Quin omnes perfpiciunt,hanc rationem, 
effe ipifimá principii petitionenr.Quid enim? An non omnis perfo- 
na ch fubfi(tentia? Quare qui contendit, non implicare contradictio: 
nem,unam numero c(fentiam, plures habere fübliftentias ; idem eon- 
tendit, unam numero cífentiam, plures habere perfonas, nonimplica- 
1c contradictionem. Hoc autem,quid eflaliud,quàm id petere,de quc 
controvertitur. €uodautemattinet rationem confequentiz , ani- 
madvertendum e(t,Smiglecium pro codem ufurpare fübfiflentiam,& 
fubítantiam incommunicabilem. Nam quód perfona eft fubftantia in- 
communicabilis, colligitSmiglecius inde, quód, quemadmodum non 
involvit contradictionem, unam numero etfentiíam , plures habere 
fub(iftentías ; (icunam numero effentiam, effe in pluribus perfonis,, 
nullam implicarecontradictionem. Hoc autem multo meliùs appa- 
Tet ex confequenti , quod ex definitione perfonz deducit, Sic enim 
inquit.Perfonam dicimus (abflantiam natur incommunisabilis : tot igi- 
tur erunt perfou&, quot fabfiflentie nature intelle&iualis. Quod cumita 
clt, quis non intelligit, fe aSmiglecio circeumventum effe manife fliffi- 
ma principii petitione? An non enim idemcft dicere,unicam numero 
e(fentiam plures habere fub(iflentias , nullam involvere contradi&tio- 
nem, quod cít,diccre, unicam numero effentiam, pluresincommuni- 
cabilcs füb(tantias habere , nullam implicare contradictionem ? Hoc 
autem quid aliud eft, quàm codem tempore fore, unicam numero cf- 
fentiam,& plures numero effentias? Tenendum cft praterea,definiti- 
onem perfonz,quam Smiglecius affertjabundarevoce;natura.Etenim 
fub(tantia e(t natura , ideodue ad explicandam fübftantiam, non cft ne- 
cele, naturam addere. Aliter (ignificabitur,aliquam effe fubflantiam, 
qua non fit natura: quemadmodum vocibus incommunicabilis, & in- 
telle&ualisnotatur , aliquam effe, quz necincommunicabilis, nec in- 
tellectualis fit. 
Hactenus fuit Smiglecii argumentum:reftant argumenta a noftris 
in contrarium allata , que idem Smiglecius folvere nititur. Vbi inpri- 


mis illuddefidero , quód nullum locum annotet , quo admoncamut, - 
undé nam hzc argumenta deprompta fint:ut habeamus unde judicium : 


faciamus , rcéténe, anfccusa Smiglecio ad ea refpondeatur, Siquidem 
ev (Ea adver. 
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adverfarii plerunquehaud dextrèargumenta noftrarecitant : utpote, 


qui non refponfiones argumentis, fed argamenta refponfionibus ac- 
commodare foleant. Nihilominus tamen videamus , tum que fint; tá 
quid ad ea refpondeatur. Prímumfic proponitur. Ait $ocinus, Arifl0-. Argumentum 
telem duplicem fubflantiam folum ftatuifte, pyimam e fecundam, Perfo- moffrum a. 

naigitumrcum fit prima non fecunda fabflantia,nibil aliud erit,quam fub 

flantia individua. Hoc enim voluit Arifloteles, effe primam fubflantiam, 

Quid fi perfona fit [ubflantia individua , non poftwnt efte plures perfong, 

exiflente una fubftantia individua. Hocargumentum admitto: ac ur- 

geo adverfus Smiglecium. Ideodue quid ad illud refpondeat , videa- 

mus. Refpondeo inquit, perfonam ad [abfeantiam primam pertinere Ve- Smigl:refponfie 
rùm prima fubftantia, quatenus fubfiftit incommunicabiliter dicitur per- perplesa. 
fona, quatenus verà efthec numero natura ,in plures naturas indivifibi- 

lis dicitàr fubftantia individua. Mirum e(t,quàm Smiglecius (c torque- 

atin folvendo argumento , fed nihil tamen praítat. Et primüm qui- 

dem in verbis recitatis,quiddam ejusmodi quarit,quod enervet & de- 
bilitet antecedens , quodáue poftmodum in confequentie rationis c- 

verfione ei patrocinetur. Hoc autem eft , per(onam pertinere ad fub- 

ftantiam primam : verüm füb(tantiam primam , quatenus fubfiftit in- 
cotmunicabiliter, dici perfonam; quatenus vero eft hzc natura nu- 

mero in pluresnaturas indivifibilis,dici (ubflantiam individuam.Qug 

re(ponfio ita eft fucata,ut negetné,;an concedat, perfonam effe fubftan- 

tiam individuam,videri non pofsit; Atqui directe refpondendum fuit; 

& aut affirmandum aut negandum , períonam effe fübílantiam indivi- 

duam. Hæcenim eft directa refponfio, quam omnibus modis Smigle- 

cius declinare vellet.Sed fruftra Namfi prima fübftantia,eff fubftantia p, ,,, ewé 
individua:& perfonaeft prima fub(lantia;non poteft perfona nonche glecsus. 
fubílantia individua. Porro perfonam effe primam fubflantiam , hoc 

fatis demon(lrat ,quód cum fit fubftantia, non fit fecunda. Duplex c- 

nim tantümceft fubftantia, prima, & fecunda. I(tud argumentum ne- 

quaquam folvitur refpon(ione Smiglecit.Siquidem dicere,quaratione 

fubftantia prima, nunc fit perfona , nuncfübftantia individua, non eft 

oftendere, perfonam non effe fubftantiam individuam. Nam & nos fa- 

«emur, non cjusdem ratione fübftantiam primamdici perfonam,cujus 

ratione dicitur füb(ílantia individua, &tamen nihilominus affirmamus, 
urgemusque , perfonam cfle fübftantiam individuam. Quia nihil ob- 

ftat, quominus perfona fit fübftantiaindividua, hoc , quód fubftantia 

prima, quatenus elt indivifibilisin plures naturas,fit individua , quate- 

nus yeró eft aliud, fit perfona. Et eft ejus rei ratio hzc, quód fubftantia 

prima, quatenus eft indivifibilis in naturas plurcs, fit intelligens. Non 
la enim 
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enim talia fubftantia prima, quz conftituit perfonam, quàm qua in 
plures naturas efl indiviibilis. Quia hac (ola e(t intelligens. Quare 
fruftra ejusmodi diflindtionem Smigleciusadhibet: ni(i oftendat,fub- 
flantiam primam, quàeft perfona, non effeindividuam,aut perfonam 
effc poffe,ctiam(i non fit ub(tantia individua, Quód fi omnisperfona 
hoc ipfum requirit : nec poteft effe nifi (it imul fubftantia individua, 
perfona omnis erit fubftantia individua: & fic exi(tente unica füb(lan - 
tia individua, nonpoffünt effe plures perfohz inunica.individua fab. 
flantia, contradictione repugnante. Przterea duo funt nobis confide- 

Vitia refponfio- anda in hac Smiglecii refpon(ione. Vnum,cur fübfiflere incommuni- 

mes Smiglecrs a- Cabiliter di(linguat, ab hac numero natura,in pluresnaturas indivifibi- 

fa. li? Alterum, cur períonz tribuat,fubfillere incommunicabiliter,in e- 
oque cjus naturam conítituat? Quod attinet prius.dico; diftingui,quae 
funt cadem,aut diftingui,qua diftinguinequeunt.Quid enim aliud eft, 
efTe hanc naturam in plures naturas indivifibilem, quàm fubfiflere in- 
communicabiliter? Namrquz e(t hzc natura,quz non fübüiftat? con- 
trà, quid elt fubfiftens,quod non (it hzc numero natura? Quz eft fub- 
ftantia in pluresnumero naturas indivifibilis, que non fit incommuni- 
cabilts. An e(t aliqua communicabilis ? Ergo non erit indivifibilis. Eò 
enim incommunicabilis , quia indiviübilis: & eò indivifibilis,quia in- 
communicabilis. Nam quid eft aiiudincommunicabile, quàm quod 
pluribus communicari non poteft? Hujus generisc(t omne, quod dea- 
liis non dicitur.Sed hzc numero natura nec de aliis dicitur ; nec pluri- 
buscommunicatur. 

Ad polterius refpondeo. Subliftere incommunicabiliter,non cffe 
id,quod perfonam con(tituat. Alioquin omne illud effet perfona,quod 
incommunicabiliter fubflit. Nam non folùm intelle&u carentia,fed 
fenfüquoque omni deflituta,incommunicabiliter fubfiflunt. Perfonae 
natura in alio con(iftit , quàm in füb(i(lendo incommunicabiliter : in 
co, quod fitintelligens. Subfiftere incommunicabiliter cfl de cffentia 
individua, feu fubftantia prima primüm : deinde de etfentia perfonz, 
quatenus nulla eft perfona , quz non fit fubftantia individua. Ideoque 
Smiglecius indefinittone períonz , non fatis habuitdicere , eam cffe 
fubítantiam incommunicabile m, fed addidit,naturz intelle&tualis.In- 
tcllexit Boëtius, cujus diftin&tionem affert, effe fübftantiam incom- 
municabilem, quz non fit perfona: ac idcirco fübfiftere incommuni. 
cabiliter,non effe iliud,quod efficiat perfonam. 

Hucufque vifumett a nobis, num refponfioSmiglecii infirmet 
antecedens argumenti, Supercít jam fpe&tandum , num confequens 
€vertat: id cít,illud ex antecedenti deduci non poffe,oftendar, Scribit 

igitur 
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igiturSmiglecius. Quare ficut non repugnat , una fubftantia individua 
exiflente multiplicari fubfiflentias , ita non repugnat multiplicari per[o- 
nas. Non enim fecundum idem effet,e non eftet fubftantia individua. Nam 
quo ad efjentiam effet individua, nou quo ad fabfifleutias. Dua funt par- 
tes hujus refponfionis. Altera negat legitime fequi confequens ex an- 
teccdehte. Altera refpondet ad rationem confequentiz a nobis afferri 
folitam.Illa eít,cum inquit Quare ficut non repugnat &c Hæc, Non enim 
&c. Prioradnexam fibi habet rationem. Nam prima pars refponfionis 
in hunc modum refoluitur, Vna fubftantia individua exiflente non re- 
pugnat multiplicari perfonas,quod eft contrarium ejus , quod a nobis 
dicitur, Nimirum una exi(lente fubftantia individua plures non poffe 
efTe perfonas. Ratio autem dicti Smiglecii hzc elt, Quia ura individua 
fubítantia exiftente , non re pugnat multiplicari fubfiftentias. Hac cft 
rcfolutio prima partis verborumSmiglecii. Iam igitur videamus,an 
quz opponit, fintalicujus momenti, & an habeant ejufmodi robur, 
ut evanefcatargumentum noftrum. Vt oftendamus confequens ne- 
ceffario ex antecedente manare, folemus hanc rationem affere , quód 
cum perfona (it (fubftantia individua, fore, ut eodemtempore, (int & 
plures individua fubftantiæ,& unica fubftantia individuasquod non cft 
aliud,quàm contradictionis implicatio. Nam quid aliud eft dicere,cun 
inquis , in unica individua cxiltente fubftantia funt plures perfona ; 
quàm in unica individua effentia funtplures individuz cffentiz ? Per- 
Íonacnim e(t individuaetfentia intelligens. Ita explicata confequen- 
tiz ratione,quam Smiglecius omittere non debebat,jam refpondemus 
ad cjus rationem. Et primüm incumbebatSmiglecio oftendere, aua 
ratione ex eo,quód non repugnet,unicacxi(tente fubftantia individua, 
multiplicari fubfiftentias, fequatur non repugnare quoque , multipli- 
cari perfonas.Quádoquidem pueris infcholis notum eft,aliud effe fub- 
filtentiam, aliud perfonam: & eft (ub(iflentia que non fit perfona: et( 
non contra:ideod; a perfonisad füb(iflentias : non vice verfa, proce- 
dit argumentum. Sed reddi poteft confequentiz ratio hac, quód in- 
conveniens fit, quidpiam defubfiftentia dici , quod negetur perfona 
Creditur enimomnia ca competere fpeciei, qua generis funt. Itaque 
non eft quod in confequentis dedu&ione immoremur. Quin conce- 
datnus,(i probetur,non repugnare;in unica individua fubftantia,plures 
confi(tere fübfiftentias, fore , ut nihil impediat, quominüsconfiftant 
quoque plures perfona in unica individua effentia. Verbm, qui illud 
probabitur? obilante eo; quód perfona fit fübfi(tentia ? Quis enim ita. 
e(t hebesqui fciens perfonam effe fubli(tentiam : & negans unica exi- 
ftente fübilantia , multiplicari potfe períonas, concedere velit, unica 
13 cxillente 
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cxi(tente fubftantia individua, multiplicari poffe fubfiltentias?Non ani- 
maduertis manifeltam principii petitionem? 

Sed jam ad ca verbaSmiglecii examinada deveniamus , qua funt 
ab eoallataad evertendam rationem confequentic,a nobis afferri foli- 
tam. Quzverba antequam examin emus,illud monendum e[t,nos in 
deductione confequentis principalis fyllogi(mi , non illud urgere, fo- 
rc, codem temporc (übítantiam, individuam,& non individuá, (quod 
tamen (hftineri poffet,none(tque non verum) qua ratione Smiglecius 
noftrum proponit argumenti; fed fubftantiam individuam , foreu- 
nam, &nonunam, Etquidem ipfe quoque Smiglecius,in recitatione 
argumenti,voculam una retinct,qua pluribus perfonis opponatur. Ad 
huncenim modum inftare folemus , Perfona eft fübftantiaindividua: 
igitur unica {fubftantia individua exiftente, non potfünt effe plures 
períonaz.Ratio confequentæ,quia fimul effetunica effentia individua, 

.& plures individue effentiz. Hoc autem non poteft non implicare 
contradictionem. Sedrefponlionem videamus. Non enis fecundum 
idem efet, e non effet fubftantia individua. Nam, quo: ad effentiam 
effet individua,non quo ad fübfiflentias. Subftantiam poffe effe , & non 
efle ratione diverfa individuam , non inficior , videlicet, fi quis dicat 
effe individuam quatenus dividi nequeat in alias naturas : non indivi- 
duam , quatenusconflet ex materia & forma, partibusintegrum con- 
ftituentibus. Verüm fübftantiam individuam poffe effe unam, & non 
unam eodem tempore, & ejufdem ratione,nunquam verum erit.Prze- 
terea bella elfet refpon(io Smiglecii,nifi ob(tarent , qua fuperius dixi- 
mus,hoc eht, fi verum effet, fübfi(tentias aliud effe, quàm naturam , feu 
fub(tantiam individuam. Verüm cumaliter fe res habeat, nihil talia 
5miglecium juvant.Quinhocipfum quod philofophandigenus com- 
minifcitur, neminem non docere poteft, aduerfariosnihil habere, 
quod vere & folidé ad argumentum hoc refpondcant. 
Mna Secundum Socini argumentum tale effe ait. Subflantia prima non 
smoffroruma. a. ejt in fubjecto tefte Ariflorele. Hujus argumenti ego apud Socinum non 
memini, Smiglecius quoque locum non annotavit , unde illud fume- 
rct. Hanc igitur obcauffam non potfum mihi perfuadere Socini effe, 
Auth efi, aliterab eo propofitum fuiffe. Nam velSocinus dixit , pri- 
mam fubftantiam de fubje&o non dici; vel fi pronüciavit,eam in fub. 
Jecto non inelfe, aliter fumpfit non inetfein fubje&o, quàm vulgo fu- 
Hep mitur, Quandoquidem in fubje&o effe, duobus dici poteft modis:aut, 
quàaccidens fübjecto ineft, (& hoc efl,quod propric in (ubje&o dici- 
tur incffe)aut,quà infunt,que (untde natura fuorum fubjectorum.Ne- 
utro modo prima fubftantia ineft: ineft pofteriori fecunda. Siquidem 
fccunda 


4t —— Fefutationis $miolecii. Car VIT. 

fecunda fuübftantie funt de natura primz fübffantiz. Hinc eft, ut fe- 
cunda fubftantia de aliis predicentur , id eft, fuam naturam pluribus 
communtcent:at non item prime. Quare quod attinet pronunciatum 
illud Ari(totelis. $ubfdantia prima non efl in fubjeGto , ita a Socino ufur- 
patum interpretandum eft, ut non folùm non infit, ut accidens, fed u- 
quoque non infit, ut illud incít,quod eft de natura alicujus, feu (ui fub- 
jc&ti.Omnia ením effentialia pradicata funt de natura fubjecti,fuisdue 
infunt fubjectis. Exempli gratia , animal de natura hominisita elt, ut 
abfdue animali homo ete non queat: ideoque animalineft, Breviter, 
fubítantie prima duz ab Ariftotele ponuntur condiciones,non ine ffe 
infubjecto, & non dici de (ubjecto. Cum igitur Socinusait, fabftanti- 
am primant, non ineffe in fubjecto , etiam illud alterum, nempe non 
dici de fübje&to, ejusmodi locutione eum complexum effe,intelligen- 
dum eft.Nam fübftantiz,quz dicuntur de fubjecto,etiam quatenus di 
cuntur, infunt in fübjecto,eo,quo explicatum eftmoco.His ita expli- 
catis,minimé obfcurum eft, argumentum re&é procedere. Qui enim 
prima fubftantia pluribus erit communis, (i nedueita ineft;ut accidens 
ineffe confüevit? negue quicquam fe inferius habet, de quorum natu- 
rapofht etfe? 

Habet robur argumentum & ad hunc quoque modum.Subftantia 
primanon eft infübje&to: Igitur plures perfona in individua fübftan- 
tiaineffe non potfünt. Ratio confequentiz eft. Quia perfona eft fub- 
ftántia individua: hæcautem eft fubftantia prima. Ex quo apparct, fi 
plures perfong in individua fubftantia effent, fore (übftantiam pri- 
mam in fubjecto. Verifimile enim eft , hoc potiüs,quàm aliud,confe- 
quensSocinum deduxitfe:eodue magis (umin hac fententia,quod Smi- 
glecius nullam confequentis, feu conclufionis expretfam fecerit men- 
tionem, fed tacitam duntaxat, dum nimirum refpondet, fübítantiam 
quoque fecundam non ineffe in fübjecto, & tamen pluribus primis 
fub(tantiis eam communicari. Quibus verbis fignificat Smiglecius 
quz Socini fuerit conclufio. Hoc,inquam, argumentum robur habet: 
nec folvi poteft inftantiaSmiglecii, utpote aliud habens confequens, 
quàm eftin inftantia. 


Tertium argumentum, Demon[lratá bac numero eftentia bominis, Argumertuin 
demonfiratur perfona bominis. Re&é fané. Verüm adhac quidSmigle- zoffrarwz g. 


cius? Re(pondeo id ita e ffe , quàd nunquam bac numero e[fentia nifi fub[i- 
flens inveniatur. Neque enim dicimus naturam extra perfonam [ubfifleve. 
ld veró quod dicimus, efi alio re(pectu, naturam illam dici individuam, a~ 
lio, per(onam. Nam quatenus efi bac numero effentia , dicitur individua; 
quatenm eft fubfiftens juconimunicaliliter , dicitur per[ona, Negarenon: 

AEA i j audes 
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` audet Smiglecius,rem ita effe: & tamen, ne id animadvertant lectores, 


quidpiam dicit , quod ad rem nihil facit. Sunt autem duo,Cur demon- 
Ítrata hac numero etfentia hominis , demonftretur perfonahominis, 
Alterumalio refpectu naturam illam dici individuam , alio perfonam, 
Et quod attinet prius, tantüm abeft, ut enervet argumentum, ut poti- 
usaugeat vim ejus. Etenim,fi ideoquód nunquam hac numero natu- 
ranili fubfiftensinveniatur, demon(tratá hac numero natura , feu ef. 
fenti? hominis,demonftratur perfona hominis, fequitur, plurcs perfo- 
nas non poffe effe in unica individua effentia, 

Porró naturam illam , alio re fpectu dici, feu effe individuam, alio 
perfonam,ecquid ad propofitum noftrum pertinet? Directé refponde- 
at Smiglecius. Id eft,dicatné, aut neget,hanc numero etfentiam,feu pa- 
turam hominis effe perfonam? taliaautemnobisnon obtrudat que 
funtaliena ab ea re,dequa difputamus.Et tum hoc maxime non faciat, 
cum fomnia nobis fua proponit. Hæe enim diftinctio, effentiam quo 
ad naturam effe individuam, quo ad fübfiftitincommunicabiliter, eiTe 
perfonam ,figmentum eft ex ejuscapiteenatum. Hocloco quoquc & 
illud confiderandum eft, cum ait,naturam alio refpe&tu fore individu- 
am,alio non individuam,eum fimplici naturz appellatione uti;pro na. 
turaindividua. Quafi urgeamus,naturam fore individuam,& non in- 


dividuam,&non,naturam individuam, fere tum individuam,tum non - 


individuam;aut potius fore unicam,& nóunicam, Namquid vetat plu- 
rcsnaturas elfe individuas? Ar eodemtemporce , foreunicam & plurcs 
naturas individuas;vetat contradictionis implicatio. 

Quartum argumentum eft Statorii. Prger, inquit, $tatorius cum 
dicimus, Hocnumero excludimus plura, quare, e cum dicimus hanc nu- 
mero effentiam , pluresperfonas excludimus. Huic argamento,talem 
fubjicitrefponfionem, Hocnumero excludit plura numero , non plures 
fubfiflentias. Hocenim numero,uon eft plura numero:at boc numero plu- 
ribus modis fabfiffere non repugnat. Re(pondeo , Smiglecium dicen- 
tem, Hocnumero excludere plura numero , non plures fubfiflentias, 
proconcetfo fumere, plures fubfiftentiasnon effe plura numero. Atf 
plura numero nihil eft aliud, quàm plures res numero , qui plures fub- 
fiftentias effe,norrerit plures res numero effe? Porro, quz ratio eft di- 
&iSmiglecii? Hocenim, inquit, numero pluribus modis fab[iflerenon rea 
puguat.id e(t,pluribus fubüiftentiiscommune effe? Doceatur.Hocnu- 
mero;non eft hoc numero,(i pluribuscommuneeft: ea potiflimum fi- 
gnificatione,in quahoclocoillud fumereneceffee(t. Nà (i hoc nume- 
ro pluribus commune eft fubftantiis , neceffe eft ,ut fingulis commu- 
Ricet feipfum: id efr, fingulis attribuatur. Atqui tale elfe nonai at 

oç nu- 
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hoc numero. Individua enim non praedicantur. Pergit. Quod fi 
inflat, plures perfonas, efe plures numero: re[pondeo, efe plures numero 
fubfiflentias non efte plures numero naturas . Quare unitas numerica na- 
iure per multitudinem fubfiflentiarum mon violatur. Primùm in propo- 
nenda exceptione Smiglecius mutat terminum. Ned; enimdicendum 


e(t, nos inflarc,plures perfonas, effe plures numero , fed effe plura nu- smjgleciss tero 
mero:uteo oflendatur, hoc numero excludere plures perfonas,fiqui- minos mutat. 


dem excludit plura numero. Nam inter plures,& plura,fi quis recte at- 
tendat,con(tituit Smiglecius difcrimen. Deinde haud elt directa re- 


fponfioifta, Refpondeo effe pluresnumero (ubfiftentias , & non effe s»/greciu in- 
pluresnumero naturas. Fatendum aut negandum eft , plures perfonas Z/red? refome 
ciTe plura numero. Id enim eft , quod excipidebcat. Sed accipiam di- dit. 


ftin&ionem fic: acf vellet dicereSmiglecius, Plura numero, plures 
naturas defignare: plures veró, plures numero perfonas,feu fubfiflen- 
tías: ac proinde ideo, plures períonas, feu plures fubfiftentias,non effe 
pluranumero. Dico,me non inficiari,plura numero , plures naturas in- 
dividuas fignificare : Verüm illud fcire velim,cur plures perfonz,non 
fint pluresnumero naturz ? Anquia perfonacít (ub(iftentia? Hoc tan- 
tüm abeft,ut eo nomine non (int naturz,ut,quód fint (ubfiftentiz,fint 
ncceffarió nature. Sub(i(tentia enim non cít aliud quàm fubftantia in- 
commaunicabilis. Et fané definire perfonam , quod (it fubftantia in- 
communicabilis naturz intellectualis, & negare plures perfonas; effe 
plures numero naturas,haud cft intelligentis. 

Non ch praterea filentio involvendum , aliter Smiglecium argu- 
mentum proponere quàm poftea illud in refpon(ione fumit.Sic enim 
ait. Că dicimus, boc numero ,excludimus plura: cj: cum dicimus banc nu- 
mero e[fentiam, piures per[onas excludimus. V bi videre eft, non ex hoc 
numero,fedexhac numero effentia confequentià deduci Et,boc nume- 
ro ratio eft ícquentium. Cujusargumenti mens hac efl. Hzc numero 
effentia excludit plures perfonas. Quia hzc numero , excludit plura 
numero. Itaque non ad antecedens argumenti , id eft, non ad illam ra- 
tionispartem,in qua dicitur,hoc numero,excludere plura numero, re- 
fpondendum fuit, & in plura numero effugiaSmiglecio quzrenda, fed 
ad confequens. QConíequens enim eft antecedens argumenti illius, 
quod folemus adverfariis opponere. Nam Smiglecium fupprefitfe co- 
clu(ionem certum eft. Itaenim proponimus argumentum. Hazc-nu- 
mero eíTentia excludit plures perfonas , Igitur unica individua exiften- 
te e(fentia,pluresnon potfünt effe perfona. Antecedentis ratio reddis 
turin fuperioribus, Hec numero &c. Sed difficile, & arduum fuit Smi- 
glecioad cam partem ratiocinationis refpondere, in qua dicitur, Hanc 

numcro 
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numero effentiam plures perfonasexeludere, Nam fiexcludit,hze 
nugeroeffentia, plures numero effentias: perfona exiftente hac nu- 
mero lfentia.non poteft non excludere quoque plures perfonas. Su. 
blató generc,inquiunt infcholis, tollitur [pecies. 

Quintum argumentum tale eft, Non porefi inquit, feri,ut bic bomo, 
nempe Socrates fit alius a Socrate diflintfus.Refponfio.si bic bomo accie 


piatur,non folum pro bac numero c[fentia,fed etiam pro boc numero fub. 
fiffente, fic omnino fieri non poteft, ut bie bomo, fit alius quipiam , quans» 


Socrates. at fi folum accipiatur, pro bac namero e[feniia, fic etfi naturali- 


ter repugnat, per Dei tamen potentiam non repugnat, banc numero effens, 


tiam habere aliam fubfiflentiam. Nihil hic dicitur, quo d Smiglecius pro 
conceffo non accipiat. Hominem enim fingularem , nunc hoc modo; 
nunc illo confiderari, tantisper eritfalfüm, donec Smiglecius probet, 


quod afferit, Nam quid mihi fingit , hanc nümero effentiam hominis. 


non füb(iflentem ? Cur igitur alterum ab altero feparat, & diftinguit? 


Mirari autem illudlicet, cur Smiglecius,dicat, per Dei potentiam non; 


repugnare,ut,hic homo, fit alius quifpiam quàmSocrates,acceptus prô 


hac numero effentia, & tamen non audeat pronunciare, per eandem: 


Dci potentiam, hunc hominem acceptum pro hoc numero fubfifen- 
tc, haud repugnare, polle etfe alium, quàm Socratem. | Arrillud Deus; 
hoc nequaquam poteft ? Vel num hoc contradictionemimplicat,illud 
non?Boccatur, & pedibus manibusque ibimusin fententiam adver- 


farii. Animaduertatur quodue hoc loco, cum ait Smiglecius, per Dei. 


potentiam fieri potle, utSocrates,acceptas pro hac numero effentia, 
fitaliusablHoc Socrate , naturaliterautem non poffe , videri eun, 
quiddam diverfum ab eis, dicere,in quibus profitetur,fe velle demon- 
ftrarc; rationi minime repugnare unicam indi viduam eífentiam,plu- 
tium poffe effe perfonarum. Nam cur naturaliter illud repugnet fieri, 
ni(i quod ratio prohibeat, fieri poffe credere ? Quod fi ratio vetat, ne 
hicliomo, nempe Socrates, (italius, quam Socrates,cadem ratio non 
potcht (uadere , unicamindividuam elfe ntiam plurium poffe effe per- 
fonarum. Nam fi tresautpluresperfone haberentunam numero na- 
turam, exempli caufsa, Socrates , Plato, Ariftoteles, effent hichomo: 
(quod eftunam numero naturam hominis habere)& fic Socrates, nor 
eilet Socrates, Plato; non effet Plato, & Ari(toteles non cffet Ariftote- 


Ics. Ficricnim nequit , ut, cum omnes tres fintunus & idem fingularis, . 


homo, exi(lente Socrate & Platone hoc homine;non fit Socrates, Pla- 
to,& contra Socrate exi(lente Platone, lit Socrates, 
Vltimum argumentum eft, fi filins fit unus Deus cum Patre; 


eonfequitur filium efè Patrem - Refpondct, eft minimeid fequitamz.. 
; erfi cnim 
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etfi enim fie unus tum patre effentia , non tamen eft unus fubfiflentia, 
Cum quemadmodum unam e (fentiam , ita diflindiam pater fabfijtentiara 
babeat Porrò propter diflinci as fabfiftentias dicuntur per[one diftintte, 


Qr una non effe alia.Quid híc eft,ad quod jam refponfum non fit,usque smsg? ideg ig 
ad naufeá. Inter (ubfi(lentiam,& effentiam individuá difcrimen ponit. pesiz- 


Hoc toties refutatum eft, ut Sifyphi lapide volvere videar,fiillad pro- 
bem. Doceat me $miglecius,in quod przdicamentum referatur fubfi- 
ftentia? Nam (iin (üb(tantia illà reponet hac duplex eft, prima & fe- 
cunda. Vtraduc ch naturafeuetfentia. Etex his quz erit? Secunda 
non eft quia fübfi(lentianihi] eft inferius , de quo dicatur.Prima igitur 
it neceffe e(t , Verùm prima fubftantia, non folüm cft natura, fcu ef- 
fentia, fed etiam eft individua, id eft hec numero. Cur igitur fubfiften- 
tia, exiftente fübflantia prima, tali , qualem diximus, non cit etfentia 
individua,et hzc numero? Itaduehis explicatis , nemini dubium effe 
poteít,firmum flabilejue proponi anoltris argumentum,quod eft, Pa- 
trem effe filium , & contrà, fi liuseft unus numero cum Patre Deus, 
Quorumenim eft una & cadem numero natura, iinon poffunt noncí- 
fe unus & idem. 

Iam finemhuiccapiti imponam,fi illud monuero;Nos,quz epilogi 
laco Smiglecius dicit , utraque, quod dicitur, ulna amplecti. Scilicet 
mylterium fideíomné excedere rationem, demonftrationibusQue no 
egere : philofophicis,inquam rationibus. Etfi ut ex facris literis reli- 
gionis dogmata demonftrentur, neceffe habent, Qui enim credam 
quidpiam, nifi illud crudiar , ex Apoftolorum & Evangcliftarum 
fibris, de quorum veriratenihi) inter nos, & aduerfarium dubitatur? 
Satis veró effe ,(ioppofite rationesfoluantur , & appareat nullam in 
illisquz fide credimus,coptradictionem ineffe , facilé a nobisconce- 
di poteft. Sed hoc in hac difputatione locum non habet. Nam necra- 
tiones oppofita folutz funt:nec apparet, minimé contradictionem 
ineffe, in hac,quam præ manibus habemus, quatlione,Qua de ze qui 
& eruditi le&oris crit judicium, 


RESPON- 
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| RESPONSIO 
Adfecundam partem Refurationis Smiglecii,cui titulum 


fecit; De Chriffo femiDeo c femiDomino. 


A eft natura & visvceritatis,uta nemine nedum expugnari,fed 
ne oppugnari quidem poffit , nifi priùs varia , & quz cavillis & 
calumniisobnoxia funt,eiaffingantur. Hzc enim peti , falva 
interim veritate, ab hominibus, qui ca confixerunt, poffunt. En evi- 

PCIE dens hujus rei documentum przbet Smiglecius. Credimus nos, Ie fum 
aieconfefio, Chriftum Deum & Dominum non tantiim nunc elfe , pofteaquama 
Deo fuper omnia exaltatus eft, verüm etiam tunc fuilfe, cum adhuc in 

terra mortalis degeret, licet non ita perfecto modo}, ut nunc eft. Quo 

nihil certius , nihil fan&tius effe poteft. Infinitisenim feré in locisdo- 

cent facrz litere manifeflé diferte & ad literam , Iefum Chriftum cre- 

vitfe, quemadmodum Ioannes Baptifta minuebatur : unctum fuitfe fu- 

pra omnes focios fuos, fpiritum fan&um certotempore inillum de 

celo defcendiffe,& fuper co requieviffe.Quomodo veró híc perfe&o 

modo Deus & Dominus dici pro co tempore potuit? Rurfus legimus, 

Dominum Iefum nunc immortalem effe : omnem poteftatem habere 

in czlo & in terra, tn czlum profectum fubjeciffe fibi Angelos & om- 


éModus quo op- 

pugnari folet ve- 
ritas ab adverfa- 
fiis, 


nes poteftates, fpiritum fanctum largiri, imò vitam eternam dare pof- 


fe omnibus qui ipfi obediunt, & omnia ei fubjecta effe przterunum 
Deum? Quomodo igitur non dici jure debet, eum perfecto modo De- 
um & Dominum noftrum nunc etfe ? Hoc quomodo impugnaret Smi- 
glecius &aliisexofum redderet non hebuitfet,nifi veritatem hanc fan- 

Petulan: casi. &illimam fuis futilibus & petulantibus dicteriis prius denigralfct. Vo- 

tatia Smiglecii, cesenimiltæ, Semideus &Semidominus, ita etiam accipi poffunt ab 
homine rbalevolo,quafi partem Domini lefu pro Deo & Domino ha- 
beamus, partem veró ejusdem pro aliqua lia re,non pro Deo aut Do- 
mino. Sed detecta hac proterviaSmiglecii, cujus ipi Deo rationem 
olim reddet, dicimus nos Dominum lefum nec femideum nec femi- 
dominum ufquam appellaffe : fed illum femper pro integro Deo & 
Domino habere , quemadmodum eum Deus nobis Deum & Domi- 
num effe revelavit. Iam veró quid adverfus noftram hanc fententiam 
afferat Smiglecius,accuraté, licet breviter, expendemus. 


RrsPoNsio AD Car: VIII. cujus titulus eft: 
Quantum errent Ariani , cùm Chriffum effe naturá Deum ne- 
ant. 
Curisrum, qui homo cht, quoad naturam, fatemur Deum effe ee 
ver 
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xerá , refpe&tu muneris, maxime vero regii , quód fcilicet divinam po- 
teílatem a Deo conccífam habeat , qua tanta e(t, ut cultus etiam divi- 
nus ei debeatur. Non diffiterpur etiam Chriftum perfectiffimo modo 
Deum & Dominum fa&um effe, cum ex mortuis refu(citatus pote(la- 
tem divinamaccepita Patre fuo. Semidei & femidomini voces calu- 
mnia funt anilis Smiglecii , quam fi par pari reddere liceret , cum ma- 
gno foenore in ipfum regerere poffemus. Ad hzc quid Smiglecius: 13 
utroque , ait ,graviftim? errant , cr quód naturá effe Deum Chriftum ne- 
gani, quód efte poteftate affirmant. Magnifica verba.Probationes au- 
diamus, (i prius unum verbum addiderimus, Smiglecium nec legibus 
difputandi fatisfecilfe, nec temporis, nec etiam auctoritatis fuæ ratio- 
nem habuitfe,cum eadem plané totiesad naufeam ufque iterat. Nam 
fi que antea in przcedenti bus capitibus dicta funt non femel, ex hoc gl idem ve» 
capite eximantur, vix decima pars ejus remanceret,& non injurià fufpi- 2e//^ 
cari quis poffet, latere hic aliquid, quod quale fit, nunc nolo exprime- 
1e. Ipfe enimSmiglecius , & alii ejus fimiles nafutí , non poffunt hoc 
non videre, Sedad rem. Scripturis ait, omnibus Q rationi repugna- 
re, aliquem pro Deo colere , quinon fit effentia Deus, At ego. Nihileft 
fcripturis, prælertim novi Teftamenti , magisconfentaneum ,quàm Sacre litere novi 
prater unum naturà Deum, alium etiam colere, qui non fit naturà & PE Incas, 
cffentiá Deus. Nam colendum effe docent eum, cui Pater omne ju- lere eum,qui non 
dicium dedit, cui Deus dedit nomen , quod eft fupra omne nomen , 9«edeieiá Dese 
quia ei obediens ufque ad mortem fuit , ut aliaomittam. - Hicveró 
nullo modo Deus naturá effe pote(t. Nam ut ei, qui eft naturà Deus;ni- 
hil dari, fic etiam is mori non potet, imó contradictionem ifta mani- 
felliffimamimplicant.Nam qui natura Deuseft;is omniaa feipfo ut ha- 
beat neceiTe eft. De Deo verò,qui naturá talis (it,dicere,ei omnia data 
effe;blafphemum etiam eft. Itaue magis tribuendum eft apertiffimis 
facrarum literarum teftimoniis, quàm obfcuris vel etiam artificiofe 
compofitis argumentatiunculis , vel potius ineptiffimé colle&is falla- 
ciisSmiglecii , & fociorumillius, Qualiseft inter alias , quód Pau- Gal:4, s. 
lus Galatas reprchendat , quód cos , qui nonetfent naturà Dii coluif- 
fent.Paulusenim eosreprehendit fimpliciter , qui ciim Deum ignora- 
rent & ejus voluntatem , nullum Deum verum colebant , fed Idola, 
qua non erant natur Dii. Hoc veró quid ad nos & alios Chri(tianos, IgnorantiaSmi- 
qui colunt non multos Dcos, fedunum,& eum talem nempe patrem, eei. 
qui eft naturá Deus, & Iefum Chriftum , quem is, qui natur Deus eft, 
' coli voluit , & cain re fequuntur expreíli(timam Dei voluntatem? Vn- 
dc etiam apparet cos non natürá Dcos dici, non co fenfu,quêhuic voci Qui fint non nas 
Naturz af&ingitSmig]:, Quis enim nefciebat idola non effe effentiá De- '* ar 
' K3 905; 
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os,fed alio,nempe ut nó naturá idem (ignificet,quod propri? &reipfa, 
Credebantur quide effe Dii, (ed reipfa non erant. Nihil enim divinita- 
tisin eis apparcbat.Quemadmodum etiam Eph a.dicitur.quód Iudzi, 
ut &alii,nempe gentes,fuerintnaturá filiiirz hoc eft proprie & rcipfa 
digni fuppliciisdivinis.Quo fenfu dici non pote(t;Chri(là non effe na- 
turá Deum, Proprie enim & reip(à Chriftus Deus c(t, quia veré divi- 
nam habet poteflatem. Vox autem Deus non fubftantiæ vox eft (ed 
muneris ,ut & antea oftendimus,& iterum, ubi opus erit, docebimus. 

- . Falliturautem vehementiffime Smiglecius, dum ita concludit:aut 


tatio Smglecii. Chrifto divinumcultum negandum aut divinam effentiam conceden- 


Divinus cultus dam. 


non arguit effe 
Siam divinam, 


Prius enim ut fiat, facrz litera difertiffimé exigunt,dum volunt 
ut filius ita honorificetur,ficut pater. Alterum ne fiat ezdem facra lis 
terz prohibent, dum unum Deum effe, adeoque divinam etfentiam 
numero unam confiantiffimé docent, Hoc enim coní(lituto,nemo ad 
participationem ejus admitti poteft.Iamenim non effet numero una, 

Altera ratiuncula a Smiglecio petitur ex Cap.1. ad Rom. ubi Pau- 
lus reprchenditeos, qui coluerínt & fervierint creature potius quàm 
creatori. Verba funt v. 25. talia; Qui mutárunt illam veritatem Dei in 
mendacio e coluerunt ac fervierunt creature prater creatorem , qui ef 


Ignorantia Smi benedictus in fecula. amen. Nbi primùm errat non leviter Smiglecius, 


glecir. 


Colere creatorë 
f creaturam,cul- 
gus eft divin? füb 
govo Fadere. 


quód commutationem veritatis Dei in mendacium explicat percul- 
tum creaturz potiùs quàm creatoris.Cum tamen diverfa caelfe & ver- 
ba & resipfa doceat. Interpofita enim eft inter bac & illa verba vox 
Et, que plerumiue imo femper diverfa copulat, nifi aliud res ipfa fua- 
deat.Przterca veritas Dei quid aliud eft, quàm Evangelium; mendaci- 
um veró quàm doctrina potiífimüm ethnica? Commutatur autem ve- 
ritas Dciin mendacium,dum quis mavult (equi fuas mendaces do&tri- 
nas, quàm veri(limum Chrifti Evangelium , etiamfi non fit talisidola- 
tra , qui creàturam potiüsquam creatoremcolat. Porronon dicitur, 
quod commutárint veritatem Dei in mendacium, fed iri mendacio, ut 
cit in Graco quod idem efl;ac fi dixilfet per mendacium , unde alium 
fenfum, quam iselt , quem Smiglecii fequitur, elici pofTe manifeftum 
elt. Denique quid habet ifta Idolatria execrabilis commune cum eo, 

quod hodie Chriftiani colunt & ferviunt creatori , vel, ut Apoflolus 
loquitur, eiquicreavit, & unacum illo, Iefu Chrifto, quem ille coli 

precepit? Qui colit creaturam potiüs quam creatorem, is creatorem 

noncolit,(ed loco ejus aliud quid,nempe creaturam. At qui Deum pa- 

trem colit & Iefüm Chriítum,is creatorem colít,& colit modo omni- 

um perfectiffimo & Deo acceptiffimo. Captiofé igitur fuo more Smi~ 
glecius confundit, colere creaturam potiüsquam creatorem,cum cO, 


£olere creatorem & creaturam, quam creator coli vult. Hoc Chriltig- 


zx 
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tiorum eft, illud ethnicorum.Taceo quód Paulus , cum decreaturalo- 
quitur, creaturam intelligit per fe confideratam. Nos verócrceaturarn 
intelligimus, quam ipfe Deusdivina poteftate ita preditam eife volu- 
it.utomne judicium in arbitrio ejuspofitum fit. Qualis creatura nulla 
unquam fuit, prater unur Iefum Chriftum. Hicenim primogenitus 
eft omniscreatura, Hoc eft omnium creaturatum praflandi(lima & ita 
primus poft Deum. Adeo ut ctiam( nulla alia creatura coli poffit,coli 
tamen debeat Jefus Chriftus. Illud non exagito amplius, quod toties 


Qualis creatutà 
colenda fit 


iterat, mendaciumcoli ab iilis, qui creaturam colunt. Hoc enim fal(Ó rudiras $m 
Apoftolo affingi , iam puto omnibusconftare. Mendacium ad doctri. g/een. 


nam fpectat & fcientiam tefpicit: cultusautem creatura ad ipfama- 
Cionem. Et poteft aliquis commutare veritatem Dei in mendacium 
velin mendacio , & tamen noncile idolatra talis, qui creatur potius 
ferviat, quam cteatori, Nec illud urgeo , quód verba gr&cazreg& or 
xTiccTE converti pofTe, preterito creatore, quidam interpretescon- 
tendant, & plufquam creatorem converti ctiam poffe , nemo negare 
poflit.Hinc enim apparet, nihil hoc prorfus aduerfus nos facere. Nam 
nos nec creaturam colimus praterito creatore , nec creaturam pluse 
quam creatore, fed & creatorem colimus & creaturam, quia fcilicet 
hoc utrumque creator a nobis poflulet, & creatorem plùs colimus 
quàm creaturam, Chriftum enim tanquam eum per güémomnía , & 
fosper ipfum ; Deum vero patreni,tanquam cum , ex quo omnia & 
nosinillum colimus. 

Quod veró occafione hujus ratíuncule frivola affert ex Hier. 
Deos,qui non crearunt calum & terram,etfe extermiriandos; non mi- 
nüs declarat , quomodo tract Theologiam Siniglecius. Refpondeo 


primüm,tun hoc dictüm fuiffe,cum nondam effet natus Dominus Ic- Tgnárantia $22 


fús. Diftinguendaigitur tempora , & coriciliabuntur Ícripturz. Non 
opponenda eft auctoritas Hieremiz auctoritati Apoltolicz : fed quic- 
quid unquam di&um eft aprophetis, id fccundum ea, quz Apoftoli 
deinde revelárunt, intelligendum eft. Hi enim fundamentum funt 
Chrifti Eccle(iz, & interpretes optimi omnium divinorum oraculo- 


. rum. Nec cultus divinus addifcenduseft Chri(lianis ex prophetis, fed ynde hodie ài 
ex Evangelio lefu Chrifti & ex dotrina Apoflolica, Ha quia volunt, feendus cultus di- 


ut filius Deijhomo Iefus Chriftus;cui pater omne judiciurh dedit ,que 
pater exaltavit, colatur , parum curandum eft , quid dicat decultu Dei 


Llecits 


Vinus, 


propheta veteris Forderis.Deinde,hic non fimpliciter de diis,qui (unt oe; Hierema 
extra creatorem cali & terre, fermonem efle, fed dc iis, qui Dco illi explicatio, 
non funt fübordinati,ipfe contextus & verba indicant.His enim verbis 

docetur populus Dei quomodo gentilium diis infultare debeat: Cuid 


* 
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verò commune habent illi cum diisveris, qui Dco funt fubordinati? 

Verba porrò pereant de terra nimis manifelte docent, hic non ni(i de 
idolisfermonem elfe. Optare enim & cupere;ut dii alii;licet non fint 

colendi cultu divino,de terra pereant,nimis elfet blafphemum. Datur 

enim medium inter exterminationem & cultum : & potelt aliquis 

nec coli cultu divino, nec tamen etiam exterminari. Nullum autem 

elfe Deum fübordinatum, vel Chriftum non effe talem, quod hic ite- 

rum ferè ii(dem verbis , quibus fuprà id fecerat capite primo , iterat 

Smiglecius , nolo refutare amplius. Quàm veró firmum fit vel hinc 

videre poteft le&orcordatus , quod tandem non (ine ignominia addit 

$miglecius dum ait: Quocirca nullus unquam in tota antiquitate proDeo 

habitis eft qui effet alteri fubordinatus ez dependens, fed omnes tales De~ 

Turpis error OS COluevunt , quos fammos & independentes in aliquo eorum genere pu- 
Smiglecii  taverunt , &c. Itáne antiquitate dogmatareligionisconfirmare libet? 
Sed quenám elt tota illa antiquitas, quz femper tales Deos habuit, 

quos fummos putavit? Certe antiquitas, quz ab initio mundi ad Chri- 

fti tempora cenferi poteft,tanti (celeris accufari nequit? Quisenim o- 

mnium Dei cultorum unquam fümmos Deos vel (omniav it quidem? 

Antiguitas ante Reliquosveró qui hocfecerüt quid moretur populus Chriftianus? Si 

i ew ee Dorró omnes illi Dei cultores unum fummum Deum coluerunt fem- 

creatore nonco- per , fubordinatumnullum,quid mirum eft, cum nullus talis fuerit an- 

luerit, tea?Certé hoc effet idolatriz operam dare,fi quis ex fuo cerebro alium. 
Deum prater illum unum , quantumvis fübordinatum; fingere & co- 

lere vellet. Abantiquitate veró quz a Chrifto & Apoftolisczpit, non 

effe habitum pro Deo eum , qui Deo effet (übordinatus & dependens, 

Antiquitasta té- vel petitio principii e(t,vel potiüsgrave mendacium.Nonné enim,ut 
treataram d. jam millies docuimus , Chriftus docuit, fibi omne judicium datum a 
sum Dco coluit. Patre utita honorificetur Filius ‚ficut Pater? nonnéin fe credendum 

precepit, quemadmodum in Deum Patrem? nonné Apoftoli Chri- 

ftum, quiad mortem crucis Deo obediens fuerat,füper exaltatum effe 

(ut haber Græcus textus)& nomen illi datum effe fuper omne nomen, 

teftantur, ita utinnomine ejus omne genu fle&atur?. Nonné ipfimet 

gratiam & pacem precati funt & a Dco Patre & a Iefu Chrifto Filio Pa- 

tris? Nonné cultum tributum teflantur ab omni creatura, tum fedenti 
inthronotum Agno ipfius? Hoc veró quid eftaliud, quàmpro Dco 

habere eum, qui non e(t naturá Deus,& proinde fubordinatus ?-lam fi 

Annigoni antiquitas, qux confecutae(t Apoftolorum tempora, & hactenus du- 
cepin jh religios rat,pro Deo nonhabet, eum qui e(t fubordinatus, quid mirum,fi con- 
Borse enam fideretur,quod facra litera teltantur, defectionem a fide venturam,& 
futuros cos,qui non fint confeffüri Iefum Chriftum qui in carne venit 

; & cum, 
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& cum qui ipfos redemit, & cò prolapluros nominetenusChriftianos, pron 
jufto Dei judicio adactos , ut mendacio credant, & quz alia hacdere i peu 2.2. 
nonuno in loco facrarumliterarum léguntur? 
Petulantiam,imó calumniam Smiglecii.qui nosper fummam ftul- 5,,,,,,, s», 
titiam primos Deum fubordinatum induxiffe,nudé afferit , digito tan- 
tòm monftralfe fufficit. Iam enim docuimus, ipfum Dominum lefum 
& Apoftolos, talem Deum nobis colendum propofuitfe, Et hoc pri- 
mum ít corum, quz perorat in hoc capite $miglecius, 
Alterum eíl, quod fi Chriftus non fit naturá Deus non fit etiam verus 
Deus, fed Metapboricus tantàm er fimilitudinarius. Hoc verd abfurdum 
efte noftraetiam confeflione. Scd fallitur Smiglecius & fallit craffa gqui- 7,77. Smigh 
vocatione, qua et in vocibus veri Dei, ut fuprà jam nonfemelindica- — 
tumef(l. Veram enim divinitatem ishabet,qui divi n præditus eft po- 
tentíà.Hac quia præditi fuerunt & funt fuo modo omnes Angeli & re- 
ges & alii , ideocos Deos fcriptura appellat ; hanc quia perfectiflimo 
modo Deusille qui pater eft , pollidet, ideo Deusille unus appellatur, 
Quemadmodum ctiam folus beatus, folus hibensimmortalitatem & 
folus fapiens appellatur , non quód alii etiam prater illum non fuerint, 
(int & futuri (int fuo modo beatiimmortales & fapientes , hoc enim 
itaetTe tc(tantur ip(zmet facrz litere : fed quia ex feipfo & natura 
fua & perfe&iílimo modo beatusimmortaliseft & fapiens.Itadue fal- 
fitatis convincitur ifta ratio Smiglecii, Verum Deum non dici poffe 
«um,qui vcri Dei effentiam non habeat. Nam confequentis fallaciain 
co manifeflaeft. Vtenim verum eft, qui habet effentiam Dei, ut cum 
Smiglecio ineptiam,is eft verusDeus:fic falfum eft;qui ek verusDeus, 
ishabetelfentiam Dei. Latiüsenimpatet verus Deus, quàm effentia 
Dei, & iisctiam competit efe veros Deos,qui effentiam Dei nonha- 
bent. In(lantiaSmiglecii de auro & homine nihil huc faciunt. Vox c- Infantia $i. 
nimauri & hominis, cffentiam tantùm auri & hominis (ignificant,& glec inepta. 
cum aliis rebus communicari non poffunt,ut vox Dei, quz non effen- 
tiam per fe,fed dignitatem fignificatideo due communicari poteft. In- 
eptéautem, ut fuprà etiam docuimus, opponit Smiglecius verum De- Ineptia $migles 
um Deo,quem vocat, (imilitudinario.Nam & hic Deus ch &Deus ve- c alia 
rus, licet minus excellenti modo.Perinde enim eft ac (i quis uciferum 
vcl folem candele opponercet , propterea quia lucifer vel fol infinitis 
modis candelam fuperet. — Graviter autem impingit in Theologiz chrifus interns 
fcientiam, cujus fe doctorem profitetur, dü inter illos fimilitudinari- num Deum & alie 
os vel metaphoricos,ut inepti(limé loquitur, Smiglecius,Deos, Chri- medam dud. 
ftum reponere (impliciter,non veretur. Hic enim,licet non fit naturà dam cke 
Deus, nec e(fcullo modo poffit, flante facra fcriptura & fana ratione, 
L (non elk 


p 
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(non eft enim pater ex quo omnia & nosinillum , quem folum Paulus 
unum & proinde maturá Deum effe ait) & eatenus diisillisaliisannus 
merari debeat: non tamen e(t abfolute illisannumerandus. Paulus c- 
nim eum diferté ex numero illorum eximit,dum eum. Veum Domi- 
num noftrum, per quem omnia & nos per illum, appellat. Talisenius 
nullus omnium illorum eft nec effe pote(t;quos Deos prater Chriftum 
fcripturaappellat, quos tamen veros Deosetfe fuprà oftendimus. Et 
nimisgAóy«s magnus Logicus SmigleciusChriftum , fi naturá Deus 
non (itjita cum Dco comparat, quemadmodum homo pictus cum ho- 
mine verocomparari poteft. Homo enim pictus verushomo nullo 
modo eft, ut pote qui nec animam habeat nec corpus hominis, fed tan- 
tüm externa ejus delineamenta , & non ni(i impropriifime homo dici 
poteft. At Chriftus Iefus licet quo ad naturam Bons fit , omnia habet 
fibi data & fubiecta,que unquam nominari potfünt, ob quam talem & 
tantam fübic&ionem,quà omnia ei fubiecta funt,ipfe pater etiam Deus 
elt. Tantüm in eodifferunt , quód pater iftam (übie&tionem ex fe ha- 
bet: Filiusapatre;& de filio dicitur,quód excepto patre,omnia ci fub- 
iccta (int; de patre veró nec dicitur nec dici poteft , quód, excepta alis 
quare, omniaei fint fubiecta, 

Cavillatur deinde Smigl. dum fi Chriftus verus Deus dicatur,con- 
fecuturumait, homines & angelos effe veros Deos dicendos. Quid 
enim in eo eft ab(urdi velerroris, omnes illi , quos Deus & fcriptura 
Deos appellat,veri dii fuo modo nominentur? Imó non tantüm errari 
fed etiam peccari graviter cenfendum elt , fi id cisencomium abfolu- 
té denegetur. 

Ludit denijue, dum eum, qui cum Deo fimilitadinem habet, nec 
verum nec falfum Deum effe ait.Non cht quidem verus Deus, fi in fi- 
gnificatione excellentiffima hzc verba veri Dei accipias,qui cum Dco 
fimilitudinem habet: At viciffim verus Deusita eft, quemadmodum 
vera elt lux candela refpectuJucis Luciferi velfolis.Chriflus veró quia 
e(t cum Deo patre unum, non tantimdiisillisaliis, quiextraunum 
Deum funt, annumerari abfolutè non debet, fed unum cum Dco patre 
cen(endum eh, & ctiam(idivinam effentiam non habeat, tamen Deus 
nofter & Deus verus fummo jureappellandus e(t,& reipfa eft.Eatnunc 
Smiglecius & medium inter verum & falfum Deum doceat cos, qui 
cum rationc infanire volunt. 

Me ctiam errare ait , qui affirmo Deum patrem ideodici verum 
Deum,quia folus (it tgz? &foxnv,hoc efl,excellentiffima ratione Deus; 
etexempla ejus reiaffero, inquibus vox veri opponitur rebus imper- 
fcetioribus;que ctiam fuprà cum aliis attuli, RatioSmigleciicur me 

errare 
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errare affirmet hac eft. Nam cum xax Vyoyav dicimus vel Ciceronem 


oratorem vel Ariflotelem Pbilofopbum , non negamus alios oratores e 
Philofophos dici poffe , nequc folum Ciceronem oratorem, folum Ariftote» 


dem Philofopbum afferimus , fed abfolute illi nomen oratoris, buic Philo- 


fophiob excellentiam tribuimus. Cum igitur fcriptura ilum unum Deum 
folum effe verum Deum affirmat exclufis aliis omuibus diis, profecto non 
suc? Vroyrlv , fed omnino quid nullus alius fit verus Deus, idaffirmare 
credendum efl. Sed hoc totum nihil juvat Smiglecium. 
literz negant alios, qui dii appellantur , Deos veros effe, etiamfi affir- 
ment, Deum anum elfe: Smiglecius tantüm ch , qui falíó ex eo, quód 
Dcusilleunus;qui pater eft,folus verus Deus appcllatur,colligit,nega- 
rialioseffe veros Dcós. Quod veró interdum de co, quieft verus De- 
us,ob excellentiam dicitur , eum folum effe veram Deum, id tsntüm 
ftad tantò rectiusexplicandam iftam excellentiam,nec vocisi(lius fo- 
lus,ea viselt, ut alios,qui verè dii funt, excludat,utiam ante oftenfum 
eft. Solus enim Deusbeatus etiam , immortalis & fapiens abfoluté dicie 
tur, & tamen non negatur, alios etiam effe beatos immortales & fapi- 
entes. Iradue quemadmodum &«7* Vicysiv Deus folus beatus, immor- 
tales fapiens dicitur , etiam fi & alii (int tales,ita etiam x7? doxav fo» 
lum verum Deum dici eum , luceipfa meridianaclariuseft. Eadem c- 
nim e(t beatitatisimmortalitatis & fapientiz ratio;que Deitatis. 
Exemplaà me adducta, que ad propofitü non facere affirmat Smi- 
gleciusimmota tant.Patet enim exillis, veritatem opponi rcbus non 
cantüm fal(is,fed etiam imperfe&tis,nempe Evangelium Legi, cum ta- 
menutrum(; fit veritas.lex fuo, Evangelium excellentiffimo modo:ut 
etiam tabergaculum futurum appellatur verum, refpectu legalis,quod 
non falfum fed imperfectum erat refpectu illiusczleftis. Itad: nihil fa, 
cit Smigl:;quàm fucü,dum caufas affert, quare veritas appelletur Evan- 
gelium refpectulegis,que & ipfaquod; veritaseft {uo modo. Nó enim 
nunc quzritur,quarcid fiat,(edan fiat;& (i id fiericon(tet,iam effetum 
eft, quod volo,nempe, Deum illum unum jure appellari poffe verum, 
Bon quód alii , quibus opponitur,fint falfi dii , vel non veri dii, fed quia 
hoc ci modo excellentiflimo competat. Et, nedum utaliquid adver- 
fus hzc exempla attuliffe jure dici pollit Smiglecius,hocipfum quod 
affert,caufamejus enervat.Nam( Evangelium veritas appellatur,qui 
fignis &figurisopponitur;utait,nonnécon(tat;poffe veritatem oppo- 
ni rebusveris? Nam figna & figure funtaliquid verum fuo modo. 
AtaitSmiglecius. Non de tali veritate bic agitur, cum Deum verum 
dicimus, Non enim veritatem bic fignis c figuris opponimws, fed quate- 
(45 adipfam eRentiam (peiiat, confideramus, Nec cgo de pari veritate 


La agi 


Nam nec facræ De:s,verns & foe 


lus of excellen~ 
tiam appeilatate 
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4 reg ninye agi affirmo , necut agatur neceffe eft. Non enim resrebus , fed verba 
Gonde misi: verbis, locutiones locutionibus comparantur, & fatis eft, aliqua in re 
fimilitudinem apparere. Hzcautem eft: Quemadmodum opponun- 
tur res verg rebus veris propter alterutrarum prz(lantiam , fic etiam 
poteft opponi Dcus verus diis veris, itaut ille folus Deus verus appel- 
Ictur,licet etiam alii (int Dii veri,quia utin rebus,quz veritati & veris 
opponuntur,eft fuo modo veritas & verum: fic etiam fuo modo in Di- 
is,qui Deo opponuntur,vela Dco di(tinguuntur effentiá, eft veraDei- 
tas. Smiglecium veró vocem Veri Dei , quatenus ad ipfam effentiam 
Ípectat,confiderare, hoc ad difputationem nihil facit. Nam non quos 
modo ille aliquid confideret , fed quomodo confiderari jure debeat, 
nobis nunc fpe&andum eff. Vocemautem Dei,confiderart non debe- 
re, quatenus ad effentiam Dei fpectat , jam fatis füperque docuimus, 
dum cam non effentiz, fed dignitatis vocem effe oftendimus. Et hoc 


debeturcult?di- dimus enim ei 


Tinus. 


Fx novo Federe 


Chrifi cult? ad- Dei vel Chrifti exnov 


dicendus, 


c(t alterum eorumquaz in hoc capite tractat Smiglecius, 


Tertia ratio Smiglecii eft, quod nif Chriftus fit naturá e effentia 
Chrifto homini Dette ,divino cultu affici nullo modo poffit Scd haec ratio fal(i(lima eft. Au- 


qui ad mortem usque crucis Deo obediens fuit, cui Pae 


ter omne judicium dedit,& Agno fle&endum effe omnegenu,& eum 
utPatrem honorificandum,& unà cum patre adoratum fuiffe. Is v eró 
qui ad mortem usque obediens fuit , cui pater omne judicium dedit, & 
qui Agnusappellatur , Deus naturá & elTentiá effe nori poteft. Fuit e- 
nimnatura & etfentiahomo. Qui veró effentia homo eft , is cifentiá. 
Deus elfe nequit,ni(i duas fubftantías de uno fübjecto praedicari efen- 
tialiter poffe concedamus, quod contradictionem implicat, utanteà 
non femel diximus. Hoccumita (it , neceffe eft (Latuere jsfalfifimum 


€ffc,quod affirmat Smiglecius. 


Illud veró,quod ex Deut:6. affertur,fecundum hzc, quz de cültu 


i Teftamenti libris modó attulimus, limitan- 


dum omninó eft. Scripta enim novi Teftamenti fcriptorum veteris 
Te(lamenti explicationes funt,& lucem illa his femper afferunt: ade, 
ut, fi aliquainterhazc, que Evangelium & lex continet , repugnantia 
effe videatur , femper fit fequenda autoritas novi potiüs Foederis, 
quàm veteris. Et quod in loco citato dicitur,id tüc tantüm valuit,cum 
Foedus illud vetusduraret, fub quo verba ea di&afucrant;&in illis vere 
bis Deus non fibi legem impofuit , quafi fcilicet non poffit ipfeimpe-. 
szare,ut alius etiam prater fe, & uná fecum colatur, fed hominibus, ne 
fcilicetipfi fibi quenquam colendum proponerent,prater folum De- 
um, Et Chriltuscum ea verbaallegavit contraSatanam,non tanquam 
oraculum noyi,fed ut przceptum veteris Fæderis tantüm adduxit; &, 


r, non, 


. fum Jam enim fatis fuperQue a noflrisoftenfum efl,verba Dominilefa 
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non, quid tunc, vel in pofterum fieri deberet , fed quid antiquitüs fas 
Rum fit,illis demon(lrat. Nimisenimimportunum fuiffet , id contra 
Satanam afferre , quod nondum receptum erat; vel fuam etiam adora- 
tionem, cujustunc documenta evidentia nondum extiterant, oftenta- 
re. Deinde notandum eft,et(i,ut jam demonftratum e(t,divinus cultus 


Cultus Chrift 


Chrifto etiam debeatur:fuo tamen modo firmum flare antiquum illud ef cultus Dei, 


przceptum Dei,de folo Deo adorando & colendo.Omnis enim Chri- 
fti adoratio & cultusipfius, Dei adoratio eft: & omnis Chrifti adoratio 
tendit ad gloriam Patris, ute(t PhiI:2.9. fi textum Gracum infpicias: 
& non minüs nunc , quàm olim unus folus adoratur,modo tantüm e- 
jus colendi immutato. Modus Deum folum colendi antiquus erat,ad i- 
plum folum dirc&té omnem cultum deferre : Modus eundem folum 
Deum colendi novus eft,per alium; vel alium etiam,quem fcilicetille 
coli vult,colendo,ipfi omnem cultum deferre. Quia igitur folus Deus 
colitur, licet alio modo; jure dicipoteft , preceptum illud immotum 
flare.Hoc enim tantüm dc ipfa adoratione loquitur,non autem de mo- 
do adorationis & cultus. 

Noneftporró frivolum, ut Smiglecio videtur, quodSocinuszit, 
quo tempore illalex Deut: lata eft, nondum Chriftum extitiffe, nec 
divinà potentià donatum fuiffe. Nam, fi Chriftus ex virgine Maria an- 


Chriftus non fui£ 
ante nativitaters 


te annos1612.natus eft, quomodo exiftere ante reipfa potuit ? nifi du- ex virgine, 


os Chriftos (Llatuere velimus, alterum; qui ante fuit, quàm Mariaeum 
pareret,alterum,quem ipla peperit. Vel, fi ante extitit, quàm nafcere- 
tur,quomodo nafci potuit,vel quid opuserat eum nafci? Deinde nor- 
né poft refurrectionem demum Chriftus dixit, Data eff mibi omnis po- 
teflas in celo grin terra? Si antea eam habuit, quomodo ei tunc dari po- 
tuit? Frivolum autem eft & ridiculum,quod Smiglecius ait, Chriftum 
tunc extitiffe , cum nondum erat natus. Probatto veró hujus reitan- 


tüm non eft anilis: nempe cx illis verbis; Antequam Abraham fieret ,eg0 Loci Ioh. 8, ex- 


aliter, ac vulgó leguntur,converti poffe & debere: nempe hoc modo; 
Amen dico vobis priusquam Abraham fiat, ego fum, Nox cnim Greca 
yeri? , qua elt aoriíti temporis,fignificationem induit ejustemporís, 
cum quo jungitur;ut docent Grammatici. Quia veró hocinloco jun- 
Gacíl verbisprafentis temporis A£yo & égk, non prateriti fed præ- 
fentis, cum refpectu in futurum, fignificationem habere eam neceffe 
eft; idjuelocahuic fimilia oftendunt, inquibus eadem vox ab omni- 


bus interpretibus, pez vocem prafentis temporis in futurum refpici: Tchaga9/ 14.49 


entis,Fiat convería eft. Omitto nunc alia multaque afferri poflent ad 
demon[lrandum, veifioncm omniom fere interpretum folfam cffe, 
L 3 Dam 


plicatio, 


* 
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nam non ex profeffo , fedin transcurfu tantüm locus hic a Smiglecio 
affertur & a nobis etiam tractatur, 

Sed habet adhucaliud quid novum Smiglecius fcilicet dum aits 
Certe Iudeis multa de Chrifti venturi divinitate in Pfalmis ej Propbetw 
proponebantur credenda. Quare, ant Iudei tenebantur credere duos ados 
randos , contra expreftam Devter: legem , aut Cbriflum venturum in illo 
unico, qui naturá Deus erat , e folus àdorandus pracipiebatnr, include- 
bant. Etfi enim Iudei féirem illo tempore non venifte Meffiam; paratita- 
men erantállieumcultum , quia Prophetis preditfus erat , poftquam in 
mundo comparuiffet tribuere, neque in boc quicquam legi Deuter: adver- 


Error Smiglecii fum fe facere exiflimabant. Hæc funt ipfa Smiglecii verba. In quibus 


€ Perg, 52. 


Quid de Chrifto 
fenferint pii ante 
legem, 


primümf£allit,dum ait,mülta Iudeis deChrifti divinitate proponicre- 
dendain Pfalmis & Prophetis. Nam,quæ de Melfiz divinitatecreden- 
da proponebantur;ea non ludæis,qui tunc,cum Pfalmi fcriberentur & 
Prophetiz,extabant,fed iis,quiChrifti tempore extiturierant,propó- 
nebantur. Teltatur enim Petrus,Prophetis revelatum fuiffe, quód non 
ibt, fed nobis miniftrárint iis, qua nunc nunciata funt nobis, per 
cos, qui evangelizarunt, &c. Si non fibi miniltrárunt Propheta, 
quomodo Iudais fui temporis? Quidvis aliud Iudzorum vulgus de 
Meflia fentiebat , quàm quod nos hodie fentimus, qui Chriftiani fu- 
mus; ut exempla eorum , quiChriftum non tantüm exhibitum vide- 
gunt, verùm etiam in eum, cum adhuc interris degeret, fuo modo cre- 
dcbant,tellantur. Hi enim regem eum mundanum fore;& mundanum 
aliquod beneficium mundo exhibiturum firmiter flatuebant. Itadue 
divinitatem talem , qualem Chriftus nunc habet, ne fomniabant qui- 
dem. Etfi tamen aliquos przcipuos, id quod hodic Chriftiani de Chri- 
[to (entiunt , fen(ifevelimus, dicendum eft , cos fpiritu Dei edoctos, 
nunquam de tam mon(trofa opinione velcogitátfe , quód Meffias, vel 
unctus Dei, Dcus ipfe fummus futurus effet, Hoc enim fuiffet cum rå- 
tionc infanire:Sed,quemadmodum antea,Deum & Mofen vel Prophe. 
tas,ob quandam corum cum Deoconjunctionem;audiendos,& fidem 
cisadhibendam didicerant, etiamfi lex lata effet ,ut (oli Deo confide- 
rent: ficetiam,eos fenfiffe; Deo & Melliz cultum & adorationem, ob 
maximam, quam cum Deo habiturus effet, conjunctionem, tribuen- 
dam elfe etiamfi lex lata effet de folo Deo adorádo. Vt enim fciebant, 
omnem fidem, quz Prophetis tribuebatur , in Deum iplum tendere; 
fic etiam nefcire non poterant , omnem cultum , qui Melliz tribuen- 
gus erat, Deo tributum iri, 
Porróloco Deut.ó.nonexcludi tantiim falfos Deos,(quod nosdi« 


cimus) fed omnesablolutè, five oppofiti fint five fübordinati,probat 
; ; Smis 
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Smiglecius primüm co,quòd ideò excludantur ineo alii dii,quia Dens ve- 


rus unus efi. Athæcrationullaeft. Potreh enim dici, Deum verum u- A4/2 furgleci? 


num tantüm effe, etiamfi non excludantur alii, quia fcilicet iHe unus infirma 


fit modo excellentiflimo verus Deus „reliqui modo minùs excellenti. 
Deinde idem probat Smigl. co,guòd quicunque eft extra illum unum De- 
um, fit falfus Deus (fi de Deo , qui coli debeat ,loquamur) Athæc ratio 
blafphemaef(lmaximé (i Chriftum etiam complectatur.Hic enim De- 
usunus effe nequit, & tamen cultus ei divinus debetur; tum, quia divi- 
nam habet poteflatem,tum,quia Deus ita vult. Quanquam hoc, ctiam 
refpectu aliorum , quia Dco funt dii appellati , blafphemià vel faltem 
cra(fà ignoranti non caret. Nam etiamfi illiscultusdivinus non debe- 
atur; non tamen ideò falf funt dii , utfuprà non femel demon(lratunz 
eft. Probatporró idem eo , quód falfum effe ait , Deorum fubovdinato- 


vum cultum in Deum referri. Cur vero ? quia fcilicet, Dens omnem divi- Ratio $migleesi 


num cultum fibi refervavit, c alteri communicari vetuit. At hac ratio 
eft ipfiffima Pctitio principii,vel potius ipfa falfitas.Ilam enim demon- 
ftratum eft, Deum fub novo Foedere velle , ut divinus cultus Chrifto 
homini, quem diftin&um a Deo quoad naturam effe nemo non videt, 


tribuatur.Denique crambenfuamiterum apponitSmiglecius,quod fei- 322/:14em rd 


Ratio Smglecis 
bla [Bhezza. 


AIAX, 


licet, uti Deus eff [aper omnia,ita divinus cultus fit colere Deum fuper o= Petits 


qnia.Hunc ver non ni(i uni foli Deo convenire. lam veró antea often= 
fum efl claiiffimis (acrarü literarum novi Foederis teftimoniis, non o= 
mnen:eultum divinum effe talem , ut quis colatur fuper omnia abfo- 
luté. Datur enim cultus,quo is etiam;qui alium füuperiorem agnofcit, 
colitur, qui tamen & ipfe eft divinus, hoc eft; ejufdem generis , cujus 
elt is, qui Deo illi uni debetur. Et hactenus de loco primo,ex quo Smi- 
glecius putabat probari potfe,uni foli Deo cultum deberi, 

Alter eft, 1. Timoth: 1.17. Pbi Regi feculorum eò, quód folus ipfe fit 
Deus honorem cgloriam divinam deberi, dici ait,non aliam fand ob caus 
fam nifiquòd folus ille divinam effentiam babeat. At, prater tautologi- 
am (qua efl in eo, quod dicit, Regi feculorum, eò, quód folus ipfe fit 
Deus, & iterum,non aliam fané ob caufam, fcilicet gloriam cidivinam 
deberi nifi quod folusille divinam effentiam habeat)nuda hzc Smigle: 
cii conjectura, vel faltem atfertio eft , ipfaautem verba alium fenfam 
habent. Verba Pauli funt:Regi autem feculorum immortali invifibili, foli 
fapienti Deo bonor c gloria in fecula feculorum. Hie enim tantbm ts , 
cui debeatur gloria divina,de(cribitur ; fed, an illi (oli ca debeatur (ub 
novo Feedere, nulla ejus rei nec mentio, nec indicium, Differuntaue 

tem inter fe hæ locutiones; Soli Deo gloria & honor;&,Dco,qui folus 
c(t apiens,gloria & honor, Ito modo omnesab honose divino exclu- 
duntut; 


"Arginmentieta 
Smiglecii ars 
alicnnmy 
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duntur;hoc,a fapientia tantüm,idque non abfolute, feda tali,qualis e(t 
in Deo. Quanquam ei foli illum dari,etiam(i Chrifto tribuatur,jam fa. 
tisabundé demon(tratum eft. 

De loco Efa: 41, De loco tertio Efatz 42 iam antea di&um eft.Itaĝue nihil nunco- 
puse(t re(pondere amplius, Dico breviter. Locus hic,nec id, quod in 
quzt(tione e(t affirmat;& etiamfi affirmaret,ad tempus tantüm veteris 
Foederis pertinere dicendus effet. In Novo enim manifefliflime legi- 
tur, Deumillum unum, qui apud Efaiam dicit, Gloriam meam alteri 
non dabo, dediffe gloriam lefu Chrifto,quem ex mortuis refufcitavit, 
Ioh: 17. & 1. Pet:1.21. Vbi notabis,benevole le&or,nullum ex novoT es 
ftamento locum attuliffe Smiglecium , necafferría quoquam polle, 

En novo Fadere QUO doceatur, foli & uni Deo ab(oluté deberihonorem ; ut hinc erro- 

nufauam dicitur, rem cratfum adverfariorum omnium & ignorantiam deprehendas, 

s Sin e quiChriftum adivino cultu excludere teflimoniis veteris Foederis co- 

deberi, nantur, que fcilicet tunc prolata fuerunt , cum nec etfet Chriftus, ne- 
dum ut poteftatem divinam haberet. Nam fiillud hodie ctiam valeret 
co fenfu, quo in veteri Faedere expreffus eft, procul omni dubio etiam 
illud in novo Faedere proditum extaret. 

Iam a fcripturis ad rationem tranfitSmigl. Videamus quo fuccef- 
fu. Ratio eft. Divinus honor, Deo debetur precife propter divinam ejus 
e[fentiam cx naturam,qua ex fe tali bonore digni[fima eft. impo[fibile igis 
tur eft aliquem divino bonore dignum e[fe,qui dioinam e[fentiam non ha- 
beat eic. Atego vicillim ajo,Smiglecium id affirmare,quod quomodo 
probet,non inventurus (it. Vctut enim certum eft,divinum honorem 
cideberi,qui divinam habet effentiam; incertum tamen eft,ideó eum, 

Caufe cultus di- & quidem przcife eideberi,quia divinam effentiam habeat. Nifi enim 

viai, con(taret , eum ,qui divinam babet elfentiam, divinam etiam habere 
potentiam innos omnes, & fimul voluntatem nos juvandi , non feque- 
retur , ci przcisé deberi cultüm divinum. Kaque falfumeít , quodait 
Smiglecius,honoredivino dignum non effe eum,qui divinam etfenti- 
am non habeat. Hoc enim ex diametro pugnat, cum teftimoniis facra- 
rum]iterarum novi Foederis, qua pluris funt facienda , quim omnes 
Smigl.nondicam ratiocinationcs,fed futili(fima fophiftiz, & fallacif- 
fime coniectura, Ft, licet fortaffe fupra rationem effe alicui videatur, 
divinum honorem tribuere ei, qui divinam effentiam non habet; ra- 
tioni tamenapprime confentaneum c(t, cum, qui divinam in nos ha. 
bet pote(tatem , qualiscundue (it quoad effentiam, divino a nobis ho- 
nore coli; accedente praefertim divinaautoritate, quz id omninó vult 
fieri, V t enim regia poteftas regium honorem meretur; ficdivina, di- 
vinum, Cavillatuc autem Smigh, Socinum , dum inhac rationc fuaex- 
i x plicanda 
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plicanda ait,eum, eundem (pecie honorem divinum Chrifto tribuen- Cabe Sinig 


dum etfe affeverare , cum Socinus dicat, eundem genere, vel eiufdem 
generís honorem Chrifto deberi;cujusis eft,qui Deo tribuitur: quem- 
admodum ctiam poteftatem , quam Chriftus habet , ejufdem generis, 
cujus caeft , quam Deus habet, cile affirmat. Vide refponfionem ad 
hzcinAntivuicko fol.152. 

Porró, quia nosuna cum fcriptura affirmamus , Deum cum Chri- 
fto fuam divinam poteftatem communicátfe,ergo & honorem, negat 
Smigl.fi Chriftus non fit cffentiá Deus divinam etiam poteflatemeo mo- 


do,quo in Dco efl,ei communicatam effe, Sed ego viciliim Smig]. falli ac- Smigltermines 
cufo. Nonenim dicimus,necut dicamusneceffe elt,divinam potefta- "tr 


temco modo prorfus , quo in Deoe(t, a Deo cum Chrifto communi- 
catam effe, fed (impliciteream communicatam cum illo effe afirma- 
mus.Poteftautem una & eadem poteftas divina in daobus habitare di- 
verfo modo. In altero naturaliter,in altero vero ex gratia: prafertim 
cum id manifeftiffimé ceftentur facræ literz. Hæ enim non tantüm 
Dco, fed etiam Chrifto cius,quia filius hominis et, poteftatem divi- 
nam tribuunt. Poteft autem & debet divina poteftas duplici modo 


Poteftas Dei,que 
modo confide- 


con(iderari,velquatenus in Deo eftnaturalis, vel, quatenus extra De- randa, 


um eile dici poteft. Illacommunicari cum aliquo prorfus non poteft; 
hac veró optime. Quemadmodum ctiam fapientiam & immortalita- 
tem,quarüutradueDeo naturaliter ineft,& non minus Dei effentia effe 
creditur,quàm poteflas,cum aliisetiam communicatam & communi- 
candáeffe ipfe, ùt puto,Smigl. non diffitebitur. Qui pratereaipfe fibi 
contradicit „vel contradicentia affirmat,dum ait , fi Chriftus non fit ef- 
fentiá Deus, poteftatem divinamcum eo communicari non poffe.Nam da- 
ta communicatione potentiz , neceffarib fequitur , darietiam diver- 
fama Dco effentiam,cum qua poteftas communicetur. Nam quiidem 
ciet effentia cum Deo (quod ramen verum effe nullo modo poteft) 
cum eo nec opus effet communicari Dei potentiam , nec porró com- 
municaríullo modo poffet. Idem enim funt naturá Deum effe,& divi- 
nam poteftatem habere,ex ipfiusSmiglecii fententia. 

Quod veró ralem poteftatem divinamnempecommunicatam 
cultum divinum non mereriait, in eo & rationi & facris literis contra- 


. dicit. Quisenim nefcit,ob poteftatem honorem alicui deberi,eumque 


tanto majorem, quantò major eh poteftas? Litera veró facrz cum di- 
cunt, Patrem Filio dediffe omne judicium , hoc eft omnem potcíta- 
tem;utomnces honorificent filium,ficut honorificantPatrem, quida- 
liud dicunt, quàm ipfam Chrifli poteftatem fuadere , ut cultus ci divi» 
nus tribuatur?. 

M Nihil 


Contrdiei; fibi 


Sig 


Poteftas divina 


caufa eft cultus 
divini, 


Chrifti poreftas, 
non diitar irfi- 
nité a Dc; pote- 
hate. 


CarIIX. Refponfionie ad fecundam parm —— 98. 
Nihil autem facit Smielecius dum opponit, cómunicatam pote- 
ftatem,ab ca.quz in Deo ít, infinite diflare. Hoc enim in Chrilto fal 
fitfimum effe teltantur eadem Chrilti verba, Pater neminem iudicat, fed 


omne judicium dedit flio. Audin? Smigleci, petentiamcommunicatam ` 


tantam elfe poffe ut Deus dicatur neminem judicare, fed omne judici- 
um dedi ffe filio?Quomodo igitur hzc infinite diftat, ab eaque in Dco 


VWsepta inflantia e(t, & nom potiüs par certo refpectu ei cen(enda eft? Frivolum vesà 


X*aufe cultus di- 
qiaj in Chrifto, 


cít,& jam non femel explofum,hac ratione etiam hominibus & Ange- 
lisdivinanvcultum tribuendum effesquia & ipfi communicatam potes 
ftatem habeant. Nec enim nos,propter poteflaté qualemcunque Chri» 
fto divinum honorem deberi alferimus; fed propter talem & tantam; 
quz diving potentiz par eft fno modo,quæ Chrifto ad nos regendos & 
fervandos datach, & quam Chriflusin nosexercet; qualem & quans 
tam, quia nec Angeli nec homines habent, ipfa res loquitur,cis divin 
honorem non deberi. Hominum & Angelorum poteltas non eft vere 
divina, Nam non e(tejus generis cujus ea e(t;qux in Dcoelt. Necenim 
poffunt angeli poteítate,quam habet, nosà morte liberare & vitâæter- 
nà donare , nedum homines. Itaáue ctiam non divinus prorfus eis de- 
betur honos, fed, ut poteftas eorum eft alíus generis, quàm ea eft, quz 
în Dco & Chri(locft , itaetiam alíisgenerisc(t honor, qui illis tribui 
poteft, nempevel humanus & civilis , vel rcligiofus quidem , non ta- 
men prorfusdivinus. 

VrgetporróSmiglecius Socinum; qui ait; propter divinum impe: 
rium Chrifto divinum honorem etfe conferendum, & ait; $i poteftas 
€brifto communicata divinum cultum non meretur , neque Deus eum ullo 
modo mandare potuit Sed ego vicilimaio,Et mereri potcítatem Chri- 
fto conceffam cultam divinum ; & divinum etiam Chrifti imperium 
nos cogere ad cundem cultumei deferendum. Imó ideo effe prace- 
ptum aio, ut Chrillus divino honore colatur ; quia ipfius poteftas me- 
rcatur honorem diuinum. Neccontraria funt invicem; ut fatis ineptà 
ait $miglecius, Dei przceptü, & dignitatis Chrifti meritam. Norme- 
reri autem divinum honorem alios,qui poteltate,quæ fuo tantüm mo- 
do divina eft , przditi (unt, nempeangelos & homines, iam. pauló ante 
indicatum eft; quía fcilicet non fit ejus generis , cujüsca elt, quam 
‘Chrifto Deus largitus eft. 

Sed pergitSmiglecius fuo modoargumentari; hoc eft;argumenta 
fuprà polita ad naufeam iterare, Propter poteflatem, ait, à Deo depen- 
dentem nemo pro Deo coli potefl. Siin vocibus pra Deo, eum, qui naturá 
Deus ell, intelligit , vera dicit; & nos Chriftum pro tali Deonon coli- 
sus ;$i verð cum, qui ob munus Deuseft, falfilumum id effe in Chri- 
: (ti pess 
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"Chrifto deber? 


fti perfona fatuimus.Tllienim debetur honor divints,ac debetur pro- CHEATS 
pter poteftatem,& debetur propter poteftate dependentem. Omné$ sofatom, —— 
enim tenentur honorificare filium,cui judicium omne dedit Pater, fi- 

cut Patrem. Ecce honor divinus; honorificare filium ficut Patrem. Ec- 

ce iterum honordívinus propter poteftatem, Dedit omne judicium filio, 

ut omnes bonorificent filium. Ecce denidue propter poteftatem depen- 

dentem, Dedit Pater filio judicium. Ratio Smiglecii ; Poteffas enim de- PE 
pendens eft Miniflri non Dei, jam ante etiam refütata eft, &oftenfüm, e- «à minifter Dd 
2m in Chrilli perfona non valere. Isenim nuncnon minifter elt, fed propriè 
Domínas,& unus Dominusnofler. Poteftas ejus dependens eft refpc- 
ctu ejus tantüm, quód eam non ex feipfo habet. at re(pe&tu iplius effe- 
£&us ita nunc ejus propria e(t,ut ipfiusolim Dei erat; ob quam caufam 
etiam dicitur, eum federe a dextris Dei, & fubje&um olim futurum il- 
liqui ci fubiecit omnia. 

Sed iterum in eodem capite obtruditillud Smigl: quod jam pauló 
ante refutatum eft, ut mirari poífis, hominem alioqui fatis acutum ita 
dormitátfc. Negari,ait,non potefl quin cultus ille divinus fit qui Deo pro- 
pter ejus effentiam debetur. Quare omis alius cultus divinus non erit, 
qui non ratione divine e fentie tribuitur: At nec omninó certum eft,cul- 
tum divinum propter effentiam tribui; &,(i certiflimum effet,non fe- 
queretur tamen, quia cultus, qui propter efentiamahevi tribuitur, di- o» 
vinuseft, alium omnem non effe divinum : nii probetur, nullum cul. , Cultus M 
tum divinumeffe ,prater eum, qui propter effentiam alicui tribuitur, prer effentia fed 
quodSmígl. nunquam probaturuselt. Iam enim ex ipfis facris literis Aam PE 
docuimus , propter poteftatem divinam deberi etiam alicui divinum debetur 
cultum & honorem. Quemadmodum etiam ex co,quód honor,qui a- 
licui propter naturalem potentiamtribuitur,divinuseft,non fequitur, 
omnem alium honorem,qui non propter naturalem potentiam alicui 
tribuitur,non effe divinum;cumfacrz litere teftentur, eum etiam ho- 
norem, qui propter datam & communicatamalicui potentiam tribui- 
tur, effe divinum , & ipfietiam Pontificii & Iefuitz non negent, Chri- 
fto;quatenushomoef(t,& quatenus poteftatem (uam divinam meritus 
eltobedientià {uâ cultum divinum deberi. 

Sed audiamusreliqua.Sic igitur ait. Denique cum aiunt divino man- 
dato Chriftum effe colendum , peto , an bocita intelligunt , ut prater Dei 
mandatum nulla fit in €briflo dignitas , que divinum cultum mereatur. 
Refpondemus ad petitum, Chrillum effe colendum , tum propter Dei 
mandatum,tum propter potentiam divinamilli concetfam.Vtrundue 
enim ex facris literis patet,ut fuprà docuimus. Tam quid vult amplius 
$migleciuszNihiljam habet quod argutetur fcilicet, nempe mandatum 
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Dei, Chriftum effe&iurum Deum , cr nibil in Chi ifto futurum cultu divino 
dignum, nifi Dei mandatum, er fic non Chriflum fed Dei mandatum colens 
dum;qua quàm (int ad rem di&a,confideret piuslector: Colere nempe 
aliquem propter Dei mandatum, idem effe,quod colere Dei mandat 
Illud veró, quod addit, fi in Chrifto concedamus divinitatem adora- 
tione dignam , jam non tam propter Deimandatum, quam propter pros 
priam dignitatem Chriftum effe adorandum , quid juvabit Smiglecium? 
Tam enim propter illud, quàm propter hoc dicemus Chrifto compe» 
tere cultum divinum. Dignitatem veró , ob quam Chri(lodebeatur 
cultus divinus , nullam aliam effe poffe , prater effentiam divinam , ine- 
ptiífima fimul & falfitlima affertto eft smiglecit , quam nec antea pro- 
bavit,nec probaturus eft unquam.Aliam enim etfe Chrifli dignitatem: 
prater effentiamdivínam, ob quam eidebetur divinus honor , facra 
litera, quas híc fequi tutiffimum e(t, ad oculum demonftrant. 
Concludit denidue Smigl. hoc caput infigni epiphonemate , quód 


Smiglprefurnit nos nomine tantüm nó re Cbriflum Deum credamus At & prafumisSmie . 


gleci,& calumniaris. Namquid noscredamusnon tuum eft inve fliga- 
rc;contentum autem te effe decet eo , quod confitemur. Quia verð 
Chri(to divinitatem veram attribuimus, & eum nos divino modo nc 
gubernare & olim fervaturum affirmamus , qua fronte, nos nomine 
tantüm non reipía Chriftum pro Deo habere, affirmareaudesiDoceat 
Smiglecis,quod affirmat;nifi in(ignis calumniator haberi velit! Probat 
igitur hocaudax enunciztum dum ait, Re enim ipfa nibilci tribuunt,nifi 
poteftatesi,quá Dei nomiue nobis prafidet.Ergo hoce(t nomine tabcüm 
Chriltum Deumagnofcere , (i quisilli tribuat poteftatem divinam, e- 
amdue fuo modo f(ümmam,quá nobis przfidet? Quid veró eft, quod 
magis doceat, nos Chrillum reipfa habere pro Deo,quàm hoc ipfum, 
quód agnofcamus,eum poteltate divina pra ditum etfe,quà nos regere 
& fervare poteh ? Certe inipfo Deo nihil aliud eft, quód eum Deum 
noftrum effe reipía rectis doccat,quàm,quàd nos gubernare & ferva- 
re pote(L. 4t poteffas, ait Smigl. non Deum facit, fed generalem Dei vica» 
rium Dei nomiue e poteftate gubernantem omnia. Non facit quidem 
pote(tas Deum naturá,fed ramen facit Deum eumque verum, Nec nos 
Chriffum naturá Deum elfe affirmamus, nec id poítulani facra litera; 
fed fatisetfe dicimus, & fatis cfe teftantur ezdem facra literz, (i Chri 
ftus agnofcatur effe is, qui cum patre vel etiam loco patris in Ecclefia 
regnat, & eatenus Deusnofler e(l. Quod, dumconf(tat;non vera Chris 
fti divinitas fcd vanum de divinitate Chritli hominum figmentum ee 
vertitur;ipía veró de Chrifti divinitate fententia , quam nobis tantos 
pere commendant (acra litera, arta tectaduc manet, : 
3 j Refpon- 
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RrsPONSIO AD Car: IX. cujus titulus eft: 
Chriffum toto vite fua tempore non [emideum [emidominumqte, 
fed plane Deum & Dominum fuife. 


C viiruw, qui inhisverbisSmiglecii petulantibus latet , in initio 
pracedentis capitis deteximus. Nufquam dicimus, Chriftum femide- 
um, vel femidominum unquam fuiffe: fed negamus, Chriftum ita per- 
fe&è Deum & Dominum fuitfe, cum adhuc mortolisetfet , & interrà 
degeret, ut cft ab cotemporc , quo immortalis efTe,& in calisvivere 
cxpit: & dicimus, Smiglecium, hoc exofo loquendi modo id exofum 
reddere voluitfe , quod rationibus firmis erroris nullo modo convin- 
cere poteft.Scd frultra id tentavit. Iam enim (latim docebimus, illum 
fua opinione falli. 

Quia verb primüm id ex capite przcedenti refelliait, quàm gra- 
vitererretSmiglecius , puto, jam contare ex iis, quz ad caputpracc- 
dens refpondimus. Porró nos contra Scripturas omnes e rationem,di- 
yiuitatem Chrifli in poteftatis divine participatione collocare, verbafunt 
Siiglecii nulla fuffulta rationes ideodue tanto animo negari a nobis, 

uanto a Smiglecio affirmari, potfünt. Errare nos denique in eo quód di- 
amus , Chriftum non [emper plane ac integrè divinam iftam poteftatem 
babuiffe,operz pretium eft, ut vidcamus,quomodo probet. 

Nihil autem facit Smiglecius, dum hanc rem aggrediens , docet, 

Chriflum in quedam, vel etiam in multa ex rebus creatisampliflimam 
poteftatem habuiffe,antequam immortalis fieret, nempe inventos & 
maria,in homines,Dzmones,& Angelos. Nam & ea, quz dicit, non o- 
amniacerta funt; & etiam(i omnia certillima etfent , infufficientia ta- 
menad id, quodin quaftione eft, prorfus haberidebent. 

Non omnia certa effe, quz affirmat Smiglecius,hinc conítat;quód Chriftus nonhar 
probari nequeat , Chriftum, quamdiu mortalis fuit , vel ante fuam ex- buic reipfà fum- 
altationem, fümmam in homines poteftatem habuiffe. Nam primüm jh oesse 
refpe&tuillius temporis Minilíler circumcifionis, hoc eft, populi Ifra- morrem, fedin 
elitici, appellatur. Miniftrumautem effe & Dominum hominum P'*detinaione 
abfoluté & reipía, pugnantinvicem. Deinde , tunc temporis potefta- 
temfervádi homines, & immortales eos efficiendi, quod ad domini- 
um divinum in homines necetfarió requiritur , nondum habuit, Fuit 
enim tunc ipfemet Chriftus mortalis; Nemo autem id dare poteft al- 
tcriquodipfe non habet. 

Quz vero affertSmigleciusloca , Dedifli ei poteffatem omnis care 

nis: Et, Sicui(Pater)fufcitar mortuos, c vivificat, ficer Filius , quos vult 
vivificat .& 36.$icut Pater babet viram in femetipfo,[ic dedit & Filio bae 
M3 bere 
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btre vitamin femetipfo, ea de prædeftinatione dandi intelligi poffe, ne- 
mo facrarumliterarum peritusignorat, Quomodo etiam datam etfe 
nobis gratiam ante tempora fecularias &,Deum nos clegifTe in Chri- 
fto ante conftitutionem mundi , & his [imilia non pauca leguntur, Et 
ipfaloca allegata indicia hujus przdeftinationis maxima continent. In 
primo cnim dicitur, Patremdeditfe Chrifto poteftatem omniscarnis; 
nec tamen tunc omnis caro Chrifti poteftatifübjecta erat. Nondum 
enim ad gentes Chriftus reip(a pertinebat, fed ad folos Iudzos, tefte i- 
pfo Chrifto. In fecundo vero ca verba habentur: Pater diligit Filium, 
eromuia ei oftendit que ipfe facit, c majora illi oflendet,ut vos miremini., 
Vnde conftat de rebus tunc futuris agi, Hecautem futura funt,ut mox 
per &zi0Aoyiev additur: Sicut enim Pater mortuos fuftitat e vivificatg 
Fic e Filius, quos vult vivificat. Qua Chrifti dignitaspriüs reip data 
illi noneft,quàma mortuis refufcitatus a dextris Dei confedit.Ethanc 
vivificationem de re tunc futura intelligendam effe , fequentia etiam 
verba indicant,quibus ratio horum redditur : Pater enim neminem jt 
dicat fed omne judicium dedit Filio ut omues bonorificent Filium ficut ho- 
norificant Patrem. Certum enim elt,omne judicium priùs Chrifto re- 
ipfa datum nonfuiffe,quàm a mortuis refurgerét. In bocenim Chriftus 
mortuus elt, et vefuvrexit, ct» revixit, ut vivis e» mortuis dominaretur. 
EtTefum judicem futurum univerfi orbisoftenditDeustunc,cum eum 
ex mortuisrefufcitavit: & Dominus Iefusa mortuis refufcitatus;jullit 
annunciari fe effe , quem Deus conftituerit judicem vivorum & mor- 
tuorum. Denique, quiaiftius donationis judicii finiseffe debuit talis 
Chrifti honor, qualis eft Patris;hic veró honor Chrifto priüstributus 
non eft, quàm ex mortuisre fürrexit, parumné conftat, judicium eti- 
am illud Chrifto priùs reip(a datum non fuiffe , quàm ex mortuis fee 
furgeret? Tertius veró locus apertiílimé teftatur,de dandi predeftina- 
tione ibi ferinonem effe. Tunc enim,cum Chriftus ifta loqueretur,na« 
turá mortaliserat.Contraria autem fünt,vitam in fe metipfo habere,& 
naturà mortalem effe. Qui enim vitam in (emetipfo habet, itaut De» 
us Pater , is mori nullo modo poteft. Sed praterea , ut jam in hacre. 
Íponfione indicavimus,Chriftus,antequam immortalis evaderet,licet 
in homines fummam poteftatem habuilfet , tamen non in omnes in u» 
niverfum homines poteftatem habuit. Itajue plané falfum eife, quod 
Smigleciusait;oftenfum eft: tum, quia non in omnes homines pote- 
Ítatem habuerit: tum, quia non fummam in eos, in quos poteftatem 
habuit, habuerit. 
In Dzmones porró etiam Chriftum fummam poteftatem habu- 
ille , antequam ex mortuis refurgeret , (imiliterfal(umc(t. pei zzor- 
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tem enim demit (v exba funt (3cratum literarum)abolevit eum,qui mor- Web: 2.14 
tis babebat imperium, bocefl Diabolum, & Chriftus de morte fua ratio- 
cinans,ait tanquam de re futura:;/am princeps mundi bujus ejicietur fo- 
ras. Poffe autem aliqdem Dæmores ejicere, & eorum crudelitaten 
tefrenare (quod proztgumento fumma Chrifti in Dz mones poten- 4rgemesze 
tix Smigleciusaffert) nec tamen fummam & abfolutam in eospotc- ALAS S 
flatem habere, docetexemplum Apoftolorum, & aliorum virorum ae 
fan&orum & divinorum. Hienim & Dzmones ex liominibus ejicere 
folebant,& tamen,utaliquando a Diaboli poteftate per Chriftum libe- 
rentur, opusetiamnum habent. Omnesenim expectant, ut Paulusde 
feait, ut reddatur illiscotona juflitiz in illo die. 2. Time 4.83 

FalGflimum denique eft, & ipfaignorantia, quód luce clarius effe Neein Angelos; 
Smigleciusait, Chrilum antequam ex mortuisrefürgeret & exaltare- 
tur, przfuiffeangelis, ut Dominum fervis ac miniftris ; necullo facra- 
rum literarum teftimonio etiá probari poteft, imó facris literis pror- 
fus contrarium eft.Chriftus enim,antequam honore & gloria corona- 
retur, Angelis fuit minor,& ipfeab Angelo confirmatus fuit, & profe- seb: :.7; 
&us in celum, fübjecit ibi Angelos & pote(tates & dominationes, ad- M PAY 23 
eò; ut dici debeat, Chriftam nullam omnino in cælo,& fuper ea,quz i- SEA 
bicontinentur , reipíà poteftatem habuilfe, priusquam illuc afcende- 
ret, & adextris Dei federet, ne dum; ut fummam, quod ait Smiglecius, 
poteftatem in czlo habuerit. 

Rationes veró Smiglecii, quam fitilesfint, vide, quafo;benevole 
lector, Chriftus ait, fuit Dominus bominum; Ergo czangelorum, & rati- 
onem confequentíz affert ralem, Quia angeli fent Spiritus miniftratos 
riimi[f (qui mittuntur, habet textus) propter eos, qui bereditatari funt 
falutem. (Smigleciushabet,bereditatem capiunt falutis ) Kt antecedens 
nonet verum abfolute. Cliriflus enim , antequam ad dexteram Dei 
con(idéret, Dominushominum,;nec omnium fuit nec abfolutus & re- 
ipfa, qualis nunc eft,ut modó docuimus. Locus autem Hebr: 1. quo ra- De loeo Bebra 
tio con(cquentiz redditur , tantiim , quid Angeli (int, docet : fed an id 
femperfuerint , & an fuerint Chrifti julfü , idex eoclici non potett. 
Nam ante falutem annunciatam & confirmatam cos milTos fuiffe pro- 
pter illos, quifalutem effent confccuturi; contradictionem implicat. 
Et, tamen tunc etiam mili fuiffent , non Chrifti fed Dei aü&oritate 
idfactum fuifTe,vel hinc cenftat,quód ipfe Chriftus perangelosa Deo Marr s» 
ipli additos vel milos euftoditus & confirmatus fuitsquod quantum "6? ^» 
dominio in cos differat,resipfa loquitur.Nunc veró poftezquamc Piri- 
ftus Angelis pra(lantior cffectuscít, & Angelisa Dco imperatum, ut Heb € 
&dorent primogenitum in ozbem illum inzoduétuiz:, nullum eft du- 


bium 
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I bium , quin mittantur a Chrifto, propter eos, qui falutem funt confe- vid 
TI Audacia Smi- cuturi. Itajue, quód Chri(lus, (ut ait Smiglecius)cum adhuc mortalis Atl 

| TI E effct uno nutu, f volui fet, evocare, quot vellet, A ngelos potuiffet,il- De 

; lisjue, quod cuperet, mini(terium przícribere, quantumvisfpeciosé cit 
dicatur, ipli fima fal(itas e(t fi praefertim, quod res exigit, de poteftate du 
Chrifti, quá id przftare potucrit;intelligatur. Manifeílé enim pugnat m 
cum Chrifti verbis,qui,fi oraret Patrem,fe quot vellet Angelos,impe- $u 
trare poffeait. Orare autem propriè, & poteftatem fummam habere, m 
ex diametro pugnantinvicem. 
Vidit hocfortaffe Smiglecius ideoque ad hunclocum refpondet, po 
fed ita, ut appareat, eum victum etfe veritate. Verba cjus funt; Non eo fir 
Smiglfigmen- fenfu id dixit Chriftus quafi fua poteflateevocare illos de celo non poffet, I| qu 
voids fed,quod in iis ergue ipfe preflare porerat,Patri femperdeferebat.Ouos | gin 
modo veró Patri femper deferre Chriftus aut debuit, aut etiam potuit, vel 
fi idem Deus fuit qui Pater eft,& per omniailli æqualis? Quia veró de- uth 
| tulit Patri femper in omnibus, ut ipfe Smigleciusfatetur,hinc efficitur ph 
l neceffarió; illum non fuiffe tunc poteftate Patri parem , nedum eun- ae 
| dem Deum, qui Pater eff. Impegerat etiam in hunc (copulum Smigle- 


cius infuode Divinitate Chrifti & Spiritus fancti libro, & quantumvis fs 
ATI aftutus & fophi(ta effct,nihil invenire potuit,quo vim hujus argumen- 


or 
| | ti: Si CuRIsTtus Patrem oravit, nullo modo Deusidem e(t , qui Pa- m 
BD ter, faltem declinaret. f 
Wl Sed addit hic rationem Smiglecius:si nibilerat in celo,quod illi po» | ci 
Il , o; ftenti Paterdenegaret,quomodo poteftatem in angelos denegaret? At ego tal 
WM dE 5?" fallaciam Smigleciidetego. Nam prooranti, pofcenti, repofuit:cum — || i 

| ics tamen differre hzc duo nemo non videat.Nam & is pofcerealiquiddi- — || 
j| ll citur , qui jus iniliud habet. at qui orat, isnullum jus fefe habere hoci- gi 
TM pfo oftendit. Deinde longè etiam differunt; Patrem non dencgaturum gl 
h l fuilTe Chrifto poteftatem in Angelos fi orafTet,&, Chriftum pote(taté pli 
li habuiffein Angelos. Illud enim ex hypothefi dicitur, deco, quodut | bil 
li ficri poterat, (ic ctíam poterat non fieri : at nunc de co fermo eí,quod 4 ,. 
| categoricèfa&tum fuiffe, vel reipfa extitiffe affirmat Smiglecius. Eta i 
| pole ad effe non valere argumentationem,vetus e(t &vera regula.De- N 
nijuetantüm non contraria(int;Chriftum poteftatem in Angelos ab- pe 
II | folutam habuitfe, (quod probandum erat) &, Patrem Chrifto negatu- fi 
I rum non fuiffe poteftatem in Angelos, Goratfet. Nam qui aliquid ha- tí 
li bere potuit, fi oraffer, is hocipfo caruitfe eodicitur : & quireipfaali- M 
IM quid habet, de co dici non poteft, quod cialius id non fit dencgaturus, 
I fiorct. p 
| | Addit Smiglecius. Nam ea poreftaa Chrifto tanquam Filio Dei Lu 2 

| nicbati 
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nichat. Qui enim Patris miniffri funt , eos c Filii miniftros cffe oportet. 
Athic, non quid conveniensSmiglecio videatur, curandum, fed quid 
Dcovifum fuerit, hoc demum fpectandum e(l. Quomodo veró tam Afua Smigle: 
cito Smigleciusid, quod conveniebat, in rem necetlàriam convertit, esh 
dum ait: Etoportet effe miniftros Filii,qui funt miniflri Patris? Cum ta- 
men ipfaratio diverfüm fuadeat , & experientia contrarium tefletur, 
Suntenim fxpe miniflri Patris, qui funt pares Filio, & interdum do- 
mini, fuo modo,;Filii. 

Angelos Chrifto mini(tráffe nó ea prorfus ratione,quá aliis,quod 
porró objicit Smiglecius, extra controver(iam eft. Sed tamen mini- 
ftrátfeChrifto,ut Domino fuo ac principi tunc temporisabfoluto,nuf- 
quam ícriptumextat;nec ex iis,qua fcripta funt;probari poteft. Eth e- 
nim non ad falutem fuam Chriftus eorumoperá guit; eguit tamen, 
vel faltem egercpotuit;ad lui defen(ionem,vel etiam confirmationem 
ut loca fupràallegata manifefté docent. Marc: enim 1; de Chrifto feri- 
ptum eft, Et erat cum feris, e? angeli miniflrabant ei. Luc. veró22. 43. 
aperte dicitur: Apparuit illi angelus de cielo confortans eum. 

AtaitSmiglecius amplius. $i filius ergò e? beresomnium.Rom:8. 

Ego veró: SiChriftus eft conftitutus filius Dei in virtute;in refurrecti- Rom. t. 4. 

one mortuorum & exaltatione;ut ait Paulus,ergo tunc etiamhzres de- Ed 
mum effectus eft,&angelorü Dominusevafit. Nihiligitur valet,quod £zZ«cia Smigi 
famuli regis aliter ferviant filio rcgis, aliter aliis regiisfubditis,ad cf- 
ciend'um,quód Chrifto,ut Domino fuo fervierint, antequam immor- 

talis & Dominusomnium fieret; ni(i vel teftimonio facrarum litera- 

rum vel tatione aliqua; id comprobetur. 

AthabetSmigl. auod opponatsnempe a prima Chrifli in terris ori- ERN 
gine mandatum a Deo accepi[fe angelosut eum adorarët, Ego vero Smi- er Sniglecis 
glecium fuo more doloféagere affirmo. Nam Hebr. 1.de mundo fim- 
pliciterfermoeft: Smigleciusautem de hoc mundo , nempe afpecta- 
bili & præfenti , verbaillanon tantümaccipit, fed etiam , ac fi in textu 
verbainhunc modum concepta effent ,ítaeaallegat. Mundus autem, Heb.1.6. de mun- 
inquem,poflquam Chriftus introdu&us eft, jufli funt omnes angeli e- $R SS feo 
um adorare , alius mundus etfe pote(t, & eft procul omni dubio;nem- 
pc futurus; ut ille ipfe autor teftatur cap.2 dum ait; Deum, non angelis 
fubiecit orbem futurum „de quo loquimur. Nullibi autem de mundo an- 
tea locutus fuerat , preterquam inhocloco; & praterea iam fatis fu- 
peráueantea demonf(lratum eft, Chriftuminezlos profectum, fübje- 
cille fibi angelos & dominationes & poteftates. Quod etiam ex co ap- 
patet, quód autor ifle in hoccapite primo , eas Chrifli præftantiasre- 

«cnfere propofuerat, qua ipfia Deo donata fuerant (üper angelos, ut 
; N V.4.te- 
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taliscifet; poteftate, (cribit Smiglecius, 


Necloca facrarum literarumab eo allegata id demonftrant. Vocem ' 
enim Omnia Ioh. 16.15. generatim accipiendam & ad materiam fubje« ` 


ftam reftringendam effe , ipfa veritas cogit. Nam alioqui, ex mente i- 


pfiusSmiglecii,filius etiam patrisper(onam,& filium generandi pote- ` 


[tatem haberet, ficut Pater habet; ex mente autem veritatis, Chriftus 


tuncetiamimmortalitatem habuiffet , ficut Pater,quod tamen falhi (fie < 
mum e(t. Omnino enim natur mortalis fuit & mortuus e(t. Quod i- - 
dem etiam de loco Toh.17.10. intelligendum, & multó magis effe , id e«. 
vincit, quód Chriftus non cantüm omnia , quz Patris funt , fua elTe di- ` 


xerit, verüm etiam omnia , quz fua erant , Patris , quodquàm falfó di- 
catur abfolute, nemo non videt. Multa enim erant Chrifti , qua Patris 
elfe nullo modo poffuünt.De loco cap.17.v.2-fupràdictü e(l. Cap. verà 
quinto de operibustantüm fermo elt, iisque non omnibus,fed iis tane 
tüm, quz tunc fiebant, de quo infrà plura. Denique Matth. 11.12. de o- 
mnibus, que Chrifto mortali exiftenti dari poterant,)nempe,de perfe- 
Garerum ad falutem humani generis necetfariarum , cognitione, fer- 
moné effe, ipfe contextusdocet. mox enim iddituris f nemo co» 
gnofcit nifi Pater, c» Patrem nemo cognofcit nifi filius e cwi voluerit fr- 
lius revelare.V enite ad me omnes &c.Hac re(lrictiovocisOmnia, nifi in 
facris literisubiduefere locorü accuraté ob(ervetur , inabfurdiflimas 
opinationestandem nos pracipites agi omninónecetfe cfl. Nec nega- 
tur, poffe ex ejufmodi locutionibus generalibus fpecies egregie dedu- 
ci,utait Smiglecius,fed id tunc demum, feri potefl, cå quæ de illis ge- 
neralibus voculis prædicantur,facrarum literarü tenori perpetuo con- 
traria nonfint; quodhic,(i Smiglecii explicatio vcra fit, fier conten- 
dimus & probamus , dum omnia Chrifto traditarcipfa non fuiffe , an- 
tequam immortalis fieret, ex plurimis iisquc evidentitfimis facrarum 
literarum teflimoniis , & rationibus docemus manifeti(Iimis. 

Sed praterea, etfi vera etfentomnia, qua hactenus enumeravit 
Smigleciusquod tamen multis modisfal(i(limum etfe docuimus, non- 
dumtamen res confecta effet. Poffetenim Chriftus iu res creatas , in 
homines, Dæmones,& angelospote(tatem habere, eamque fummam, 
& tamennon effe abfolutusomnium rerumDominus vel abfoluta po- 
teftate praeditus. Quomodo enim isperfecté Dominus & Deus eft qui, 
quoad naturam fuam tantum differt a Deo,quantum fummum czluna 
ab infima terra? Chrillus certé antequá ex mortuis refurgeret & glo- 
f1oiU$S 
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v. 4.teflatur. Chriftus vero angelis przflantior abíoluté fa&usnon ^ 
eft; antequam immortalís & gloriofus fieret, ut antea docuimus. Cers 
tum igitur efto,non omnia ea certa effe quæ de Chriffidü adhue mors : 
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riofüs fieret , tnortalisfuit. Atin mortale fubje&tum fumma rerum o- 
mnium præfertim divinarum poteftas cadere nullo modo poteft.. De- 
inde Chriftus, antequam ex mortuis refürgeret,& in cxlosafcenderet, 
& a dextris Deifederet , Spiritum fanctum aliis largiendi poteftatem 
non habuit, Verba enim funt clara; H«c loquebatur de Spivituquem ac- 
cepturierant credentes in eum, nondum enim erat Spiritus fantius, quia 
Jefus nondumerat glorificatus. N nde D. Petrasait, Dexterá igitur Deie- 
xaltatus , c promi[fione Patris accepta ,effudit quod videtis c7 auditis, 
Denique (ut alia omittam) poteftatem peccata perfe&é remittendi, 
hocell,auferendi reatum mortis,& donandi immortalitatem(utantea 
etiam diximus) quomodo is reipía habere potuit, qui morti fuitob- 
noxiusFirmum igitur manet,Iefum Chriftum,;non ita perfecte Deum 
& Dominum fuiffe , cam adhuc interris mortalis degeret,ut nunc eft, 
políteaquam fuper omnes czlos exaltatuscft. 

At equalis fuit Patri, (ait denuó argumetans Smig].) Ergo plene Deus 
e Bominus. Ego veró qualisfuit Chriftus ante refurrcctione Deo, 


"fed nonabfoluté.Hoc enim effet duos Deos introducere, quod moliri 


Smi.& omnes ejus affeclas, toties,jure optimo obijcere poffum?,quo- 
tics itiusChrifti c Deo zqualitatis nullàm admittere volunt limitati- 
on&:& praterea falfum id effc,jam abunde per ea, qux di&a funt, ofte- 
fum eft.Arin forma Dei fuit? Quid tam poftea? Tantunde enim hoc vae 
let ,ad demon(trandum, Chrillü fuiffe plenè & perfecté Deum & Cri- 
flum ante refurrectionem, quantum equalitasillius cum Deo. At au» 
diamus Smiglecius argumentantem:Is autem;qui eft equalis Deo tantus 
eft, quantus ipfe Deus. Atvox latina equalis, & græca oos pro fimili c- 
tiam accipi, apad omnes probatos autoics;notil[imum eft. Confulat, 
qui velit, thefauros utriusQuelinguz, & vera effe,quz dicimus, com- 
periet.Hoc veró írilocoita accipieam debere,con(lat ex eo r.quód,Ie- 
fum Chri(tum,Deo xqualem fuitfe,Paulus sffirmat.Iefus autem Chri- 


Infirma 8m/gle 
cti argumenta. 


Aqualem effe; 
cft, fimilem effe; 


Cur equalitae 
Chrifli,cum Deo 


de qua Phil.2.]ie 


ftus,quiefthomo , telte Paulo 1 Tim.2.5. non poteft effe cantus,quan- mitandafit, 


tus Deus e(t.2. De ea gqualitate fermo eft, quam Chriftus non habue- 
tit pro rapina. Vnde conhtat, feri potuiffe,ut eamC hriftus haberet pro 
rapina;quod de i(ta,quamSmiglecius fomniat,e qualitate omnino pari 
cum Deo, necogitari quidem poteft. 5. qualitas ifta talis fuit, quam 
Chriftus deponere & quá feipfum privaread tempus potuit. At Deus 
tantus,quantus eft,non effe nullo modo poteft perpetuo: alioquin De- 
us elfe defineret. Que quidemad ea omnia,quz fatis frigide de hoclo- 
co fcribitSmigl., refutanda & evertenda fatis (intin prz(entia. Reliqua 
&dcap.12. refervamus; 
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Caufz, cur limi- 
tanda fit equali- 
tas Chrifti cum 
Deo, arte mor- 
tem, i 


Quomodo Chri- 
ftus Patri qua- 
lis & ingqualis. 
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REsPONSIO AD Car: X. cujustitulus eft: 
Chriftum qualem Deo femper fuiffe , ex capite y. Iohanni 
demonfiratur. 


Curistu{m zqualem Deo füitfe contendimus:iddue ex loco Ioh:s, 
oftendi poffe concedimus. Itajue non erat;quod híc laboraret Smigle. 
cius: At perfect eum,tunc etiam,cumadhuc mortalis effet,Deozqua- 
lemfuiffe,conflanter negamus , & eos, qui id afferunt , Chriftum non 
perfe&tè noffeaffirmare non dubitamus, Et miramur fané hominum 

pertinaciam & czcitatem, qui, cum audiunt, Chriftum diferte dicene 
tem; Filius non potefi quicquam à fcipfo facere, nifi quod viderit Patrem 
facientem.Item, Pater diligit Filium, e omnia ei demonflrat que ipfe fa- 
cit. Deniguc,g& majora ei oftendet,ut vos miremini, non poffe animad- 
vertere,æqualitatem Chrifti cum Deo,prafertim ante rcfürrectionem 
non abfolutam effe, fed reftringendam ad certa quedam,in quibus ifta 

zqualitas conflat. Quomodo enim is, qui nihila fe facere poteh, æ+ 
qualis abfoluté eft ei , qui nihilnona feipío facit, & qui,(ia feipfo om- 
nianon faceret, Deus non effet? Quomodo item is, cui Pater cx dile- 
&ionc omnia;qua facit;oftendit,zqualisabfoluté effe poteft eiqui o- 
mnianaturali poteftate agit,vel operatur? Quomodo denidue isabfo- 
luté Deo zqualiscífe pote(t,in quo incrementaoperum locü habent, 
& cui preter ea;qua habet,plura dari poffunt;cum certiífimum fit, De- 
um,ut omnia a feipfo habet,fic ctiam (imul & femel habere, qua (cili- 
cet in ejus natura [ita funt? 

-~ Smigleciusnos hallucinari ait, primům,quia inter fe pugnantia lo- 
quamur.Atipfemet non animadvertit, (c hanc repugnátiamipfi D.1o- 
hanni tribuere. Isenim utrumque diferti(liméait , & Chriftum qua- 
l€ Dco fuitfe,& nihila feipfo facere potuitfe. Quia veró nulla culpa in 
D. Iohannem transferri poteft,culpandi funtii,qui zqualitatem Chri- 
fticum Deo faciuntomnimodam,&itarepugnantiam in verbisIohan- 
nis fingunt. Admitfa enim limitata equalitateomnia recté habent. Fa- 
cit eadem opera Chriflus, quz Deus, & ita Deo &qualiseft: Ateadem 
opera Chriftus facit poteftate fibi a Patre conce fa. Nama feipfo nihil 
poteft facere; Pater verða fcip(o facit,& ita Deo inzqualis c(t. 

Deinde parat hujus loci explicationem fatis prolixam Smigleci- 
us,ut perfectam cum Patre z qualitatem Ghriftiinde evincat;Sed,quia 
nunc rationes non narrationcs audire parati fumus, nolumus huic rei 
diu immorari, Breviter tamen ea perítringemus, que vel falfa, velabe 
{urda in loci hujus explicatione affirmat Smiglecius. 

Abíurdum & fal(um e(t, addo ctiam ridiculum, verba Chrifti, Pa- 

ter 
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ter meus usque modo operatur , ignificare non unum diem Sabbathi, fed Fxplieatio Smia 
omues ab origine mundi, & fenfum elfe , quod Pater femper à principio £/** **ferda. 
mnndi, usque ad illum preJentem diem operetur, quia conferet c guber- 

net res omnes ab initio mundi usque modò etiam diebus Sabbathi. Aliud 

enim c(t confervare & gubernare res creatas, aliud operari. Cetfavit 

cnim Deusabopere fuo poftquam femel creavit omnia. Nec oftendet 

ut puto ,unquamSmiglecius, peroperationem Dei fignificari confer- 

vationem & gubernationem rerum creatarum.. Deinde abfurdüm ef- 

fet, verbum operandi, in codem ver(iculo, cum de Chrifto fermo eft, 

accipi de miraculorum operatione, ut ipfeSmiglecius fatetur, & ipfe 

contextus docet; cum veró de Patre, de confervatione & gubernatio- 

ne rerum omnium, Et nimis eum acutum effe oporteret , quí , exeo, 

quód Pater confervet mundum,colligere poffit,Chriíto etiam licuitfe 

opus aliquod facere die Sabbathi, nili forte aliunde conf(titiffet, Iefum 

effe fecundam divinitatis per(onam,qua fabulz tunc mundo nondum 
innotuerant. 


Falfum efl,/Chriffum dicere v:19., ideó fe idem facere poffe , quod Pa 
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ter ; quiauna fit utriusque čr communis virtus ci operatio. Tantum e- 
nim non contrarium ejus dicit v:19. Nempe, quod dixerat fimplici- 
ter,Patrem operari &íe etíam,corrigit quodammodo & explicat,quo- 
modo accipiendum (it,fe fcilicet non codem plané modo fibi operati- 


onem attribuere,quo Patrí competebat,quod fi fecitTet, blaphemum 
jure illis videri potuitfet; fed alio,nempe poteftate libia Patre concef- 
fa. Hzcautem imitatio tollit omnem blafphemiz fufpicionem; cum 
nonmirum fit, Deum operari, & alium etiam operari Dei nomine & 
virtute, 

Fal(iffimum eft, Patrem nihil facere nifi quod filius fimiliter faciat, 41udaeta Smigh 
& non nili per fummam audaciam a $miglecio Chrifti verbis additum 
eft. Chriltusenim tantùm dicit , fe nihil facere nifi quod faciat Patcr, ut 
hac ratione doceat,fea Patre totum pendere,&nihil füajhoc eft,quam 
a (eipfo habeat, poteftate præltare potfe,quod de Patre viciffim dicere, 
eft illum blafphemare. Pater enim multa fecit & facit,qua Chriftus fi- 
militer nunquam fecit,aut facere poteft, 

Abfurdum eft & falfam , Chriftum nibil a feip[o facere , tantumdem mmeptia Smigle 
valere, quod, eum nibil fine Patre facere, hoc eítut Smigl. id intelligit, 
&ut pauló infra loquitur,nifiChriftas videat Patrem fimul fecum ope- 
tantem, A feipfo enim facere;eft, (ud, & nonab alio data poteftate ali- 
quid facere, quod foli Patri competit. Is enim omnia a feipfo vel ex fe 

plo facit. Chrifto veró id competere nequit. Isenim omnia in Patris 
nomine;vel virtute, vel digito,facit, Itaque certuniefto,quia Chriftus 
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nihila fe ipfo facere potuit;Pater verbomniaa feipfofacit,non exigus 
inzqualitateminter Chriftum & DeumPatrem in operando apparere. 

Inepté autem fe gerit Smigl. , dumnos tria exloco Ioh.urgere ait, 
1. Non poteft. 2. A fe. 3. Nili viderit. Hæcenim nonita feparatim fed 
fimul urgemushoc modo : Chriftusnihil potelt a feipfo facere. Ergo 
Argamentumpro non eft equalis Deo abfoluté. Deus enim omnia afcipfo operatur. & 
A eum Des 2i hujus hoftra argumentationis tantam vim effe rcipfaexperimur, ut 
mortem limitan. nulla ratione declinari poflit. Nam nullushíc effugiis illis, nempe, di- 
ta validiimum. fin Gioninaturarum in Chrifto , vel communicationi ,quam vocant, 
Idiomatum,locus relinquitur, Quod enim verum eft, (ecundum natu- 
ram alteram, id de toto Chrifto negari (impliciter,nullo modo poteft. 
Quemadmodum de hominc id fimpliciter negari non poteft , quod 
verum eft de ipfius anima, 

Explicatio Smi- — Seníus, quem verbis Chrifti, nifi viderit Patrem facientem, affin- 
tlc obfcura git Smig.qui eft nihil potefi facere filins nifiquod viderit, Patrem una fe- 
G falfa. cum facientem,coactus,obícurus,& anceps eft, & verbis Chrifli vim in- 
fert. Tacité enim in eo fumitur,Chri(tum eadem prorfuspoteftate fe- 
ciffeomnia, quá Pater; cum tamen Chri(lus aperté dicat;fe nihil à fei- 
20. s Pfo;hoceft, virtute, quama fe,vel ex fe ipfo habeat;agere poffe. Ver- 
Lu 57'- borum, Quicunque enim ille fecerit, bac cr filius fimiliter facit fenfum 
glee hunceffe, Nullum opus divinum Pater facit quod non faciat eodem pror- 
fus modo, perfectione, poteftate , Chriftus , duplici de caufa , fal(um eft. 
Nam, primüm non de omnibus operibus,qua Pater fecerit, fermo eft; 
alioquin dicendum fuiffet , ea etiam Chriftum fei ffe, non facere. dan 
enim bona pars eorum , qua Pater fecerat , preterierant , & facere ea 
tunc Chriftusnon poterat; Nec etiam dici potuiffet,Patrem majora o- 
pera filio oftenfurum,majora fcilicet illis,quz tunc fiebant, miraculis, 
Vbi enim prorfus eadem funt, quz Pater facit , ibi nihil majus excogi- 
tari poteft, Vocem autem, Ouecunáue ad fübje&am materiam re(trin- 
gendam effe,nemo Theologorum nefcit,& ipfe etiam Smigl.alibinon 
diftitetur. Deinde non de codem plané modo vel poteftate ,quá ea fas 
éta (int,agitur.Similiter enimfacitopera,qua Deus,qui talia facit,qua- 
lia Deus, etfidiverfío modo vel poteílate ea faciat. Non poffe autem 
Chriftum eadem poteftate prorfus facere , quá Pater facit , conftanter 
poltulant hac verba , Non poteft filius quicquam a fipfo facere, Dicam 
Chriftus urfecã. bic illud quod poftea ad multaaliarecté intelligenda faciet: Non (im- 
VENIS C pliciter codé modo,nec prorfus diverfo modo Chrifto tribuitur, quod 
Deo,fedea (ut fic loquamur) identitate & diverfitate fimul modi, qua 

elt inter caufam primam & fecundam. 
Abfurdum eft & falfum verba Chrifli v.21.Sicut Pater fuftitat mor» 
. , Ios, &c, 


Kmeptia Smigl: 
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n tuos,&c. ad eadem opera,de quibus v.19. fermo eft,referri. Intercetfe- M 
re, rant enim verba Chrifti, quæaliam novam thelin conllituupt , cujus | 
it, hæcverba v. 21, probatio funt. hac autem thefiseft, Paser majora filio | 
td d opera oftendet, ut vos miremini. 
2o Ineptillimum & ab(urdi(limum eft, v. 25. Sicut Pater babet vitam r»epze £2 falfa 
& M infemetipfo ita c filio dedit vitam babere in femetipfo,ad opera Chrifti 52gleczi expli 
Uu M accommodari. Ibienim de beneficio Dei in Chriftum collato fermo €^/7c* 
j M — efl; de Chrilliveró operatione aliqua ibi nec mentio,nec verifimilitu. | 
t, E do. Falfeltexplicatio, viram in femetipfo babere, effe, plenam pote- A 
U M flatemhaberevivificandi,absiue dependentia.Talis enim poteftas ne- TNI 
k, mini dari potett. at Chrifto datum elt habere vitam in femcetipío , ut I 
d È Paterhabet. Vitam autem in femetipfo habere elt,vitam ita pollidere, Quid ft vitam in [i Ili 
ut nonaliunde (uffétetur, quod Pater habet naturá, Chri(tus Dei bene. Sre habe- MI 
n. ficio. Falfum eft , Chriftum., parem abfoluté honorem cum Patre fibi Il 
t- vendicare. Nam qui honorem propter judicium datum fibi vendicat, 
n- f ishocipfo impare,fuo modo,divino honori, honorem fibi tribuendá 
c [|  docet.Voxautem ficut non quantitatem fed qualitatem eamd; non o- META i 
i mné fed fimilitudiné tantüm lignificat.Et hanc fufficere in Chrifto in- "ai. [in 
w B dectiã conftat,quòd ut miffusa Deotátiim vult honorariChri(ts, Nun- Ui 
quà autem idé prorfus honor debetur mitfo,qui mittenti, Quam mifi. Principium pen Ti 
n onem,dum Smigl.de incarnatione Chrifti hocin loco accipit , magno "^ 9"2/«c/ | 
t B quidemanimo principium petit; fed non mipusetiam feipfum rideri- | 
n B. dumiispræbet, quifolisargumentis veritatem fibi perfuaderi volunt, 
n B imòcaule fug infirmitatem nimis manifefté prodit, qua fcilicet fofti- 
a | ncrinequeat, nili ea fubinde dicat ,quæ adverfarii recipere nullo jure, 
o. M nullalege tenentur. Iam enim fatisa nobisantea demonftratum eit, 
5 B  mittiinmundum, aliud nihil effe, quàm muneri alicui obeundo præfi- i Ha mundum 
j» ci.Examinata breviterhae explicatione Smiglecii,poffemus etiam no- AN 
Ww B — flramaffcribere:fed quia nunc non tàm locorum difficilium explica- IM 
n | tionesquaruntur ,quàm argumenta, quz rem controverfam demon- | 
4 | ftrent,datâ operâ labore ifto fuperfedemus. 
- | Recenfet porró Smiglecius noftrorum obje&iones, nempe ing- » 
n | qualem etfe Filium Patri. 1. Quia Filiusnihilafeipfo faciat. z, Quia» 
y | nihilfaciatnii quod demonftret ei Pater, 3. Quod ex gratia Patris ha- » 
| || beatpotellatem omnia operandi. Hec vero omnia de Patre dicere ab- »» " 
. B^ furdum effe. Pater enim omnia afeipfo facere poteft , & nemoillide- » I 
d monftrat opcra qua facit; nec ex beneficio alicujus poteftatem habet » i| 
" aliquid operandi. Et refpondet ad ea fuo modo ;limpliciter fcilicet & Smigleciss pro I 
nude, argumentis noftris (uam fententiam , velfenfum verborum a fe 7ehorfione ad i 
» confidum;opponens, nempe;£ilismi a Fipo nibilfacere poffe, elTe,ni- E oe ven | 
ld reponit 
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hil Filium fine Patre facere, &Filium videre femper Patrem unà fecum 
operantem;propter unionem voluntatis & virtutis.Filium videre Pa- 
trem facientem; cile,ícire Patrem fecum facere omnia. Patrem demon- 
firare Filio opera fua; eiTe, Patrem reipfa Filio exhibere opera fua, unà 
cum ipfo operando.1Ila verà verba, Pater Filium diligit c ideò ei ope- 
ra deuonfirat, que facit , quomodo a variis varié & probabiliter (ut in 
margine addit) explicentur ,commemorat, & quis fenfusillorum it, 
nude affcribit , & tandem huc erumpit, ut dicat,Chriflum ab ipfo con- 
ceptionisfuz initio Deum vidiffe, &,ex confequenti, vidiffe omnia ea 
Patrem facientem , quz inillo divina virtüte fiebant. Qui modusre- 
fpondendi,(ilegitimuseft,fruftra ha&enus omneslaboramus. Nam, fi 
fenfum noffrum pro argumentis afferre pergamus , oppre(fio hzc c- 
rit. Si porró conceptasaliqua de re opinionesnofiras,casQue apud pare 
tem adverfam abfurdiffimas itafüperciliofe & pertinaciter obtrudere 
aliisvoluerimus , perfonz difputantium obliti, oratorum vel concio- 
natorum,rem qualemcunquenudé narrantium,induemus,& ita tacità 
arená cedere non imprudentibusjure videbimur. : 
Vnum tandem adhuc fibi ex Socino obijcit, hoc modo: Nemo fibi 
ipfi equalis effe potefl. Sierg Chriftus idem Deus fit cum Patre, fequitur, 
Chriftum fibi ipfi equalem effe. Et refpondet:Cbriflus non fibi, fed Patri 
&qualis et : cum quo, licet idem [it effentid non tamen idem eft perfoná:& 
addit , Ztrumue Chriflum expie[fiffe illis verbis ego er Pater unum fu- 
mus unum ad naturam mus ad perfonarum diflinflionem referts. Sed 
primùm objectío Socininon re&é concepta eft.Sicenim argumenta- 
turSocinus fol.253. Ex eo , quód Chriftus eft equalis Deo fequitur, eum 
non efje eternum ci fummum Deum. Nemo enim fibi ipfi equalis effe po- 
teft. Quod,cum directe aggredi, vel non poffet, vel nollet Smigl. inali- 
am formam convertit,& ita cum umbra fua pugná füfceptá, victoriam 
[ibi pollicitus eft. Deinde veró,quidaliud,quafo,eft tota Smiglecii re- 
fponfio,przter meram principii petitionem?Si enim conflaret,in Deo 
aliud effe effentiam, aliud perfonam, quid hac difputatione opus effet? 
Patrem veró & Chriftum unumetfe naturá, quia di&um fitabfolutè, 
cos (fe unum;quanta fit fallacia, jam fuprá demon(tratum eft. 


REsPoNsiOo AD Car: XI. cujustitulus eft: 
Quomodo Chriftus poft refarreitionem dicatur factus Do- 


nanus. 
'Toruwhoc caput iterum aliud nihil eft, quàm concio quzdam Smi- 
glecii,hoc eft;narratio nuda,argumentis plané deftituta. Caufas enim 
primüm recenfet, quare Chriftus dicatur fastus Dominus polt refurie- 
ctionem 


EG Refutationis 9miglecit. Car: XE 
&ionem, quarum prima fummaefl,ut ipfc tandem narrationem fuam 
contrahens ait, quód Dominium jure e poteftate precipue , non aċtu do- 
minandi contineatur. Quod nosfacilé concedimus:Chriftum veró po- Smigh: turpiter 
te(latem dominandi omnibus rebus abfoluté, ut nunc habet , habuiffe Présede» penn 
antequam ex mortuis refurgeret, hoc pernegamus, & hocSmiglecio 
ollendendü erat potius, quàm multis otiofis verbis illuftrandum, quo- 
modois etiam, quiregno exutus eftinjufté, poteftatem tamen regni 
recuperandí habeat,quod huc quomodo faciat, prudentium efto judi- 
cium. Altera ratio;quam etiam commendat, dum cam Theologorum 
«ifc ait,quàd Chriftus, quà homo, novo título ac rationc Dominus ef- 
fe omnium caperit,primüm erroneofundamentonititur,diflin&tione 
fcilicet naturarü in Chrifto , quz nulla funt, ve! faltem a nobis negan- 
tur.Deinde nihil ad rem facit. Nam quæftio et quomodo Chrift fim- 
pliciter dicatur Dominus poft refurrectione factus. Qui vero novo ti- 
tulo Dominuseffe czpit,is jam antea Domin? reipfà fuitfe pra fumitur. 
Hiscaufis nudé ita expofitis,paratrefponfionem ad ea,quibus nos 

probamus, Chriflum ante refürre&ioné non fuiffe perfecté Domint, 
qua funt;quód in angelos nullam poteftatem habuerit;nec perfectam 
in Dzmones,nedue in mortem; quod denigue ante refurrectionem ad 

dexteram Dei non federit,qua feífione dominiü cjus perfectum conti- 

netur. Refípondet autem plané eodem modo;quo antea docere cona- 

tus fuerat, Chriftum,etfi a&unrimperandi (ibi non vendicaverit ante 
mortem,porcftatem tamen omnibus imperandi habuitfe.Quod,qua- Smil: idem o» 
fo,quid aliud eft, quàm nudamaffirmationem pro rationc afferre? Do- "^^^ repent 
ceat Smigl. vel teftimoniis facrarum literarum , vel rationibus ju(tis, 

Chriftum poteftatem in omnia habuitfe. Doceat, Chriftum tum abhi- 

nuiffe juftis de caufis a gubernatione angelorum ante mortem fuam, 

rcipfa autem poteftatem in coshabuiffe perfectam,&victoriam proti- 

nus obtinebit. 

Aftuté autem agit Smiglecius dum Chriftum itain diabolos pote- Afaria Spi: 

flatem habuiffe aitante mortem, ut rex in rebelles, & judex inreum. 

Tacité enim hic fümit proconceffo , quod probandum eft, Nam qui 

rebelliseft;is quodammodo inejus poteftate eft;cui rebellis eft; & reus. 

ctiam quodammodo in judicis poteftate eft. Diabolus autem non fue- MU Rosae? 
fat unquam in Chrifti poteftate, nec adveríus eum rebellis fuiffe dici Chritemfed hoe 
poteft: fed hoftistantüm Chrifli erat, in quem poteftatem reipfa nul- ftis ejus fuit, 
lam habuit, priusquam eŭ vinceret;prafertim fi confideretur, ad Chri- 

fti ctiam fideles illud pertinere, quod de abolito Diabolo dicitur Heb. 

2.14.Nullo enim modo poteratChriftus rcipfa,antequá ex mortuis re- 

furgcret, omnes fideles imperio Diaboli eximere , & cos vità æternå 
donare, 
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y donare , cum ipfe adhuc effet mortalis, & opushsbereét,uta Deoex 
b: $. 7, 
obid ipfum imploravit,tc(le eodem autore. 


Inzpta Sigh: Inftantia porró $mig].quód Chritusnunc mortem non deleat,eta 


flauta. 
Chriftà nunchaberepoteftatem mortem abolendi,quod ante mortem 
poteftate in Diabolum nullo modo conftabat;aut conftare poterat. 

Error Smiglecis 


^e AR plex isque craffüserrorc(t. Nam primümnon Chriftus , fed Deus ig» - 
quc pater,corpus Chrifti refufcitavit amortuis. Deinde Deus refüfci- 
tando Chrifti corpus non fecit illud pet refürre&ionem immortale 
naturá, Idem enim illud corpus refu(citatum fuit, & ut refüfcitarerur, 

Pfal, 16. 10; neceffe erat,quod mortuum fuerat(nam non dedit Deus ut fancius ejus 


videret corraprionem) hoc veró naturá fuâ immortale nullo modo e- | 


rat. Adalterum de Chrifi fe(fione ad dexteram Patris,plané eodem 
Inepta 35's: modo refpondetSmig]., Chriftum,potuitfe fibi hunc honorem vendis 
def fione Chri- 
fi «d dexterAza 3 à = : ; ; H 
patrissante mor totum mirum in modá oftendit , quàm fit deflitutusa rationibus S mie 
gem fententia, gleciasinhac controver(ia,quz tamen ita comparata cíl,ut, tante no- 
{tra (ententia,quz eft, Chriftum factumetfe reipfà Dominum períraá 
f% 9 i P à 
poft refurrectionem ex mortuis,totumillud corruere necetfe fit,quod 
de Chriftidivinitate praaternautita dicam, fentitSmigl.; & verum 
maneat,Iefum Nazarenum a Deo per refürrectionem & exaltationem 
effectum etfe Dominum omnium , quomodocunque huic veritati in» 
fultent omnesadverf(arii. 


REsPONSIOAD Car. XIL 
In quo expenditur locus ad Philippens. de Chrifi 


exaltatione. 


VR ormus hunc losum,ut aitSmiglecius firmiter,& nulliseum füb- 
tilitatibus fophi ficis è manibus nobis extorqueri poffe, ha&enusper- 
fuaiilimum habemus. Plura enim uno argumenta ex illo peti bolus 
quz invidé oflendunt & demonltrant., Icfum Chriftü pollrefürredti 
onc demum fuá perfecte factum cfe Dominum & Deum noftrum, 
Fxsiratum & a]- Cy jorum unum e(t , quód Chriftus exaltatusc(t,& exaltatus ob obedi- 


tiflimum effe pu- 
gnant, 


Refponfiones dO dire&té oppugnaretSmig!. nonhabuit, nedumutillud cxpugnare 
Seit infirma. pollit, Sig cnimait, At ngn vigent ifti exaltationem Chrifi ejufdem bue 


iliatigni 


morte liberaretur , quem etiam cum lacrymis & magno cum clamore 
fi poteftatem eam delendi habeat, diflimilis omninó eft.Conftat enim, . 


Chriftum denijtc proprio corporideditfe immortalitatem , du | 


care antequam morerctur abflinuiffe auteab co juftisde caufis. Qnod ; 


cntiam, quam Patri fuo ad mortem ufdue præflitit. Exaltariautem & ' 
altíltimum femper cife invicem pugnant. Hoc argumentum quomo- , 


| 
! 
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 miliationt opponi, Videmus, Smigleci, & tamen firmiter (lare conten- 
dimus;(i e(l exaltatus,ergó antea non uit altiffimus.Pergit Smiglecius 
Quia enim fe bumiliaverat in natura bumanajideo efl exaltatus, Achic 
& petirur principium, dum alia natura in Chrifto (tatuitur prater hu- 
manam,ad quod tamen ipfum probandum híc locus affertur ab adver- 
faríis; & etiamfi veriífimum effet , quoddicitur, argumentum tamen 
non foluitur, Non enim nunc,cur,fed an exaltatus (itChri(tus, quzri« 
tùr. Stante exaltatione,(lat firmum argumentum,Chri(lum non feme 
per fuitfe altiflimum. 


AdditSmigl: Porró bumiliatio Chrifti non in eo fita fuit,quód Deus 


effe defierit; erat enim etiam tunc cum fe bumiliabat c cum moriebatur, 
"in forma Dei,eqaalis Deo,ac proinde altiffimus nec unquam Deus effe de- 
fitit aut filius , ci etiam in cruce Dominus glorie fuerit Y Cor.2.Sed neds 
hoc ad rem facit,nec direta eft refpon(io. Non enim oftenditur,quo- 


 modohac fimul (lare potlint,Chriftum fuiffe exaltatum, & tame fem- Reffezffo Smia 
| perfuilTealtiffimum,quod a nobisobjectumeft. Sed tantum, cur altif- 25 en 


A fimus fuerit ,oftenditur qualicunque modo. Hic veró;quàm fit falfus, 


| 


4 
| 
| 


fuprà docuimus, Nullo fcilicet modo altiffimus elfe poteft , qui eft ín 
forma altiifimi & equalis altiffimo : cum nemoin fua io eonà & 
` fibi ipfi æqualis effe poffit. Itaque etiamfi Chriftus non defiiffet effe in 
morte, quod fuitantea , nifi probetur, eum antea fuiffe altiffimum, 
nihil idjuvabit caufam illius. Hoc veró quomodo probari poterit, f- 
quidem exaltatus e(t? Hzcenim verba omninó cogunt , ut ifta forma 
Dei &ilazqualitaé cum Deo aliud quid fint, quàm fentit Smigl. Fal- 


‘fum autem eft;Chriflum, tunc,cum crucifigeretur, Dominum glorig Quomodo Domi- 


nus gloriz cruci- 


B seipf& perfe&é fuiffe,nec ex verbis Pauli id colligi poteft. Chriftum, fixus efe dicano 


‘enim nonqtatenus crucifixus fuit,(ed Chriftum,qui crucifixusfuerat, 
Dominum gloriz, reípectu fcilicet ejus temporis , quo hzc fcribebat, 
appellare jure potuit,quomodo etiam dicitur, quód jfraelite principe 
vitz interfecerint, cum-certum fit, Chriftum cum interficeretur,non 
nili propter prede(tinationemprincipem vitæ fuilTe .Interemtusenim 

' fuit & vitdipfemet privatus „nedum ut aliis vitam in femetipfo often- 
dercautetiamdare tunc potuerit , que vocum , princepsvitz, vera cít 
fignificatio. 

Séd nunc videamus,quid moliatur Smiglecius. Humiliatio Chrifti, 

"ait,non eff inco, quód equalis Deo effe defierit fed quód externo babitu ta- 
lis efte vifus fit. Ergà etiam exaltatio,in illa exterioris glorie c honoris 
“collatione confiftit;ez is ,qui altifimue erat divinitate, fed humilitate infi- 
"mus exaltatus eff ad illam majeftatem e gloriam, quá fe per bumilita- 
tem fponte privaverat, Et addit: En babent aduerJarii, quomodo is, qui 

02 eras 
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La 


Refponfiones 
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erat dignitate altifimus, fed externo babitu; ey omnis boncris abjetlione 
viliffimus a4 fummum bonorem evelius e exaltatus eft. Etfi enim,qud. 
altiffimus exaltari non potuit; tamenquia infimus e abje&tiffimus pro- 
pria voluntate facius per abdicationem omnis honoris , exaltavi potuit 
€ debuit, ita,ut bec tota exaltatio non ad divinitatis communicationem, 
fed ad fummi honoris c glorie donationem pertineat. At ego refpon- 
deo. Iftam molitionemSmiglecii fruftraneamtotam effe. Primüm c- 


Smiglecii erro- nimnego,humiliationemChri(ti in co tantüm fuiffe,quód externo has 


ges. 


bitu vifusfit defiiffe Deo effe zqualis , nonverbin co , quód reipfaz- 
qualis Deo effe defierit. Certèenim is Deo zqualis effe ad tempus de- 
finit, qui virtutem divinam nullam exerit , & ita fe affligendum & cru- 
cifigendum tradit,ac fi effecomnium nocenti(fimus. Cum certum fit, 
cum,qui naturá Deus eft, nullo modo id facere vel ad momentum ho- 
ra pofle. Porro cum, ut a noftris oftenfum eft , zqualitas Chrifti cum 
Dco in co ctiam conítiteric, quód paffim effent, qui Chriftum adora- 
rent& invocarent, parumné liquet,Chriftum tunc, cum captus & cru- 
cifixus fuit(nam & mors Chri(liad formam fervi pertinet)non tantüm 
externo habitu vifum fuiffe , quód Deo qualis effe defiitfet, verüm e- 
tiam reipfa zqualem etfead tempus defiiffe? Itaque fi ex humiliatio- 
ne Chrilli de exaltatione ejus judicium faciendum eft, utargutari vie 
detur Smiglecius, (equetur, Chrifti exaltationem nontantüm in exte- 
riorisgloriz & honoris collatione conftitiffe, fed ipfum veré antea 
nonfuiffeexaltatum, velaltiffimum, & tuncdemum cum ex mortuis 
scíufcitatus,& in celis collocatus eft,reipía fuiffe exaltatum. Przterea 
dico, etiamfi Chri(ti humiliatio ineo conftititet, quód'externo habi- 
tu vifus effet talis , qui equalis Deo etfedefierit, reipfatamena qualis 
effe non defierit , hinc tamen non confequi , Chrifti etiam exaltatio- 
nem in collatione tantüm honoris conflitiffe , Chriftumveró interim 
rc ipfa fuitTe altiffimum. Illud enim, nempe aliquem, qui poteftatem 
habet, cam non deponere, fed tantùm ad certum tempus cam diffi 
mulare,non eft per fe impollibile : Hoc veró, nempe aliquem, qui eft 
altifimus,poffe efe non altiflimum,ad tempus, & poftca axaltari,pla- 
né impollibile eft,&manife(liilimam implicat contradictionem,& ex 
facrofancta Chrifli religione ludum jocumque facit. Si enim Chriftus 
fuicaltillimus,antequam exaltaretur,quomodo propria etiam volun- 
tatc infimus & abjectiffimus fieri, quomodo omnem honorem abdi- 
care potuit , utaitSmiglecius ? Hoc ipfo enim altiffimus, & proinde 
Deus elfe deftitiffet. Vt veró Deus mentiri, fic humiliari vere, vel fei- 
plùm humiliare nunquam potett. Si porró humiliari alti([imus nő po- 
teít,quomodo alti(limus exaltatus eft? Chriftum porrò etiam jas 

cbuiffe 
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n | debule quod extrarequi(itum argamentiinfar(it Smiglecius , nimis | | 
u 9 auda&er ditum ceh, & contrarium eft ei, quod Paulusibidem ait, De- Aadaesa Smigh I 
0- um donaffe (in Gracoeft txæpiceb)Chrilto noinen, quod c(t fuper o- UM 
üt mne no: :n.Gratia autem & debitü contraria funt;ut att Paulus alibi. Rom: 4.4. 
m i Exaltationem deniģue non ad divinitatiscommunicationem, fed Exaltatio €hri- 
n M ad fummi honoris donationem pertinere , nudè tantum afferitur,ide- $f divinitatis 
e Y od;jurc rejici poteft; & fi verum (it, caufamSmiglecii petfundare po- 
ia teft. Nam fi fummushonor Chrifto per exaltatione donatus eft,hinc | 
ze M fequitur, eum illo antea caruitfe. Si (ammo honore caruit, quomodo | 
jee E — alti(fimusfuit? Sidicat,Chriftum nuncreipfà confecutum effe , quod 
ue B. olim tantùmprædeftinatum ei erat , res ipfaerroris eum convincet. 
in €^ Nam&nuncnon omneseum honorant reipfa , pofteaquam eum ho- Nu | 
w: | noremconfecutuseft, de quo fcribit Smiglecius. Sed praterea falfum Pong divinus | 
m B eft, divinitatem Chrifto communicatam non fuilfe per iftam exalta- quens ipfius di- | 
n. B tionem., Quidenim aliud eft,donatum illi effe nomen fupraomne no- Yinitsus, | 
u B men, quàm dignitatem divinamillietfe conceífam , cujusdonationis | 
m B tantinominiscofequens fuit, gloria & honor illi debitus ab omni cre- ` I 
c B atura Vtrumqueigitur Chrifto a Deo donatum eit, nempe & divini- III 
o- M tas, vel fumma dignitas, & divinushonor. TU 
vi P Carpit nos etiam , quód dicamus, Chriftum exinaniviffe (emeti- tm 
t. | plum, formam Dei deponendo, ipfe veró affirmat, eum boc fecifse, for- 
ca | mamfervifamendo, At fi formam fervi lumfit, quomodo formam Dei auomoda Chri- | 
jis fuo modo nondepofuit ? Notandum enim eft, quod etiamante innui- depot; "e Il 
e |  muspprimüm,tormamfervi non ineo tantùm fuiffe, quód Chriftus ca- UU 
i | ptus&aflliGusfuerit, verüm etiam inco, quód mortemcrucis reipía M 
le | — patfüsfit. Deinde & illud notandum cft , formam Dei in Chrifto non MU 
o. f  tantüm (itam fuiffe in miraculis patrandis, verùm etiam in adoratione M 
im | & cultu divino,qui Chrifto paílimantea,quàm formam fervi (umeret, | 
m B tribuebatur. Iam veróquisfanz mentis negaturúselt, Chriftum rei- I 
qi- 8 — pfàadtempusformam Deidepof(uitfe , cum ipfemet Chriftus effe ad ll 
(| E — tempusdehit, & cum ab omnibus fere defertus , ut mancipium tracta- ll 
& B ^ tusconfputus,& milleignominiis affe&tus fuit? Ratio vero, quam af- 
ea B. fertSmiglecius, alioquin Chriftus in cruce a&iu non fuiffet Dei Filius, 
g E quantifit momenti, ex is, quz dicta funt,facilà intclligipoteft. Pri- | 

| 


mùm,crucem fumit pro ipfa morte. In cruce quidem non defit effe 
Filius Dei prorfus Ie{usChriftus:at in morte quomodo non defiit,cüm 


Mori ,& non effe, idem fint ? Nec fruftra fané dicitur, Chriftum poft fal. 19. ro, 
AQ. 2. 321 


mortem in inferno fuiffe;& Deum Filium fuum eo die genuiffe,quan- 
do cum ex mortuis re (üfcitavit &exaltavit , utexlocis AQt:13. 33. & 
Hcb: 5.5. conflat? : 

03 Ridicu- 


Cir: XIL Refbonfionis ad fecundam pávtem. tio 
Tee Smig: Ridiculus eft autem & valdé ineptus Smiglecius, dum ad proban- 
argumenta — dum;Chriltum in cruce non depofuitfe formamDei,affert miraculum 

fanate auricula Malchi,&,que;ipío in cruce pendente, miracula in cæ- 
lo & in terra facta funt. Priusenimantea fa&tumeft, quàm Chriftus 
crucifigeretur. Alia quz ipfo jam cruciaffixo fa&ta funt , non Chrifi, 
fed Dci virtute facta eife, ipfa luce clarius eft, quale eft etíá illud,quod 
Centurionem movit,ut confitereturlefumetfeFilium Dei.Latronein 
autem formam Dei,ut eam explicat Smiglecius, in Chrifto tunc agno. 
viffe, non eft neceffe, cum eum rogavit, utfui memor effet, cum yen- 
turus effet in regno fuo,(fic enim verba Greca habent) & promiffum 
de eo a Chrifto obtinuit. Potüitenim eum rogare,& ei (c commendá- 
te latro , quem in forma Dei antea fuiffe cognoverat, & tunc recorda- 
batur.Promiflio etiam vitz zternz facta illi a Chrifto Ielu inter mita- 
cula numerarinon poteft , cum propter confirmationemillius mira- 
culaomnia extiterint. 
Smiglecsprmee , A daliam porrò noftrorum obje&ionem, qua eft, Qui feri potu 
piam erafió pe- Yit, ut Chriftus exaltatione indigeret , ab alio praefertim petenda quàm à 
tr. femetipfo, cum Deus aliena ope non indigeat, ita refpondet Smiglecius, 
Chriftus, quà Deus erat, aliena ope non eguit, fed quà bomo, exaltatione 
indiguir. Sed nimisimpudenterprincipium, fuo morc;pctit $migleci- 
us.Nam,an Chriftus Deus naturá & homo fithoc maximé in quarflio- 
imigleesja ad. BECER: &hocdato, tamenadremnihil refpondet Smiglecius. Non e- 
rem non reffon. nim,quarc exaltatione Chriftus indiguerit , fed quarc ab alio cam pe- 
deri ticrit,nunc inquiritur. 
Sed & adhoc refpondetSmiglecius.Primüm,quia eadem efl Patris 
C Filii virtus c»operatio,et quecunque pater facit bec etia fimiliter Filie 
Balra pria 3 facit; Ergà accipiendo illam à Patre, fimul à fe ipfo illam habnit ; cum 
eipium petit. cadem [it utriusque operatio. ` Atego vicitfim ajo ; Smiglecium nimis 
crafs& iterum principium petere.Etfeenim eandem prorfus Filii & Pa- 
tris virtutem & operationem,controver(um faltem eft,fi non falfum; 
SOME re[P»f?? & praterea iterum nihilad rem faciunt,quz afferuntur. Nam quæftio 
24 ^ "" *- yon eft impliciter,cura Patre acceperit;quodipfe habeat, fed, cur ida 
Patre petierit, utipfemetSmiglecius noftram formavit obje&tionem. 
Poteratautem Chriftus accipere a Patre, & non opus erat petere, imà 
,,,, Won poterat non accipere Filius omniaa Patre, fi'cadem plané fuit vit- 
d ^^ tusFilii,qua Patris. Sed quisporró unquam fando audivit, aliquem fi- 
AER vele e bimetipfi aliquid dare, vel a femetipfo aliquid accipere, cum hoc ma- 
nifc(tám contradictionem implicet? Nam fiaccepitaliquid a femct. 
Commentum. IPO jam illud haber. si habet,quomodo poteft accipere? 
érrigleeiz. Dcinde ait. Quia Chriftus idin more babuit,ut quoties divinum quid 


effeg 
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effet preflaturus id a Paire poflulavet,&c. Audimus fané commentum 
Smiglecii. Sed iterum urgemus,quomodo Chriflus idin morebabere 


^potuit,quod erat ridiculum &falfum;petere fcilicet ab alio,quod ipfe- sm gl n Rer- 
met in fua potellate habebat?Si ufquam alibi hic heret Smiglecius.Ex- rare biam. 
emplum refufcitati Lazari ad rem nihil facit. Falfum enim eft , Chri- Refelzrursmi- 
ftum ita Lazarum refufcitandi poteftatem habuiffe,ut ip(e Deus. Deus g/ecirobjedtinam 
etim propria virtute , & a feipfo id prailare femper potuit. Chriftus, ^ 


poteítate quidem propria jam facta,fed tamen data:quod etiam preci- 
btisad Deum ea de re fufis declaravit, quod cum poteílare, quam quis 
a feipfo habeat,ex diametro pugnat. Nam qui proptié petit,is ca pote- 
flate prorfus caret. 

Verba Ioh. g. Sicut Pater fuftitat mortuos, & c. nihil etiam hüc fae 
ciunt.. Ibienim de alio modo fuícitandi mortuos , & de re tunc futura 
fermo eft, ut fupra, exipfis Chrifliverbis , que verba illa antecedunt, 
demonf(travimus; quam Chriftus fibi tanquam przfentem tribuit , ob 
fummam eamue in(tantem certitudinem. Praterea hoc ipfum quz- 
ritur,cur Chriftus;fi Deus idem fuit, qui Pater,Patri deferre,& hoccus 
rare debuerit, ut ei omnia acceptareferrentur ,non fibi? Denidue , fi 
Chriftus ideó rogavit Patrem, ut oftenderet fe effe miffüm a Patre, ut 
ait Smigl. quomodo hinc non fequitur perpetuó,eum aliena ope indi- 
guile? Nam qui miffüs eft, (emper totusdependet ab eo, a quo mitfus 
eft. Nihil veró juvat caufam Smigl. quód ait,voluntariam fuitfe Chri- 
fti hanc fübmi(lionem , quá fe hominem totum curz & providentia 
Patrisfubjecerit &c. Hoc enim non omninó verum eft, cum Chriftus 
ex mandato Patrisomniafecerit.Qui veró ex mandato alicujus omnia 
facit,licet fponte fua & voluntarie,is femper ex alio dependet, & nihil 
pramii, nii mandato obediat, habere poteft, 


Inftantiam porró Socini format talem: Nibil magis infulfum aut £miglecime mas 
nugatorium efl quam affirmare,illum unum Deum pro premio (ug demif- le format Socia 
fionis illud babui ffe,ut agnofteretur, qualis erat: & ad eam refpondet, id "' ebjeijonem, 


ncáue infulfum neue nugatoriumeffe , fed Chrifto maximé glorio- 
fum,& quomodo Chrifto gloriofum fit explicat. Sed,& obje&ionem 
Socini mutilam recitat , & ad cam indire&té ,imó ineptiflimé refpon- 
det. Socini enim verba hac (unt: fol.299. Quid enim magis,aut nugaio- 
rium aut infulfem,quàm affirmare eternum,quem ifi fingunt, Dei filium, 
boceft , ut ipfis placet „illum unum Deum , pro premio jue demiffionis in 
natura bumana affumenda, fae que,in ca natura obedientie ufque ad more 
tem crnci pra [lite id babuiffe,ut agnofceretur qualis e Jet? Egregia proe 
feit premio afficiendi ratio, id cuipiam dare, quod in pius manu c uos 
duntate eft pofitum; Egregium porvà illum unum Deum ili faciunt, qui ce 
am préa 
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um premio affici poffe adeoque affectum fuiffe docent. Ha&tenus Socinus: 
, cujus mentem, quàm bené & candidé expofuerit,fuo more, Smigl. vi- 
Sm'elecisé in- deat candidus lector. Refponfionem videamusipfi. Ait, Chrifto elori- 
E. d di ofum fuiffe, ut agnojceretur qualis effet? At hoceftterminosmutare & 
a propofito turpiter defle&ere. Nemoenim nefcit , Chrifto glorio- 
fum fuiffe , quód agnitus fit, qualis effet, vel potius;ut res cft;talis efe- 
Gus.qualis nunceft; fed,ande Deo illo uno dici pollit abfáue nugatio- 
ne & magna abíurditate, ei premium dari , ín cujus id manu fit erat, 
& cum premio affici, qui (it unus Deus; hoc nunc in quaftione venit. 
Abfolutà cenfürá fuper vocem apoftolicam exairavit tranfit ad a- 
liam, Donavit illinomen fupra omne nomen.Hincnos oftendimus,Chri- 


: {to divinam dignitatem poft refürre&tionem effe donatam , & ita cum 
Smielecius nu- 


dé tantiim fen- R i zs à ý 
sentiam dizie. allerit; fed hoc quo jure faciat, fit penes candidum le&orem. Quide- 


nim aliud eft, nomen fupra omne nomen, quàm dignitas fumma, qua 
Puerili Smigh (cilicetdaripoteft£Mittimus autem iftoscavillosSmigl.,quibusdocet, 
Fee e cadem nomina habuitfe Chriftum ante mortem , quz poft mortem, 

ncc aliud nomen cffe eipoft refürre&ionem impofitum. Non enim 

nunc de nomine nudo fermo eft, fed de re & dignitate, quz voce nomi- 
Poreh idem no- me indigitatur. Quanquam etiam hoc nihil juvat caufam Smigl., quód 
diverfo tempore Càdem nomina Chriftus habuerit ante mortem,quz poft mortem.Po- 
fignificare — teftenimidemnomenprodiverfo temporc , diverfa fignificare. Filii 
Dei nuncfunt omnes,qui in Chriftum credunt , & tamen expe&antae 
doptionem filiorum,&revelationem filiorum Dei.Semper autem fu- 
iffe Chrifti nomen excellentius omnibus creaturis abfoluté quod ait 
Error Smigl. Smiglecius,falfum eft. Tempus enim erat,cum præ angelis minoratus 


1. Ioh:s. 1,2. 


Rom:$.19,21. 


Heb: 2. 7. effet;ut autor epiftolead Hebr. ex Pfal. 8. loquitur. Chriftum , fupra 
XYoh:3. 3t« omnes fuiffe ante mortem, non de angelis, fed de hominibus , nempe 
Error$mig. prophetis vel aliis divinis,qualis erat lohannes Baptifta;intelligendum 


cle, ipfe verborum contextusindicat , quibus omnibus Chriftus fuit 
fuperiorratione munerisfüi.Chriftum informa Dei,& Deo zqualem 
Falacia $migl. fiitfe;nihil etiam prodeft cau(z Smigl: cum,ut antea indicatum eft,ifta 
Chrifticum Deo equalitaslimitata omnino fuerit, & abfolute accipi 
nequeat. Senfus autem, quem ipfe Smigl. verbis Pauli affingit, & vim 
Pauli verbis affert, & ad remnihil facit. Ait enim : d, quod Chrifto do- 
natum eft in refarrecfione,e[fe, nominis in toto mundo celebritatem:& ite- 
rum: bonorem fummum Chrifto donatum effe cum donatum eft illi nomen 
Honor Chrifti füpraomnenomen. Quisenim non videt, Smigl.caufam cum effe&tu, 
AC MM divi- 5 eJantecedens cum confequenti mifcere ? Donatio nominis fupra o- 
mne nomen caua eft honoris divini, additurenim, (non ad explican- 
dum, 


illâ ante mortemcarui(fe, Smigl. nosprimum verbis vim facere nudè 


| 
| 


. balonant,Quia Domimws(eft) efusCbriflus,ad gloria Dei Patris.Expli- 


Refutationis $miglecii, Car XII. 
dum;quid (itnomen fupraomne nomen,;ut Smigl.afferit; fed ad deda- 
tandum , in quem finem donatum fit Chrifto nomen fupra omne no- 
men,) tin nomine Iefu fle&iatur omne genu &c.. Deinde , fi hoceriam 
concedatur,quid proderit$migl. ? Nam,(i Chriftus fuit Deusaltiffimus 
ante mortem,quid opus fuit,ci donari, a Deo Patre fummum honorem Smiglecia fe. 
in toto mundo; cumifte honor non pollet non contingere necetfarió ipfum j plar. 
Chrifto? Si veró eum Chrifto, neceffe fuit donari a Patre, jam conftat, 
futile effe,quod de perfecta Dhri(ti divinitate ante mortem,dicitur. In 
perfecta enim divinitate nullus donationi locus relinquitur. 

Nihil nunc dico,de ifta lectione verborum Pauli, Quia Dominus Ie- 
fos eft in gloria Dei Patris, (omifTa etiam voce Chriftus). Hic fcilicet Leto gexpli- 
vulgat& ver(ioniserror unus eft non minimus.Ex græco enim ita yer- PR 
catio verò , quam addit horum verborum Smigl., quz eft, quód Chri- 
fius eandem, quam Deus Pater gloriam babeat, non poífum non digito 
monftrare, quàm fit falfa,& quomodo ex ipfa etiam vulgatáver(ione, 
ullo modo colligi queat. Poteft enim aliquisingloria alicujus effe, 
hec tamen eandem gloriam prorfus & abfoluté habere , quam isha- 
bet;in cujus gloria eít. Quemadmodum fideles in gloria Dei olim fu: Thes. n, 
turi funt (ad hanc enim eos Deus vocavit, & Chriftus recepit) nec ta: Rom, 15.7, 


, mencandem prorfus gloriam,quam Deus habet;hibituri funt. 


Porró docet Smigl. cur meritò hoc nomen Chriftoab ipfo Deo Sententia Smi- 
donatum fit;fed ita,ut nudé tantüm fententiam dicat,camquenon tan- 2/«4/774« $ 
tüm abfurdam, fed etiam blafphemam. Ait enim:Siquidem Chriftus fa- Hop henses 
44 operibus in bonorem DeiPatris impen[is Deum Patrem oblig averat,ut 
fibi viciffim bonorem in toto mundo baberidecerneret , quemadmodum 
ipfe tota wita fua bonorem maximum Patri fieri procuraverat. Chri- 
ftum Patrem fuum obligatie ad aliquid faciendum univerfz (acra feri- 


spturz, & ipfi [ang rationi contrarium eft. Sacrz enim litera te(lantür, 


Deum gratuito donáffe,utanteà etiamindicavimus , Chriflo,etiam(i 

Patri ufque ad mortem crucis obediens fuerit, nomen fupra omne no- 

mens & ratio non permittit, ut aliquis Deum ad aliquid faciendum o> 

bligare poflit. Tam enimDeustenereturaliquid facere; cum tamen o- 

mnia cx gratia & liberrime agat.Deinde,fi Chriftus idem Deus;quiPa- s» feipfum 
ter cft, quid opus fuit, Patrem obligare, üt ibi aliquid decerneret, cum 7eft4^ 
sfemetipfo ChriflusilIud habere polfet,vel potiùsnon poffet non ha- 

bere? Quenám porró eftifta omnimoda zqualitas Chrifti cum Deo, 

Pater decernit Chrifto honorem in toto mundo: at Chriftus nullum Smigl: ana los 


: Honorem Patri decernere poteft? Nam , quód Chriftus ploriz Patris, gesar. 


dum in tetris degeret , amplificanda ftuduit , hoc eft aliud ab co, quod 
P Pater 


Cv: Xf. Kefpanffonis ad feumdampartem n4 
Pater Chrifto concelfit, Parüm enim profecit Chriftus licet nihil nom 
fecerit , quod ad Patrem glorificandum pertineret: At Deus, ut vult 
Smigleci*flatimintoto mundo Chriftum fecit celeberrimum. Porro 
Chri(lus quod fecit; meréfacere tenebatur , (i eam, quam nunchabee 
gloriam,confequi volait;& nihilin eogratie Chrifli erga Deum appa- 

221. Tuit: At Pater nonnifi ex mera gratia Chrifto quod dedit, largitus eft; 
dudaesigl & gratuitó donavit. Quz denique audacia eft Smigl. quód,ut tenebris 
involvat veritatem, pro co , quod dicere cum Apoftolo debebat, Pa- 

trem donátfe Chrifto nomen fupra omne nomen, ait, Patrem ex obli- 

gatione decreviffe Chrifto honorem intoto mundo ? solaenimyox 

donavit totum hunc illiusdifcurfam vanitatis fumma coarguere po» 

teft, cum obligatus fuiffe abfolute dici nequeat, qui gratis donat; nec 

Chriftus viciflim quicquam,ex gratia fecerit, Dei Patris caufa, ; 

Reliquanon perfequor, Chriftum fcilicet bunc bonorem, vel ut A- 

poltolus ait,jnomen füpra omne nomen, folo titulo Dei e filii Dei vena 

SEhriftu non eft dicare fibi potuiffe. Verba enim nuda funt Smigl. contraria verbis Chris 
HORT fli,qui lic ait; oportuit Chriftum bec pasi,e intrare in gloriam fuam, NG 
fine zorte cam promeruitigitur paflione fua Chriftus, ut nomen haberet fupra omne 
tus non PO- nomen; fed propter palfionem,hoc eft, non fine palfione fua, ex divi- 
; na gratia confecutus ch fummam fuam dignitatem. Quanquam vox 
or ila promeruit , totam caufam Smigl. iterum proditac perdit. Nam, 
Smig feipfum Gyomodois, qui Deus erat altiffimus, promereri aliquid potuit; fiqui- 
TUER dem promereri nemo apud feipfum quicquam poteft. Eft hoc fimile. 
illiiquod nugatorium fummo jure dixerat Socinus. 

CAptio Smigh: Chriftum, et(i nihil patfus fuiffet, dignum fuiffe omni honore di- 
vino,tznquam verum Deum & Dei filium, captiofé a Smiglecio di&ài 

eft. In hoc enim totonegotio non fpectanda eft dignitas Chrifti, fed 

Dci voluntas & con(ilium.Hoc autem ftante,Chriftus,quantumvis yee 

rus Deus & Dei filius effec, honoremiftum con(equi abíQue pailione 

nullo modo potuit,ut modó ex ipfis facris literis docuimus. 
Objicit praterea fibi Smigl. ex Socino: Quid Chrifto donari oportue- 

it , fi evat ipfe Deus , eir in fua manu e poteftate babebat omnia 2. & re- 
{pondet ad hunc modum: Chrifto bomini donationem fatiam; Et ampli-: 

Cimentä Smi- us, Quamuis auten idcm bomo effet eriam Deus ,potuitque ex plenitudiue 
glecih fua poteflatis eum bonorem fue humanitaticonferre , feu facere „ut ab o- . 


mnibus conferretur; tamen , quia pa[fione gr morte DeumPatrem ad id... 


ebligaverat , voluit eum de manibus e? dono Patris babere. &c. Stane 

dem hac ratione concludit. Poffust enim effe multe caufa é rationes: 

rem aliquam habendi. Quod totum primüm nihil ahud e(t,quàm mea 

ta opinatio & [omnium Smigl. nullo argumento munitum, ru 
: p? oc 
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hoc iplum panoh U cer errorum e(t, Chriftum ením homi? Errarir $048 


nem & Deum natura fuiffe, falfum eft,vel faltem controveríüum; & ta- 
men aSmigl. ita affertur,ac fi principium aliquod effet ab oinnibus ap- 
robatum. Certo etim certuis eft,eum,qui naturá eft Deus,hominem 
nullo modo etfe poffe , utfüprà non femel indicavimus. Dato enim 
Deonaturá & homine duz perfonz conftituuntur. His conceflis,quoe 
modo nonerunt duo filii Dei; & ita Trinitatis ftru&tura corruet ? Fal 
fum etiameft hujus primi confe&tarium, Chriftum plenitudinem po~ 
ecftatishabuilfe ante refurre&ionem. Hujus enim rei probanda cau 
fa hxc nunc difputatio inftituta et. Falfüm eft,Chriftum,;Patrem ad a- 
liquid obligare potuiffe. Nam,quicquid Deus facit,facitex gratia; & e« 
tiam(i Chriftus Deo obedierit, & fine obedientia nomen fupraomne 
nomen confecutusnon fit: donavit illitamen omnia Deus: Sed'nec o- 
bligare Patremopus erat. Si enimFilius Dei, qui Chriftuseft, omnia 
divinitatis fuz idiomata, cum natura fua humana in ipfo conceptionis 
fuz pün&to communicavit , non potuit humana natura nonhabere o- 
anniía;quaz divina habuit;& fic ab alio,nempce a Patre,expectare ca, ni» 
hil prorfüsneceffe fuit. Cau(as plures, & rationes rem aliquat háben- 
di etfepoffe , vcrum eft, nontamen fimpliciter, fed cum additione;fi 
fist fubordinatz. Contrariasenim caufas & rationes rem aliquam has 
bendidari,omninó abfurdum & falfum eft.En,quot eirrores,cosque (az 
tis graves, in tam paucis verbis, nectamen omnesaccuraté excerpli- 
£nus'jdósinunquam committeret Smigl. fi , fimplicis veritatis oratios 
nec & fenfu contentus, hujufmodi commentisfüperfederet. 

! Cenqueritür tertio Smigl., vima nobis inferri verbis Pauli ,F£ 7A 
nomine lejua omnegenu fleatur , celeflium, terrefirinm,cr infernorum, 
eir omnis lingua confiteatur , quia Dominus Iefus eft in gloria Patris(In 
gizco ita habeturut ctiam antcaindicavitnus , Quia Dominus (eft)te- 
fus Chriftus ad gloriam Dei Patris ) eb, quod hzcverba non de actuali 
flexione, fed de obligatione tantüm accipiamus. Et,quía ante refurre- 
ionem nulla fuerit obligatio Chrifto genua Re&endi & ipfum ado- 
randi;hincconfequi dicamus , Chriftum ante refürrectionem , perfe- 
&am divinitatem non habuilfe. Hacitanos affirmare ait Smigl: Nec 
diffitemur iditaeffe. Audiamus;quid ad hzc refpondeat ipfe.Düo pro- 
barecon(lituit, quibus hanc noftram fententiam funditusevertere 


molitur. Priuseft, Chrilto nunc a&u ipfo omne genu fle&i. Sed falli- Error oig 


turSmigl- & feipfum intricat.. Nonenim;quid nunc fiat (fi modo fit) 
hic (pe&tandum e(t; fed quis (itverborum Pauli fenfus. Non pugnant 
enim interfe,quód omnes teneanturChrillo genua le&ere, &, quód 
reipfagenu fle&antjlicet hocutrungue ex hoclocozlicinequeat- Imó 
Au Pas yaldà 
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valdé voluntati & decreto Dei refpondet, fi omnes Chriflo teipfà ge. 
nua flectant. Fruftra igitur laborat Smiglecius, dum docet,quomodo, 


flexio genuum A 1 iri n - 
quomodo areis Chrifto omnia genua fe actu flc&tere dici poliit.. De actuali autem fle. 


enda, xione verba Pauli intelligenda non effe , nec intelligi poffe, velhinc - 
patct, quód nihil Gt inuniverfa religione Cbrifliana,ad quod Deusho- 


mincscogat, vel quod neceffarió & ipfoa&uefficiat. Hoc enimeffet 
peffundare religionem,qua nulla proprié eft;ubi necef[itas e(t. 
Summa Chrifti |. Quod veró interrogat $miglecius , quid commodi Chrifto acce- 
quód genae deret;fi tantüm teneantur genua illi le&ere,& actu non praftarent,id 
omnes genua fc- nimirum iterum ipfi excidiffe miror, Summam enim cam gloriam, 
aum fummum commodum effe, parumn liquet exeo, quód fumma Dei 
gloria inco conflit, quód omnes ci teneantur genua flectere,;ctiam(i 
multireipfanon flectant?Denidue quódAngcelos & Dzmones attinct, 
non tantüm obligati funt Chrifto genua le&ere , verùm ctiam nece. 
In Angelis &De- fariò genua ei eunt, propterea, quód religio &liberumarbitrium 
iocum nohabe, Dropriéin illis locum non habeat.Dz mones enim velintnolínt;Chri- 
um metuere,& ejusimperium revereri coguntur. Angeli porro,quia 
itain (latu (uo confirmati (unt , ut peccare nunc non point quemad- 
modum Theologorum eft fententia,non poffunt etiam id non facere, 
quod Deum tantopere velle cognitum habent. In folis hominibustan- 
tüm ifla obligatio, absue actu, locum habct. Hi enim omnes poffünt 
Chriftogenua non flectere, ac ut pollint non flere, Deus ipe volu- 
it;utlocus virtuti & vitio,& ex confequenti premio & poengoreflaret, 
Infirma Smig Quanquam valde infirmiterSmiglecius probat , actu Chrifto omne fe 
grobatje, genu flectere; quia fcilicet omnis generis homines eum adorent Hoc 
enim non femper reipf fuit: quia nonftatim omnesgentes & populi, 
ad quos Chriíti Evangelium promanavit , ipfum reipía adorárunt, Id 
vel utomne genu fe fletat Chrifto, voluit Deusab ipfo ejusexalta- 
tionis puncto fieri. Nec exomnibusgentibus,ad quasChri(li Evange. 
lium delatum fuit, multos inv entos fuiffe , qui eum reipíà adorarent, 
probaripote(t. Ob unum veròatgue alterum, qui aliquem reipfá ado- 
rárint, degentealiqua dici poffe, quód cuma&tu & rcipía adorárit , ni- 
mishyperbolicum effet. Itajue hzc & fimilia verba ; qualia recenfet 
Quomodo loci, auadamSmielecius. Ab ortu felis ad occafum laudabile nomen Domini, 
Hep fide tempore veteris Foederis accipiantur, ad regiones Iudaicas tam 
mr infelligcadi adverfusortum; quàm occafum (itas, qui omnes Deum cognoverant, 
in re(lringenda funt; (i veró ad temporanovi Faederisaccommodentur, 
nonquid revera fiat , fed quid homines facere teneantur, & quidfieri 
hodie poffit,per ca indicatur. ; 
Sed jam audiamus alterum, quomodo fcilicet Smiglecius probet, 


ánte 


mbm infufficienter noftram objc&ionem ponit, Nam nos de flexione /&//eo nos; 
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ante refurre&ionem obligationem fuiffe Chrifto genus fleCtendi;Pri- S»gleeisn oba WU 


: . . er Ten ; " : TASHLPHIAT. li 
omnisgenuloquimur. Deinde, miferé fegeritin probando. Domi- ^" ll 
I 


nus ait, Deus erat-Ergo tenebantur genua illi flectere, At ego:Domi- S»gl infirma | 
nus erat & Deus, fed non perfecto modo. Factus efl enim Dominus & refozfo. 
Chriftus polt refurre&ionem; & poftrefurreGicnem donatum eft illi Pom TA 
nomen fupraomnenomen, & poft refürrectionem datum eftilliom- ; 5.7 7 il 
nc judicium , & omnis poteftasin czlo & interra. Ergó nonteneban- Matthias, spè | 
tur ci genua omnes flectere. Dico amplius.NoneratChriflus Dominus 
& Deus propriè Angelorum,quia erat minor illis certo modo:nec eti- 
am,fuo modo,Dæmonum, Nam eum tentabant, & mortis illius caufa 
crant: Ergò nullo modo tencbantur ei genua flectere.Petit autem libe- 55/57 crafè 
raliter nimis principium fuo more Smiglecius,dum docet, fubditum ?r/segiav ges 
nonindigere novo precepto , ut Domino fuo obtemperet , etiamfi ^ 
Dominumfuum ignoret. Hoc enim nuncquaritur, an fubditi Chtifti 
reipía fuerint omnes;qui nunc funt,&an Chriftus eorum Dominus re- 
ipla fuerit, qualis nunc eft. Itadue firmum flat , quia Chriftus non fuit 
perfe&tusomnium Dominusante refürrectionem,qualis nunc eft,non 
fuiffe obligatos omnes homines, Angelos,& Dæmones,Chrifto genua li 
flectere,ut nunc obligati (unt. 
Deditquidem (quód porró Smiglecius objicit)omne judicium Fi- 
lio Pater,ut omneshonorificentFilium,ficut honorificant Patrem: id 
veró non factum eft ante refurrectioné Chrifti, (ed poft eam, Antecef- 
ferant enim,ut jam non femel indicatum eft, hzc Chrifti verba; Pater 
oftendet Filio majora, ut vos miremini. Et hocChriflusprobaturus vel 
declaraturus, ait, omne judicium fibi aPatre dandum elfe , itaut Pater 
neminem judicet,quod de Chrifto ante mortem & refurre&tionem di- 
ci potuiffe,nemo jure affirmare poteft. Omne enim judicium habere, | 
ita, ut Pater id non habeat, eftomnem poteftatem habere & guberna- WI 
tionem.Hoc veró,quomodo ín eum cadere poteft qui adhuc eft mor- 
talisi Quomodo veró Pater tunc neminem judicavit, hoc eft,guberna- 
vit, fiquidem Chriftus, jam jam moriturus, gubernationem difcipulo- 
rum fuorum Patri commendavit, & ita fe ad eos regendos & tuendos, Ioh: vy. 1111. 
tunc per id tempus,pote(tatem non habiturum aperte fignificavit? Æ- 
ualitas porró Chrifti cum Deo, non poteft eficere,omnes obligatos 
ideecuus cifle&tere, Nam füprà indicatum & demonftratum eft, i- 
[lam zqualitatem limitandam effe omninó,nec abfoluté accipi poffe, 
Adid veró, ut teneantur ci omnes genua flectere, non limitata, Ed ab- 
foluta fuo modo cum Deo æqualitate opus eft. Mrs 
Iterumnefcio qua de caufa, non fine magna fané i7a[/e, docere pigri 


P3 nititur j;, 
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nititur Smiglecius, Chriftum fuiffe Domirum abfolutum hominuns, 
Angclorum, & Dzmonum; quod tamen pauló ante iisdem rationibus 
efficere conatus fuerat. Quod equidem non mediocriter miror;in ho- * 
mine tam fagaci,& non indocto. Ad que,ne deeffc caufz videar iterum 
tcípondeo. vudire, ait, Chriftum tenebantur bomines ante refurrettio- 
nem, ErgoChriftus eorum Dominus erat abfolutus , ci» genua ei fle&iere 
tenebantur. Primüm ajo, valdé dubium,imo falfum eíTe,an omnes,& 
quod majus e(1,an vi hujus pracepti , Hunc audite , ut cteditSmigleci. 
us,Chri(lumaudire tenerentur.Nec enim ad omnes ifla voy delata eft, 
fed tantüm in præfentia trium Apoftolorum audita fuit; & eam yo- 
-w ;_ femper Apoftolosillos tunc ftatim aliisomnibusannunciatam fuiife, 
y CARN As non e(t verifimile. Sed praterea longaliud eft , Chriftum audire, &, 
genua illi ícàc- genuailli le&ere.Omnes prophetasolim audiretenebantur homines, 
ec: & poftea etiam Apoftolos, &noshodieeosdem audire tenemur; nec 
tamen vel Prophetis olim genua fle&ere homines, vcl Apoftolis tenc- 
bantur, nec noshodie flectere eaillistenemur. Et hoc idem etiam de 
alteroloco, Oui fpernit me, e non accipit verba mea, fentiendum eft. 
Eoh 17.5. Quodads.locum attinet,neceffé quidem elt,ad vitam eternam confe- 
quendam, cognoviffeDeum Patrem, & quemille mifit, Iefum Chri- 
Cognitio Chrifti ftam: Sed quía cognitio Chrifti poti(limüm jn ejusexaltatione (itaeft, 
lis Gs ebbe hinc patet,id quodIoh: :7. dicitur, potiüs ad tempusquod eft refurre- 
nim, &ionem Chrifli confecutum,quàm quod eam antecelfit,pertineres& 
ita rem fe habere, ipfa verborum complexio indicat, Ideó eninirogat 
Chriftus Patrem, ut fe glorificet , ut & ipfe viciffim Patrem glorificet. 
ianc veró Patris glarificationemin eo (itam effe docet , (i quod pro- 
miferat Dei nomine , hominibus daturus fit. Hoc veró ruríüs , quod 
Chriftus promiferat , dari non poffe innuit , nifi priùs cognofcant & 
Deum Patrem, & IefumChrillum. Vndeconftat , fine glorificatione 
Chrifti, ut nec Deum Patremita nec Chriftum cognofci perfecte pó- 
uiffe. Hinc Paulus, cum defe dicit,quód omnia, quz in hoc mnndo c- 
rant, (preverit, co fine,ut Chriftum cognofceret, mox hzc veiba, fe- 
Phib;:. — Jpfum quafi explicans,addit,& virtutem refurre&iionis ejus ,fatisapertà 
P indicans, Chrifli cognitionem ex re(urre&ione ejus potiífimüm pen- 
DE dere. Non of(leudit igitur Smigl., homincs , eosiuc omnes; obligatos 
fuitfe Chrifto ante refurre&tionem genua festere. , 

Nulli Angeli Angelos veró,nedum omiües,fed vel aliquos obligatos fuiffe;ante 
du Chrifti refurre&ionem genua ciflectere, falüffimum c(t;necquomo- 
nua fle&ereee. dO id, vel per fpeciem probet Smigl.,habet. Ex pari cum Patre potelta- 
batur, te id colligere nititur, fedfru(tra. Nondumenim probavit Smigl. pa- 

rem abfolute nuncetfe Chrifti poteftatem Patrispotcflati nedum, ut 


par 
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ar fuerit;antequam ex mortuis refurgeret.Deinde illud idem, ex do- 
minio Chrifti fuper homines docere nititur. Sed & illud non fuccedit, 
£uiffe enim Chriftum Dominum hominum àbfolüté reipía ante re- 
/furre&ionem,falfum eft. Denidue ex eo illud probare vult, quód an- 
geli miniftrent iis,qui falutem fint confecuturi. Sed & hoc nihil híc va- 
Jet. Nam,utanteà docuimus,de omni tempore,quo Chriflusin mundo 
fuit,intelligendaetTe hzc verba;incertum omnino & falfum.Chriftum 
veró ideò dici übjeciiTe (ibi angelospoft refurrectionem , quód tunc 
primum peculiari ratione eorü adminiftrationem fufccperit, cornme« 
tum eftSmigleciivaniffimum, nullo fuffultum teflimonio aut ratione. 
Quod denique ad Dzmoncs attinet, infirma eft ifta probatio;Quia 
Chriftus non femel eos coércuit fua poteftate; Ergó eum tenebantur 
omnes adorare. & genua ei flectere. Nonné enim & alii; ante & poft 
Chriftum demones cijcere potuerurit,nec tamen propterea dæmones 
genua illis le&ere tenebantur? Sed de his plura fuprà diximus. 
Locus Hebr.1. Et adorent eum omnes angeli Dei, jam antca femel a 
Smigl.allatus fuerat,& ca;qua inde extruit,a nobis refutata erant,& ta- 
men eumcontra omnesdifputandi & fcribendileges denuó affert. Quo 
fine, aut quà faltem prudenti id fa&um fit confideret prudens le&or. 
Ego verb &miglecium eo proferendo nihil proficere denuó affirmo, 
Primüm enim aduerfus fententiam Smigl. qui verba hzc de mundo 
prælenti accipit, excipimus, non neceffariumid effe;cum orbis terrz, Orbisterre ftue 
etiam futurum orbem terrz fignificare poflit. Excipimus,inquam,ita, rum muudum fie 
& refpondemus ad argumentum Smigl. & aliorum, dum italoquimur: giia 
Non verò fumus , qui hoc de loco aliquid in hac difputatione afirme- 
mus:& fatiseffe,ad excipiendum alteriusargumentum,fi negetur, per- 
petuo unam elfe fignificationem vocis alicujus , nemo Logicorum ne- 
fcit. Iam quis nefcit, per voces zquipollentes orbiterra,vel órxx pu iv 
ut habet textusgracus , quales funt terra & mündus ,fignificari vitam 
eternam & mundum futurum? út exempli caufa, Beati mites, quoniam Matth, s. s, 
ipfi beveditabunt terram.Nulla enim terra prafensulli Chriftianorum, 
nedum mitibus promiffa cht, Ingrediens in mundum dixit, facrificium gr Heb. vo.s. 
bolocautomata nolui[li,corpus autem apta[li mibi.Ecce veni, Deus ,ut fa- Cur locus Heb! : 
cjam voluntatem tuam. Vbi demundo futuro verba fieri , przteralia 10:25 miee fa 
hinc patet.1.quód Chriftus in illum mundá ingreffus elfe dicitur. Vn- Wu 
de conítat, Chriftum; cú ingrederetur, reip(a extitiffe.AGtionesenim — ^??? 
non funt nift (uppofitorum vel entium,& non entis nulla funt acciden- 
tia: & quod reipía non cfl,id ctiam reipfa aliquid facere non poteft. At 
Chri(tusin hunc mundum przíentem nunquam eft ingre fus , fed. ip Ingredi in mmv 
conatus ek, & cxiftere coepit. Si dicat aduerfarius,tunc eum ingreffum dono aper? 
AME cein. — 
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elfe in mundum,cum defcendit de celo;ut nafceretur, videat primùny 
quàm multipliciter principium eum petere oportcat in hac fua fenten- 
tia,quod nos in noftra defendenda nuaquam facimus. Deinde;nullo e. 
xcmplo vel ratione docebit Smigl., eum in mundum ingredi dici; qui 
ideóin mundum venit,ut exiftat,vel nafcatur,utSmiglecius inepti(limà 
fentit. Alteraratio noftra e(t, quód de tali mundo ibi e(t fermo,in quem 
cum Chri(tusingrediebatur,Deusip(i corpus aptavit. At in conceptio. 
ne iple Chri(tuscorpusaffum(it ex mente Smiglecii. Tertiaratio ef, 
quód de ingreffuin mundum tali fermo eft qui fimulatdue factus eft, 
facrificia & holocautomata füblata funt, & novum Chrifti (acrificium 
fucceílit. Hoc veró tum, cum Chriftusnatus fuit, fa&um non fuiffe,i. 
mò ficri non potuiffe,ip(a res loquitur,& etiam negare non poteft ipfe 
Smigleius. Durárunt enim omnia legis facrificia ufdue ad ipfam Chri. 
fti mortem & refürrectionem & amplius, & utdurarent, Deus pro 
fumma fua fapientia voluit, donec fcilicet lefus veré ac pérfecte Dos 
minus &Chri(tus fieret,& ita tanquam novus rex novam legem &no. 
vafacrificia populo fuo novo præferiberet: Chri(lus verà facrificium 
fuum,ex mente etiáSmigl;, priùs no incepit,quàm in cruce. Denig; de 
tali mundo ibi fermo eft , in quem, cum Chriítus ingretfus ek, non vi- 
tam confecatus e(t , fed corpusei Deus paravit, idáue aptavit , feu, ut 
vox graca habet, perfecit: Sed,cum Chriftus natustuit in hoc mundo, 

non corpus tantüm.fed animam cum corpore accepit;& corpus,quod 
tuncaccepit cum anima, non füitullo modo perfectum, autullainre 
diverfum a corpore humano, imoearum fuit qualitatum , utin hoc 
mundo degere,& omnibus, quacunque in hac naturam noftram cade- 
re potlunt,obnoxiumeeffct,& hujuscorporis rcfpectu dicitur,eum per 
omnia aflimilatum fuiffe fratribus: Tunc veró,cum Chriftusinczlum 
ingreffüs e(t, non vitam ei dedit Deus, fed corpusipfius tantüm perfe- 
cit,& aptum reddiditad vitam illam czle(tem ducédam: cum nimirum 
eum, qui antea erat, quoad corpus , aliis hominibus fimilis, terrenus, 
mortalis, infirmus, animalis effecit cælctem, immortalem,potentem, 


Fana Smiglecii & fpiritualem,imo fpiritum vivificantem.Itadue nihil valetillud,quod 


€ur locus Heb:;, 
€, de futuro orbe 
terre intelligens 
dus fite Ratio re 


Smigl.ait, ideò hoc inloco Hebr. 1. per orbem terræ non poffe intelli- 
gi orbem terrz futurum, quiaadditanon fuerit vox fuzuri, quod etiam 
ipfe Smigl. fenfit,cum dicit, fi de eadem re in utroque capite ageret Apo- 
Jtolus equum fortè effet adiefionem illam ad utrumque caput accommo- 
dare. Nam fi forté equum erat, jam non eratnecetfarium. 

Sed praterea verba iffa etiáex cap.r.Heb.a Smigl.allata de mundo 
futuro omninà accipienda effe hifce argumentis confirmatur. 1. e(t, 
Quod cap a.dicitautor ifte , won angelis fubiecit orbem futurum , de quo 
loquimur, 
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loquimur. Hinc enimapparet, cum alicubi antea de orbe terrz locutü 
elfe. at nullibi hoc legiturpraterquam in hoc loco. Ergó inhoc loco 
perorbemterra , futurum intelligit. Ad hoc nihil folidé-refpondet — rrceprones 
Smigl.,tantüm illud affert, quód abfoluté mentionem faciat orbis ter- Szziglecii lehes 
sz. Sed hoc jamproftratum e(l. Rationem deinde affert,quare capite 
fecundo- addiderit vocem futuri, ad orbem terra; quia Ícilicet hunc 
mundum prafentem Deus angelis fübjecerit;illum veró non.Quod ad 
rem nihil facit. Non enim quzritur,cur autor in capite 2 vocem futuri 
addiderit:(ed an de eodem orbe terre utrobidue agatur, &,an non ver- 
bacap. 2. doceant,de quónam orbe terrz verba cap. 1. v. 6. accipienda 
fint,hoc in quz(tione c(t. V t nunc nihil dicam,quod longe aliud fit, De- rnepra Smigh 
um perangeloscalos movere , & hzc terrenaadmini(lrare ; & Deum EE pr 
angelis mundum fübiecilTe. Subie&io enimifla;poffeflionem mundi, "^^^ 
& dominium in eum perfectum, fignificat,ut antithefis,nempe modus 
fübie&ionis,quo Domino Iefu mundus futurus nüc (ubiectus eft, & o- 
lim omnibus fidelibus fübiectus erit,(de his enim omnibus verbaPfal. 
8 intelligi etiam fuo modo poffe nemo non videt)doccet. Angeli vc- 
ró,mundum nec poflident,nec ejus Domini (unt. Nam in czlo degen- 
tes miniĝri tantüm Dci funt, qui tunc etiam tantüm, quando aliquid i- 
p(is Deus imperat,facere id potfunt. Illud veró frivolum omninó eft, Fr/c/ Smigh 
quod Smigl. ait,vel ex eo,quod Paulus cap. 1.v,10. de terra præfenti lo- conjecturas 
cutus (it,manifeítum effe,adiectionem illam futuri ad ea,quæ in capite 
primo commemorantur,non pertinere. Verba enim illa v.10. allega- 
ta,non(unt autoris hujusepift. fed Davidis;& David ineis deterra præ- 
fenti loquitur, non autor iftiusEpiftole. Is entm aliud ex illis deducit, 
ad demon(trandam Chrifti prz angelis przftantiam, nempe per Chri- 
ftum, non veré per angelosdceftruendam cffc hanc cali machinam , ut 
alibia noftris explicatum eft. 

Prater hoc unum argumentum,affero nunc hzc alia. Certum eff, — *:'stio; 
hzc verba v.6. effe argumentum autoris,quo the(in , quam v. 4. pro- 
pofuerat,flabilire conatur. Thefis e(t: Chriftum praflantiorem effe ef- 
fc&um angelis. Chriltus autem angelis pra(tantior abfoluté effectus 
nonek ante refürre&ionem.Fuit enim pauló minoratus ab angelis: ut 
idem autor ex Pfal.8. affirmat, Illi enim tunc immortales erant; Chri- 
ftus mortalis. Ergó neceffe e(t argumentum allatum non rcfpicere te- 
pus,quod anteccílit Chrifti re(urre&ionems& fic non de introductio- 
ne inhunc mundum fermonem effe .Quemadmodum etiam alia argu- 
mentaquatuor , quibus hzc eadem thefis confirmatur, talia funt, qua 

tempus , quod refürre&ionem eft confecutum , fpe&ant. nempe, 1 
quód Deus Chriftum, filium fuum,quem genucrit, ap pcllàiit. Hoce. 
nimi 
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nim in refurreĝione demum & glorificatione Chrifliimpletum effe 
tefliselt Paulus & autor hujusepiítola.2. Quód ipfius thronus itin fe- 
culum feculi.3. Ouod per eum mundus (it abolendus. 4.quod denique 
a dextris Dci fedeat. Í 
Porró de tali orbe terra híc fermoeft,in quem Chriftus fuit intro- 
ductus, & introductus procul dubio2 Deo. Vnde conftat, Chriftum 
iam tunc extitiffe.Nam qui non eft is etiamintroduci,& iterum intró- 
duci inaliquid nequit. Atqui Chri(tus cum natus fuit, non in mundum 
introductus eft;fed in mundo exiftere demum cz pitinec a Deo intro- 
ductusfutt Ipfe enim fe incarnavit (ut loquuntür hodie Theologi põ- 
tificii & corum (imiles)& carnem affümfit. ge 
Adde, quód autor loquitur de tali orbe terrz, in quem Chriftus i- 
terum it introductus. At Chriftus noniteram in hunc mundum prz- 
fentem introductus fuit, fed femel tantùm. In iftro veró mundo futuro 
legimus Chriftum antea etiam fuitTe , quàm illuc afcenderet, utater- 
nùm ibi maneret.Legimusenim Chriftum incalum afcendiffe,& inde 
defcendiffe , ut nobis fcilicet voluntatem Dei Patris, quam ibi didicc- 
rat,revelaret; & deindeiterumrelicto mundo in czlos a(cendiffe, ut i 
flam Deivoluntatem ad exitü perduceret. Praztereade introdu- 
Cionc in orbem terrz primogeniti fermo eft. A t Chrift» refpe&tu fuz 
nativitatis, nufqua appellatur impliciter & abfolute primogenitus;(ed 
vcelprimogenitusomnis creaturz,vel ex mortuis;vel ex multis fratra- 
bus. Quz omnia nonnifi poft refurrectionem ipli competere,partim 
per fe planum e(t, partim etiam facile , (iopus (it, probari poffet ex iis 
locis,ubiita appellatur. Denique de tali orbe terrz fermonem cffe hog 
inlocoapparet , inquem Chriftus cum introductus fuit , publicatum 
cítut omnesangeli Dei eum adorzarent. Talís ver publicatio nufqua 
legitur facta cHe ante refürretionem. Imó ea leguntur , qua ei plarie 
funt contraria,qualia funt,quód angelus eum confortaverit, quód pre- 
cibus fea Patre angelos obtinere potuiffe ipfe Chriftus affirmet , qua 
omnia, quàm non conveniant cum adoratione divina,quam nunc dc- 
bent angeli Icfu Chritto,ipía luce clariuseft. Ethæc de loco Hebr., 


REsPoNsi0 AD Car: XIIL cujustituluse ft: 
Explicatur locus Adf:2. quomodo Desa I efum fecerit & Domi- 


num C Chriftum, c» figmenta Statorii de SemiChriffo 
exploduntur. 


IC iviixisrioNzs Smiglecii non curamus. Rem ipfam tenemus 
&rmiter, Chiiflus c(l fadus Dominus pofl rc(urre&tioncm. ERE ante 
sclurre- 


n 
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sefurre&ionem non fuit perfe&é Dominus. An vitium aliquod vel Zara Smiglech 
infirmitatem confequentiz inhoc argumento oflenderit Smiglecius 4/7/49. 


$a cap:ir.,utaffirmat,exiis,quz ibi refpondimusbreviter,cordatus le- 
&or judicet. Nunc videamusquid hicdicat Smiglecius. Docet, Chri- 
flum, à primoortu, ufque ad mortem, dici in fcriptura Dominum, Jocis 


Ratiñcula Smia 
gleci keij im di 


ex eacitatis. Sed extra oleas vagatur. Non eniman Dominus (it Chri- 
ftusappellatus, fed an Dominus perfectus fuerit ante refurre&ionem, 
probandumerat, & hoc ipfum (ibi fatis diferté propofuerat Smigleci- 
us.Qua igiturartetam turpiterterminos mutare,&hominibus impo- 
nere aufus e(t? Quisenim non videt;potfe aliquem nomine aliquo ap- 
pellari, qui tamen perfe&é, vel reiplâ illud,quo appellatur, non habe- 
at? .Falíum autem eft, ut fuprà etiam docuimus, a Paulo, Chriftum,in 
cruce pendentem, Dominum gloria appellari. Eum enim,qui crucifi- 
xus fuerat, gloriz Dominum, tunc, cum i(Ta fcriberet , appellátfe tan- 
tüm dici potet. Nunc addo, licet Chri(tusrefpe&tu cjus etiam tempo- 
tis,quo crucifixusfutt, Dominusgloriz appellatus fuiffet , hinc tamen 
nonconf(equi,quod vult Smigl.Potuit enim Chriftus tuncappellarico 
titulo,qui poftea ei contingere debuit:vcl Dominusglorig dici potuit, 


quia effet glorious Dominus, licet non perfe&tiflimo modo. Quem- 
admodum etiam dicitur ,Chri(tum,antequam moreretur,gloriam fu 


á Tob. 2. 11, 
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manifeltalie, & gloriam ejus vifam fuiffe etiamfi gloriâ perfectiffimá 
donatus tunc non fuerit. Dedit enim Deusgloriam & honorem Chri- 
flo,pofteaquam eumex mortuis refüfcitavit,ut1.Pet: 1.21. diferte fcri- 


grum eft. 


Deinde, aitSmiglecius ,eo modo Deus , Chriftum fccit, quo Domi- 
num. At Cbriflum noneo modo fecit , quód ante Chriftus non fuerit. Er 
gò nec Dominum eo modo,  Athic iterum nonconcluditSmiglecius, 
quod concludendum erat. Non enimquzfflio nunc e(t, An Iefusan- 
tc refurrectionem Chriftus quocund; modo fuerit,vel appellatus fue- 
rit, quod folum demonftráre poteft Smigleciuss fedan perfe&té Chri- 
ftustuerit.Potuitautem fuo modo effe & appellari Chriftus ob rem fu- 
turam, quemadmodumcertum eft, illum co fenfu appellatum fuiffe 
Chiiftum, cum naíceretur. nullam enim munus tűc temporis aggref- Lue sat 
fusfuerat, nedumimpleverat. FuitD. Iefus, Chriftus, ante refur- 
gc&ionem,quia,&.munus Prophetae maxima ex parte impleverat : ad Quomodo nomen 


Chrifti, D.lefu 


Regiüveró munus neceffarió deflinatus erat ; ad Sacerdotalc denique ancrefurze&ioné 
munus przparationem quandam fecerat. Sedquia nec perfe&iffimé compeueris, 
iníua ipfius perfona Dei voluntatem revelavit. abrogatio enim legis 
ceremonialis,& gentium vocatio,non nifi perApo(tolos pate (acta elt; 

Pec reipfa Rex populi Dei fuit, eum enim, quem Iudzicrucifixerunt,,. 
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DeusChri(tumfecit;nec reipfa Sacrificium fuum peregit ante refürre- 

ionem : ingreffus enim in fan&a fan&orum , qua funt füpremi cali, 

demum facrificare potuit , ideò non plené aut perfe&té Chriflusante 
refurrectionem fuifTe; jure dici poteft. 

Nec quicquam valet ad oftendendum contrarium , quod ait $mi- 

glecius. Si imperfetfe Chriftus fuit ,certd a Spiritu fano imperfetià una 

Gus eft C accepit ad menfuram Spiritum a Deo,contra expre(fa Divi Io- 

Yeh: g. 34. bannis yerba qui ait,Cbriflo non ad men[uram Deum dare Spiritum.Non 

Infirma $micl: enim neceffe e(t, ut qui aSpiritu fancto ungitur,ungatur ftatim perfe. 

CuEHmoni^'^ Ge: cum hzc voluntaria Det io fit. Falfum autem eft, lohannem di- 

Error $miglecii cere, Deum Chrifto non ad men(uram dare fpiritum. Non habctur e- 

nim vox Chrifto in textu, nec ulla alia , unde appareat , de certa aliqua 

perfona ibi agi. Sic autem habent verba Iohan: Nam non ad menfuram 

Spiritum dat Deus. Anvetó ad Chriftum fintreferenda, plan incer- 


tum e(t. Preterquam enim quàd nulla eft Chrifli mentio, vox dat, vi- 


detur prohibere,quominus de Chrifto ibi (ermo fit. Tunc enim,cum 

sos, Toh: ifta diceret, non dabat, fed jam dederat Spiritum fuum Deus Do- 
iapacatie loei nino Iefu.Deniĝue aliud eft dicere,abfýue menfura Deus dat Spiritum, 
& aliud,nen ad menfuram, vel,non ex menfura, ut habet Graecus textus, 

Ifta locutio perfectionem dationisSpiritus fan&i fignificat;hzc diver- 


fitatem tantüm dandi eundem denotat, & tantundem valet, ac fi dice. 


tet: ideò dixi, cum, quem Deus milit, nempe Chriftum, nonveró me, 
verba Dei loqui.Nam liberum e(t;Deo,pro libitu fuo dare,quz cui ve- 
litdona Spiritusfui fan&i : Non und cádemque menfurá dat Deus Spi- 
ritum , fed huic imperfe&iori , huic perfectiori modo eum largitur. 
Hoc itaoflenfo, falfum etiam eife conttat;in verbis fequentibus Iohan- 
nis,utSmigleciusloquitur.rationem reddi przcedentium, cum in pro- 
ximé precedentibus nulla fiat mentioFilii;neculla particula rationem 
reddens addita fit: fed nova eft de Chrifto narratio, vcl potíusnarrati- 
Quomodo dica- onis ante cepta continuatio. Dedi(Te autem Patrem omnia in manu e- 
tur,PatremChri- , í j { 2 : > 
fto omniadedif- jus, ut porro additSmiglecius, fi de actu tradendi intelligatur,reftrin- 
fe in manus cjus. gendum effe ad ea, qua tunc ci dari poterant, nempe ad ea omnia, quae 
munus Chrifti propheticum fpectabant, id;, quatenus ad falutem hu- 
mani generis tunc opus erat;jamantea fatis fuperQue oftenfum. Si ve- 
10 absiuc omni reflrictioncaccipiverba debeant, de prædeftinatione 
tradendi accipienda effe, ea facrarum literarum loca evincunt, quibus 
omnem poteftatem in czlo & in terra poftrefurrectionem demum a 
ZrroresSmigle- Dco Chrifto dacam effe,difertiffimé affirmatur. 
eid circa erba Verba porró Iohannis, Verbum caro factum eft, plenum gratie c 
dohan:cap tit. veritatis, tantundem valent, vel etiam minus, quàm priora, d com- 
m ; probandum 
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probandum,quod eft in quaftione. Falíum enim eft , Iohannem dice- 
re,verbumcarnemeffe factum. Nam verba gracaita poffunt imó de- 
bent converti, Et fermo ille (c(t enim 0 A) ©) caro fuit. Nemo enim 
nefcit, qui extremislabiis græcam linguam deguflavit , vocis yene 

hancetiam etfefignificationem. Etnifi Iohannem nimis turpiter v- 
s«pov 7rpo«poy commififfe dicere velimus, omninó hac verfio ad- 
mittendaelt. Quid enim elfet, poft enumerata eaque Chrifto iam in 
mundo converfante facta fuerant;qualia funt,quód in tenebris lux illa 
luxerit, & tenebrz eam non comprehendeript , quód Iohannes de ea 
teltatusfit,quòd in mundo fuerit,& amundo cognitá non fit, quódiis, 
qui eam receperant, pote(latem dederit ut filii Dei ferent, Iohannem 
quali fui oblitum deinde addere , id , quod iftis omuibus príus fuit , ex 
menteSmigleciijnempe eum fuiffe incarnatum ? Deinde falfum etiam 
cht, verbum, ftatim ac caro fa&umfuit, quomodocunque id accipias, 
plenum gratie fuiffe & veritatis. Interponuntur enim verba a lohan- 
ne,quz offendunt, id tuncdemum factum effe, cum fermo ille habita- 
vitinter Apoftolos , & quando vifa e(t ab illis gloria ejus, gloria quafi 
unigeniti a Patre.Hoc veró nonab eo temporce,quando Chriftus natus 
fuit,ut Smigl. verba ifta accipit, factum eft;fed fatis longo poft tempo- 


re, quando fcilicet Chriftus docere, & miraculaedere incepit. Porrò 7 Error Smigh 


plenus fermo ille gratiz & veritatis fuiffe dici poteft , non abfolute & 
fimpliciter, fed refpectivé & fecundum quid,nempe refpe&tu dori- 
nz tantüm.Huic enim opponigratiam & veritatem ex mox fequenti- 
busad oculum videre e(t,ubi ait, Lex per Mofen data eft , gratia illa e? 
veritas per Chriftum fatta cft. Plenus igitur tunc fuit fermo ille Tefus 
Chri(lusgratie & veritatis, quatenus tunc nihil perfectius in mundo 
extabat. Quemadmodum etiam lex ipfa Mofaica perfecta appellari 
potuitrefpectu aliarum humanarumlegum , cum tamen refpeđtu E- 
vangelii nihil perfecti haberet. Deni; verba illa Iohan. commodi(fi- 
mé de tempore ilto accipi poffünt,quo Iohannesifta fcripfit. Hoc ve- 
10, quia factum e(t poft Chrifti refurre&ionem,hinc etiam facile colli- 
gi poteft,eum tunc Chritum plenum gratiz & veritatis appelláiTe. Et 
certé hancexplicationem verba fequentia non tantüm admittunt, ve- 
rümectiam exigunt cum ait,Et explenitudine ejus nos omnes accepimus, 
er gratiam pro gratia.Illi enimomnes procul dubio funt Iohan.& ejus 
focii. Illi veró omnesex plenitudine Chrikti priùs non acceperunt rei- 
pfa, quàm Chriftus ex mortuisrefurgeret. Antea enim nihil minus, 
quàm gratiam illam, qux pro gratiaa Deoin Evangelio offerebatur, 
intelligebant,fomniantes cilicet,ufjue ad ipfam Chrifli afcenfionem, 
aliquid terreni;quale lex promittebat. 
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CA»: XIII Refponfionis ad fecundam partem në 
Prepridm affin- © Sednunc affingitStatorio aliquid ineptumSmigl. ut caufam illum 
£% oratoria Smi yefataridi tanto fpeciofiorem habcat. Ait eni m,bec eum in errorem im-. 
gere puliffe; quod,quia Chriftus non ftatim omnes triplicis illius muneris par, 
tes exercuerit, concludat , ipfam poteftate nece[Jaria muneri aliquo modo 
carwiffe. Atnon itaargumentatur Statorius; nec ita fumus obtufi , ue 
quid potellas ab ufu differat,non intelligamus:fed fimpliciter afirma- 
mus, Chri(tum , ut, non exercuit tunc ifla munera perfecté; (ic etiam, 
Smigletim peris pote(latem ea exercendi ante refurrectionem non habuitfe. Fro(tra [m 
principium. — gitur caufas netit Smigl.quare Chriftus nonfemper ufus (it ifta tripli- 
ci poteftate, & nimis imperité (uo modo principium' petit. Probete- 
nim priüs,eum iftam poteftatem habuiffe, & deinde, (i cá non eft uus, 
caufas exponat, quare illà ufus nan fit. ad quam probationem, quia ac» 
' ,, CditSmigl. operz precium e[L,attenté confiderare;quid dicat. N 
DE Nosaffirmamus,Chriftum,ante refurre&ionem, nullo modo PÓ» 
fuite tificem reipfa fuiffe. Sacrificium enim interrisnullum peregit nec pe. 
ragere potuit, Vtenim legalis Pontifex nonnifi in (an&afan&torum in- 
gretfüs, facrificium illud annuatium (quod folum Chrifli (acrificii ty- 
pus erat) perfecit: fic etiam Chriftus nonni(iin czlum ingreifus facrifi 
cium fui ipfius peregit, Quade re teftatur nimis evidenter epiílola ad 
Hebr. nonuno in loco. $ed de hoc infràin quarta parte fufiüs.Smiglee 
cius contrà,Chriftumin terris Pontificem fuitfe ,& perfe&é fuiffe alfe- 
rit. Rationemaffert; quia Chriftus perfeclam poteftatem babuit ad mu- 
nera facerdotiiexercenda. N cgamus. Probat Smigl. Nam facerdotis, ait, 
proprium munus eft pr&e[fe bominibus in bis,qu& funt ad Deum.Heb;s.1, 
Eallacia $migl: Sed falò affingitur autori, quod ait Smigl. Sic enim verba ejus habent: 
Omnis namque Pontifex ex bominibus a[fumtus , pro bominibus confli- 
tuitur in hisque ad Deum,ut offerat dona c vitimas pro peccatis. Vn» 
de conftat , proprium munus facerdotis, non elfe,præeffe hominibus, 
in quibuscunque rebus,quzad Deum fpectant,fed in iisque ad dona & 
victimas pro peccatis refpiciunt. Przeffe enim hominibus in multis 
poteft Propheta (implex,vel Apoftolus; nec tamen inillis, quz ad do. 
na & victimas pro peccatis fpectant. Itadue fruftra defudatSmigl. in 
probando quàd Chriítus,cum in terrisageret hominibus præfueritin 
iisque ad Deum: nifi (imul probet, Chriftum con(titutum füitfe tunc 
a Deo in iis, quæad Deum (Ipe&ant,) ut fcilicet offerret dona & vi&ti- 
mas pro peccatis ante mortem. Quod falfiflimum effe ex pauló poft 
fequentibus apparet, ubi divinus ille autor ait, Chriftus non femetipfum 
glorificavit, ut Pontifex fieret; fed qui locutus efl ad eum , Filius meus es 
tu; Ego hodiè eenuite. Quemadmodum čr in alio dicir,tu es facerdos in a 
ternuto fecundus ordinem Melchifedech Chriftum vero tunc Deus ge- 


nuit cum 
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nuit, cum eum ex mortuis refufcitavit , ut docet Paulus A&or.13.& 
poftquam a dextris Dei confedit, factus efl demum Pontifex in æter- 
num fecundum ordinem Melchifedech,ut ex Pfal.uo., unde verbailla 
petita (unt;apparet. 

Quanquam Dimis pueriliter & ridiculé etiam probat Smiglecius, 
Chriftum prefuiffe hominibus in iis, quz ad Deum, cum in terrisage- 
ret. Aitenim:Chriflum, ef facramenta inflituiffe,ci» facrificium corporis 
€» fanguinis [un incruento quidem modo in cena obtuliffe , cruento autem 
in altari crucis ; € quia boc facrificium fuerit perfettiffimum, ideò etiam 
facer dotem perfectum fuiffe. O ftupidam Pontificiorum Theologiam, 
qua talesatfanias tanto cum conatu nifi obtruderet;nulla effet! Infli- 


*tutio Sacramentorum , prafertim illorum , quz numero(é recenfent 


Pontificii;fabula eft anilis.Per f(acramenta,qua vocat Smiglecius, gra- 


"tiam Dei hominibusconferri, tantüm non blafphemia eft: Chriftum, 


ad eaufurpanda homines fub amillione vitz xternz obligaffe , ipfiffi- 
ma fal(itas eft,((i canam Domini excipias, quam ctiam híc diftinguit 
Smigl.ab illis facramentis)Chriflum verðin cna facrificium obtulif- 


fe, idjueincruento modo, deplorandacft Ecclefiz Romanz czcitas,& 


extremaamentia.Proferat Smigl.teftimonia,adducat rationes,quibus 
ilta (ua placita confirmet;ni(i pro vanorum dogmatum autore haberi 


velit. OuzChriltus,cum in terris ageret;hominibus przcepit,que Que 


Sacramenta vocat Smigl., minima pars eorum funt, in quibus Chriftus 
præfuit hominibusin iis, quz ad Deum fpectant. Maximaautem funt; 
Quód vitam zternam mundo annunciavit,eandem confirmavit,& vi- 
am ejus confequendz præcepit,& in [ua ipfius perfona oftendit.Gratia 
Dci per Evangelii annunciationem,;cü omnibus,ad quorum aures per- 
venit Evangclium,& per donum Spiritus S.omnibus ei obedientibus, 
communicatur: Ad quz veró Chriftus homines fub amiflione vitz æ- 
ternz obligavit,nonfacramenta funt,vel externa aétiones,qu etiam 


Affania Smigh 


In quibus rebus 
Chriftus homi- 
nibus præfuerit y 
cum in terris ef- 


Quib:modis grax 
tia Dei homini- 
bus detur, 


Ad quenám Chri 
ftusfub amiffione 


quivishomo fceleftiffimus perficere poteft , fed vera inIelum Chri- vitz 2er obe 
{tum fides & pietas, vel nova creatio vel confervatio preceptorum il- sårt- 


lius. In cena fua Chriftus nihil obtulit,nullum facrificium peregit, fed 
panem fractum comedere, vinum infufum bibere juffit, ad fui, vel; ut 
Apoftolusid explicat, mortis fuz commemorationem & annuncia- 
tionem. 

Explicatio Smiglecii, in qua docet, quare Chriftus dicaturin 
-calis efe facerdos, nempe, quia non dcfliterit effe facerdos per 
mortem , fed ctiam poft mortem talis maníerit , quia fententiam 


fo fufpeeta cile debet, quód vera efle nequeat, nifi velaliquidad 
fcripturas 


Quid in czna fua 
Chriftus feecrit, 


Explicatio Smi- 
glecii inepta £8 
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tantùm dicit, & nihil probat, jurerejici debet, Quanquam & idcir- 
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fcripturas addatur, vel plané etiam ea invertatur. Scripture enim ajüt, 
Chriltam priùs palum elfe & mortuum ,.quàm fieret fummusnoller 
Pontifex; &, calos penetraffe,ut elfet notler fummus Pontifex; & ne- 
celTe fuite, ut calis lublimior fieret,(i Pontifex elfe voluit.Smiglecius 
autem,aiteum,& antea talem fuiffe, & mortuum,& cxlos penetrátfe, 
ut etiam ibi elfet Pontifex. Quod an Theologiz Doctorem deceat, 
expendat benevoluslector. Scriptura ait,Chriftum,fi fuper terram ef- 
fct,(acerdotemnon effe. Nam ad perficiendum facrifictum opus eht fas 
ccrdotem ingrediin fancta (anctorum, quibus non terra,fed celum res 
fpondet, ut teftatur autorepiltolz ad Hebr. Smiglecius, verba,$uper 
terram efje, itaexplicat,ut quid dicat,vix ipfemet intelligere videatur. 
Sic enim ea interpretatur: St Chriftus effet terrenus ctemporalis facer- 
dos proculdubio non effet facerdos; & huicexplicationi non confidens, 
alteram addit, boc eft non erat neceffe ut effet facerdos ,&c. V ideigitur, 
quomodo Smiglecio facras (cripturas explicanti fides adhibenda fit. 
Porró, Chriftum, non interra, fedinczlo facrificium obtulitfe , 
quod nosaffirmamus,nullo modo conflare potfe, ait Smiglecius, quia 
Paulus exprefsé dicat,Iefum introiitfe in czlum,non ut fæpè offerat fe- 
metipfum , quemadmodum Pontifex intrabat in-fan&ta per fingulos 
annos,in fanguine alieno; alioqui oportebat eum pati frequenter ab o= 
rigine mundi. Nuncautem femel in confummatione feculorum ad de- 
ftractionem peccati;per hoftiam fuam apparuit, & (emel oblatus eft ad 
multorum exhaurienda(tollenda habet textus græcus) peccata. Audia- 
mus,quomodo hinc rem fuam probetSmigl. Primam his verbis , ait, 
Paulus agnofcit Chrifli facrificium cruentum, quod fi repeteret,oporteret 
eum frequenter pati, quod procul dubio non eft nifi facrificium crucis non 
in celo fed in terra oblatum a Cbriflo.Àt ego nego,autoremillum agno- 
fcere hisverbis,Chri(ti facrificium,quod vocatSmigl.cruentum,quod 
in terra factum (it. Contrarium enim diferte affirmat ; nempe , Chri- 
ftumin czlos introiiffe , ut pro nobis offerret feipfum, Vnde conftat, 
eum facrificium non perfeciffe,antequam in celum ingrederetur,que- 
admodum Pontifex legalis facrificium non peragebat, nifi poft in- 
greffum in fancta fanctorum. Et fabula mera eft Pontificia, facrificium 
crucis, in terraperactum. Verba autem illa, alioquin oportebat eum fre- 
quenter pati ab origine mundi nullo mododocent,Chri(li mortem elfe 


facrificium.Sunt enim ratio,quare non fit neceffe,ut Chriftus femeti« ` 


plum offerat quotidie;hoc efl,crebro.Inepti(Tima autem etfet argumé- 
tatio autoris hujus , (i idem effet;offerre fefe, & pati. Effet enimargue 
mentum medium idem quod thefis. Et (i quid huc faciunt; tantüm in» 
ngunt, Chrilli mortem, ad illud facrificium quodammodo pertinere 
- tanquam 
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tanquam praeparationem quandam , quemadmodum olim mactatio 


| pecudisante lanta fan&orum erat præparatio quedam ad illud folen- 


ne facrificium , quod deinceps in fan&tisfan&orum perficicbatur, 


quod nos libenter concedimus. À 
Sed audiamus porró Smiglecium Sic igitur loquitur: Deinde agno- 


| füitejufmodi Chrifii facrificium,quod femel tantàm oblatum efl, quod de o= 


blatione,quam Chriftus in celo perpetuo facit intelligi non poteft, Cum i- 
gitur becoblatio unica c perfeci[fima fit, c in terra facta , confequens 
efi, Cbviflum perfe&iffumum facerdotis munus in terra expleviffe. Atego 
viciílim affirmo , facrificium , quod femel oblatum cíTe ait autorad 
Hebr. elfe illam ipfam oblationem, quam Chri(tus in czlo perpetuo 
facit. Vtrumque enim in calofa&umeffe affirmat;& potett id;quod fe- 
meloblatum e(t,pérpetuó dici offerri, quatenus nulla repetitione ejus 
opüs e(t, fed unicaa&tio perpetuó durat Itaduc faliflimum cenícii de- 
bet,Chri(lum oblationem fuam perfecitfe in-terris. Hoc ita frigide & 
perfan&torie abfoluto, pandit nobis fue Theologia mylteria, vel affa- 


Smigl. f£igida 
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niaspotiüs,de eo,quid fit ifta oblatio Chrifli, qua in callis fuit,quam il- Ee coms 


le, ut dolum tegat, czleftem appellat,& ait, Paulum loqui,de facrificio 
incruento, quod, inczlis refidens, Deo offert perpetuó, per manus fa- 
cerdotum,qui Chrifti verbis, Chrifti nomine offerunt Deo, corpus & 
fanguinem Chrifti , fub (pecie panis & vini- O acutam Theologiam; 
imo blafphemam matgologiam ? Itané non pudet Smigl. ilta mon- 
flrofa Ecclefix fue placita obtrudere illis, quos nefcio quorum mone 
ftrorum in religione accufare molitur? Sed audiamus argumenta tan- 
torum myfteriorum, Nam,primó ait,certum eft, loqui de oblatione pro- 
pria facrificii. Imò incertum elfe & falfiffimum,nos contendimus.Pro- 
bat igitur Smigl.hoc modo; Ex eo enim , quòd omnis Tostifex ad offe- 
rendum munera ci boflias conflituitur concludit, Chriftum quoque,qui eft 
Pontifex long? maximus, babere quod offerat. "Pontifex enim non ad o- 
blationes improprie ditas conflituitur, alioqui ipfe quoque improprie c 
metaphorice Pontifex effet. At hinc tantüm concludi poteft, Chriftum 
ctiam offerre aliquid , ut Pontifex legalis offerebat victimas. Sedan 
Chriftus,propriasoblationes offerat,ut legalis Pontifex offerebat,nul- 
lo modo hinc conftat,& eft craffaignorationis elenchi fallacia. Quod 
vcró pro abfurdo affertSmig]. id ipliffima veritas eft , fi de Chrifto in- 
telligatur. Pontifexlegalisad oblationes proprie dictasconftitucbas 
tur:at Chriftus nofter Pontifex ad oblationem improprié dictam con- 
ftitutuseft , & improprié omninó ac metaphorice, vel aliegoricè no- 
mine (acerdotis infignitur,adeo, ut mult minus per iftam vocem Pô- 
tificisde Chrifto przdicetur, quàm res ip(a eft. Pontifex cnim]cgalis, 
R 


qui ad 


exemhlar 


Fallacia Smigh 


Chriftus impro- 
priè facerdos eft 


£r: XIT. Kefbonfionie «d fetimd£n partem pe 
qui ad oblationes proprié dictas conftituebatur „tantùm ea, quz Deus. | 
prafcripferat.faciebat,coram vultu Dei apparebat;pro populo Dei o 
rabat,& facrificium pro illo offerebat ; in quibus rebus omnibus, nulla 
per fe viscrat expiandi peccata hominum, ni(i divina acceffiffet beni- 
£nitas, que, peractis illis peccatorum,qua tunc remitti folebant veni- 
am hominibusconcedebat ; ipfe veró Pontifex nihil reverâ praftare 
poterat, quo peccata populi expiarentur :- At Chriftusnunc poteftate — || 
fibiaDeo tradita,& infe perpetuó manente,peccata fidelium [uorum 
expiat ; & hzcipfiusactio facerdotium ejus, Chriftus verd ob cam fa- ^ || 
cerdos appcllatur: quia fcilicet aliqua eft tantüm (imilitudo inter acti 
onem illam Pontificislegalis & actionem Chrifli, Sed de hoc plurain- 
frà (uo loco. 

Pergit Smigl.& ait. Deinde certam eftCbriflum in celo non aliud ofe 

ferre facrificium,quam,quod in terra obtulit,boc eft, femetipfum. Vulte- | 
nim Paulus unicum effe Chrifli facerdotium. Atfalfiffimum e(t, Chri || 
ftumjin terra obtuliife facrificium;nempe femetipfum.In cclum enim 
ingreffus, quod figurabant fancta (an&orum legalia , feipfum demum 
offerre czpit,& perpetuo offert. 

Egregia veró hujus rheologiz Smiglecianz coroniseft;quód dum ' 
Chri(ius ; per manus facerdotum, feipfum Dco offert fub fpecie panis 
& vini,proprio facerdotis,quod eft fecundum ordinem Melchifedech; 
oficio fungitur, quia fcilicet ordo Melcbifedecb in forma facrificandi fub 

Raga Sor'glecis panis c» vini (pecie pofitus fit , & porro hac coronide digna probatio, 
ni omnes fancti Patres c Ecclefie Doctores hactenus intellexerunt.Futi- 
liffimum commentum e(t Pontificiorum , Melchifedecum panem & 
vinum facrificatfe. Tantüm enim protulit panem & vinum, ad refici. 
endum fcilicet Abrahamum, & deinde ci benedixit; quia effet facer: 
dos,utctiam habent annotationes in Bibliis magnis RobertiStephani, 
Falfitlimum etiam eft, Chriftum eatenus facerdotem effe fecundum 
ordinem Melchifedech,quía panem & vinum inczna fua diflribuerit; 
Hujus enim rei ,in fatis prolixa defcriptione comparationis Chrifli cü 
Melchifedeco , quam autor epi(tol. hujus cap. 7. inftituit;ne levillima 
quidem mentio fit, fed plané alia recenfentur , ob quorum fimilitudi- 
nem inter Chriftum & Melchifedecum, Chriítus facerdos dicitur fea 
cundum ordinem Melchi(edech.Indigni(fimum deniáue tanto Theo- 
logo & leíuita, rem tantam tam negligenter demonftrare; nempe hu- 
mana tantümautoritate , przfertim apud eos, quiPatribusiítis & Do- 
Goribus, mille errores eosiue gravillimosin Chriftireligione hacte- 
pus obijciunt, & eofdem,ni fallor , fatis hervofé demonflrant; addo €- 
tiam , quos ipfimet Icfuitz, uc ex Bellarmine videre efl;pro libitu (uo 
fi A calligant, 


h 
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ciftigant,& in multis etrafTe non diffitentur, Quos tam graviter erráf- 
fe inhoc tam gravi & obfeuro my(terio , quid mirum c(t, fi in rebus 4- 
liis multo facilioribus , tam graviter hallucinati funt. Nihil itaque ree 
Qum nihil fansm, nihil cumreligione Chrifti congruum fperari po- 
te(l a Smigle fcripturasexplicante,(iquidcim ca,que de Chrifti facerdos 
tio di&a funt, proprie accipit , & Patrum fuorum,Do&orumduc Ec- 
cle(iz jam tnnc corrupti ductum fequitur. 


Loci eph. $.de- 


Locus Ephef. 5.2. nihil Smig]. juvat. Falfum enim eft , quod affir- Pisa. 


mat, Chriftum fe tradiditfe ad oblationem & v ictimam Dco. Nam nec 
vox adintextu habetur, neccur fübintelligi debeat , vel poffit,ulla a 
Smigl.affertur ratio. Multo veró re&ius,per voces,ti adidit femetip[um 
Chrifli mortem intelligi;per verbaverófequentia , oblationem gr vi- 
imam Deo inodorem [uavitatis mortemChri(ti vel factum illud mor- 
tis Chrilti commendari , quod Socinus affirmat , nimis per fc obvium 
e(t,& imilibus facrarum literará locis illuftratur, in quibus facta, mul- 
to hoc Chrifli facto viliora, hoc modo defcribuntur & commendan- 
tur. Quam expofitionem , licet duram & violentam, imó ineptam 
flultam vocet Smigl. proptereatamen non ceffat cife veriffima. Dura 


& M odi. quil ies eiis 
plicationembáe, 
reprehendi 


enim & violenta ca cffe videntur omnia , quz a recepta explicandi ra- szg:fusiles 


tione difcedunt. Cur verb inepta fit & ftulta, nullam Smigl: rationem 
affert, præter hzc verba ; quòd Apoflolus eodem verborum contextu n= 
trumgue doceat , quod Chriftus feipfum tradiderit oblationem e bofliam 
Deo. At hoc elt affirmare tantüm, non confirmare, Refponfio veróad 
loca,que Socinusaffert, miru m,quàm fit£rigida & elumbis. Docuerat 
Socinus exemplis allatis, iifdem vel fimilibus verbiscommendarialía 
etiam re&$ facta , quód (cilicethoftiz appellentur;ut Heb.13. Benefi- 
«entie e» communionis nolite oblioifti, Talibus enim bofliis delectatur 
(Smigl. habet cx vulgata,promeretur) Deus. Et Philip.4. qui locushu. 
ic noftro de quo agimus,fimillimus elt; accepi auiem omnia c? abundo, 
repletus fum , poftquam accepi ab Epapbrodito , eaque mififlis, odorem 
fuavitatis bofliam acceptam, beneplatentem Deo.Smig].ad hac quid? Lo- 
€a, ait, qu& Socinus affert de [pirituali c metapborico facerdotio accipi- 
antur; At Chrifli facrificium non (pirituale c metapboricum „fed verum 
e» proprium fuit; ficut e facerdotium.. Hocciné c(t refpondere ad in- 
flantias, fententiam nud& eamque falGffimam , vel (altem dubiam & 
controverfam dicere? Negamus Chri(ti mortem effe ipfum facrifici- 
um:nec contrarium unquam probabitSmigl. Quomodo igitur ca pro- 
prium erit (acrificium? Oblatio autem & victimaappellatur , propter 
fimditudinem;quàód , quemadmodum facrificiaolim Deo acceptae- 
Kant , fic etiam illa Deo accepta fuerit. Quod veró facrificium Chrifti 
R2 ch illud 


Smigl: frigido 
re[podet, esprim 


cipium petit 
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e(Lillud non proprium, fed fpirituale eft, Nihilenim proprié loquen- 
do Deo nunc offertur,ut olim in propriis facrificiis Deo victima offe- 
rebantur, fed id, quod Chriftus nunc inczlo eft,& quod noflrá cau(à in 
clo facit, facrifi cium appellatur; quia,ut olim facrificia , Dei benigni- 
tate accedente, populo Dei, ad peccatorum expiationem proderant, 
fic nuncid, quod Chriftusin cxlo eft, & ea, qua Chriftus ibidem facit, 
nobts profunt,ad remiffioné peccatorum noftrorum, licetinaliis mul- 
tis afc invicem difcrepent,& Chrifli (acrificium illis legalibus præftet, 

Locus denidue Hebr:r. quo affirmatur,Chriftum per femetipfum 


purgatione peccatorum facta, cófedilfe in dextera throni majeftatis in 

- falso afferit$mi- 
glecius, Heb: y, 2 à 
dici, Chriftum ia CUS, ín quo facta fit purgatio peccatorum noftrorum , ppt terra, 


terris purgatio- quod, fuo more,audacter affirmat Smiglecius , fed tantüm affismatur, 

nem peccatorum E » : 3 
fceiffe, Chriftum purgatione peccatorum facta, confediíTe ad dexteram Dei. 
Hoc veró quando factum fit, aliunde difcendum eft. Satisautem id a« 
perte non femelautor idem in eadem epiftola exprimit, dum ait,Chri- 

Quomodo Chri- ftum femetipfum in calisobtuliffe, Affirmatur autem hocloco pur- 

us fecerit pec- * 5 5 

catorum expiari- gationem peccatorum factam effe , quando Chriftus confedit ad dex- 
eseminczlo, teram Dei, quia exco tempore, quo Chriftusin czlos afcendit, mo- 
dus expiationis peccata perfectus eft. Chriftus enim ingretfüs in cæ- 

lü femel;aliud nihil agit, quàm quód peccata cle&orum expiat;quem- 

admodum facerdos legalis ingretfus in fan&ta fan&torum, nihil aliud a- 

gebat, quàm quód peccata populi expiabat. 

Porró adverfus ea, quz nos ex facris litteris afferimus , Chriftum 
in czlis demum Pontificis legalisperfonam fuftinere czpiffe, & facri- 
ficium peregitfe , tantüm hoc affert Smiglecius, quod mactatio etiam 
pecudisante ingreffum in fan&a fan&orum Pontificis , verum fuerit 

Error jrigleeii facrificium : idquc ex cap: Lev6, apparere ait.Scd etiam(i quisnefcio 
quotiescaputillud legat, nunquam tamen videbit, facrificium illud fo- 
lenne & anniverfarium , ante etiam perfectum fuiffe, quàm Pontifex 
in (ancta (anctorum ingrederetur. Sacrificia enim,que ante iogretfum 
& poft egreffum ex fanctis (anctorum offerebantur , non ejusgencris 
erant,cujusillud eft,quod Chrifti facrificium figurabat; & altare,quod 
extra fancta (an&orum erat,nihil prorfus ad hoc anniverfarium facri- 
ficium pertinebat. Imó ipfe Smiglecius feipfum & caufam fuam pro- 
dit,dum ait,Ea,que ante ingre[fum in fantka fanttorum Pontificis fiebat, 

Smigl: feipfum fuifie confetHionem rei ad cultum c bonorem Dei. Nam & ca, qua funt 

preda, praeparatio ad facrificium , ad cultum & honorem Dei pertinere dici 
pollunt, licet non fint ipfum facrificium, Nec negatur a nobis,Chrifti 
mortem. 


cxeellis tantundem juvat Smiglecium. Non enim expreffusibi eft lo- 


—12 


335 Refutationia $miglecit. Car XIM, 
mortem ad facrificium pertinere ; fed negatur, eam,ut facrificium ab 
autore epiftolz ad Hebr: unquam confiderari. 

Ad locum alterum Heb: 10. ¿deò ingrediens in mundum ait,Sacrifi- 
eium ei bolocautemata noluiftiscorpus autem apta[li mihi ccce venio De- 
us, ut faciam,Deus uoluntatem tuam, ex quo (imul apparere dicimus, 
Chriftum inczlum ingretfum,facrificium fuum perfecitfe, refpondet 
Smiglecius,nos in co errare, id jue ideó,quód nomine mundi, abfoluté 


pofito,mundushic terrenus intelligatur. Sed quàm hoc fit falfum, (u- Errores Smigh 


pràoftendimuscapite rz. Deinde ait,quód de mundo fit fermo, in quo 
Ahriftus illud unicum corporis fui facrificium femel obtulerit. Hoc 
veró interra oblatumetfe. Sed & hoc erroneum effe , jam non femel 
oftenfum eft. Vnicum enim facrificium Chrifti in cxlo oblatum eft. I- 
tajuc de morte Chrifti,qua facrificium perfe nullum eft;intelligi nul- 
lo modo poteft. 

Refpon(io ad Socini argumenta, quibus docet,ifto inloco de celo 
fermonem effe, fub voce mundi;quorum unum eft, quód Chriftus in- 
grellus in illum mundum feipfum obtulerit; alterum , quódadiftum 
ingretfüm perfe&ione corporis Chrifti opus fuerit, hoc eft, immorta- 
litate, talis eft , quales plerunque folent effeSmiglecii, nempe fenten- 
tiz nudadictio, Aitenim ad primum, Paulum dicere,Cbriflum non fta- 


tim ac mundum ingre[fus eft obtulifse facrificium,fed primm quidem vo- Refponfiones 
luntate feipfum obtuliffe, tunc deinde reipfa fe facrificáffe. Sed nulla hujus 9"4ec5 infira 


Mgs 


diftinctionis fignificatio apparet in verbis autoris illius. nec rationem 
illiusullam attulit Smiglecius.Ideoque rejici jurc poteft.Id veró,quod 
Socinus fentit,ipfa verba, Ingrediens in mundum dixit,&c. (uadent om- 
ninó. Quis enim nonintelligit, fi quis dicaturaliquid facere in mun- 
dum ingrediens , illum tunc id facere , cum mundum ingreditur, non 
veró voluntatem illud faciendi habere? Praterca in facrificio Chrifti, 
nullus,proprié loquendo, locus c(t voluntati illius, ut inaliis actioni- 
bus. Sacrificium enim Chrifti, Dei voluntati potius tribuendü eít,qui 
Chriftum falutis noftre caufa ita extollere voluerit, 

. AAdalterum refpondet, non requiri ad Chrifli (acrificium corpus 
immortale quia corpus tale pati non potuerit. Sed principium petitur 
aSmiglecio ; cum facrificium, quod Chriftus obtulit , de morte ipfius 


intelligit, quod verum effe nunquam ulla ratione probare poterit. Smigl: principis 


Quz deinde addit , Chriflum , quà Deuserat , non habuitfe naturam, M A titio 


quam Dco offerre in facrificatione pocaitfet , factum veró hominem, 
accepilfe corpus aptum & perfectum,ut in eo feipfum facrificare pof- 
fet quàm appofité ad rem dicatur,videant alii. Ego quidem , dum talia 
talis affert Ic(uita , mirificé confirmor in ea fententia, nihil habuiffe c- 
R3 un, 


Car: XII, Reponhonis ad [eeundampariem H4: 
um,quod veritati jure opponeret.Quomodo enim ad eaque nos per- 
negare optime novit, defcenderet, & illis nude afferendisaliquid apud 
nos efficere fefe polfe crederet , (i alia, qualia fcilicet in difputationie 
bus requiruntur,ab utradue parte recepta;afferre potuilfet? S 

Sub &nemhujus capitis iter me perflringit,&mcam, tum fenten- 
tiam deChrifti Sacerdotio , impiam,tum meipfum ctiam impium ape 


Errar Smiglecii pellare non dubitat.Sed erravit piusSmiglecius multipliciter. Primùm | 


pr ice enim meam fententiam appellat eam , que noftrorum cztuum coma 


muniseil, Sic enim omnes fentimus , Chriftum facerdotem noftrum 
efTc,quia caufam noftram apud Deum agat, & peccatorum noftrorum 
expiationem procuret , & hancipfius actionem per facerdotium figni- 
serors ficari.Deindeimpiumid effe dicit,quod fimplex tantüm error effet,(i 
aliter fe res haberet, quàm ego fentio, Qui enim fatetur, lefum Chri- 
[tum effe noftrum fummum Pontificem, & noftri fervandi tum pote- 
flatem perfe&am,tumvoluntatem promti(limam habere,nihil impig 
de Chrillo, prefertim quoad ejas (acerdotium,fentire poteft. Hoc au- 
tem me fentire,libellusa me de Divinitate Chrifti conícriptus fatis lu- 
cülenter(ut puto)docct,adeo,ut reperti (intinter adverfarios noflros, 
qui,cum negare non poflent, pié nos de Chrifto fentire, (i eafit noftra 
fententia,que iniftolibello continetur, affirmare malueript;nos aliter 
fentire de Chri(to,quàm vel fcribamus,velprofiteamur. Qua quanta 
fitinjuria,Deo & hominibus cordatis judicandum relinquimus. Porró 
Pero — impiumappellatid Smigl. cujusprobationem vel non intellexit, vel 
falteminfideliterexpre(lit.NeQue enim hanc rationemaffero meg fen- 
tentiz,ut in refpontione fua Smigl. affirmat,quód quiain hac fola epi- 
ftola de Chrifti (acerdotio fiat mentio , ideò non fit fidesadhibends 
do&rinz huic de facrificio Chrifli.Gontrarium enim omninó affirmo 
dum dico, neceffe efTe;ut alibietiam de hoc munere Chrifti facerdota- 
li fermo fic, quippe , quàd ad Chrifti cognitionem pracifé pertineat, 
Quis veró nefcit,illud etiamadmittendum effe, cujus femel tantiim in 
facris literis mentio fiat ? Sed vis rationis taliseft : Quia fola epiftola ad 
Hcb.Chrifli facerdotii & facrificii mentionem facit, hinc apparere,i(ta 
omnia improprie & figurate effe accipienda. (Poteft autem aliquid 
improprie efferri, & tamen non minüsfide dignum effe,quàm id, quod 
propriis verbiseffertur.) Nam (i proprié effent accipienda,iifdem vere 
bis& nonaliis, idem Chrifti munus reliqui defcripfiffent Apoftoli, 
quorum munus erat ea defcribere, que ad Chrifti muneris cognitio- 
ncm pertinent,ne fcilicet improprie id,ipforum verbis adducti, intel- 


ligeremus, quod propri intelligi volebant. Sed quia reliqui Apoftoli ' 


de(cribentes idcm munus Chrifti facerdotale, & ejus proprietatem, 
4 quam 
t 
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quam autor epiftol. ad Hebr. defcribit.aliis verbisuli funt;qua nihil a- 
liud , quam curam cjus, quàm eecle(iz fue gerit, Bignificant;hinc colli- 
gitur, improprie & figuraté accipienda ea qua ab autore epiítol. ad 
Hebr. de munere facerdotali Chrifti, & ejus proprietate fcripta funt. 
Nihil hicdicode eo,quód Smig]. tacité poftulare videtur;ut aliam ctiá 
prater hanc ratione attulerim, Quafi fcilicet una ratio;fi veré ratio fit, virer nad 2 
non fufficiat ad aliquid demonftrandum, v el quafi in re manifefta opus 2; iid mieia. 
tandem probatione fit. Quis cnim non intelligit, Chriftum, quia ea, 
quz facerdos legalis olim faciebat, proprié illi competere absģue 
læfæ majellatis illius crimine nequeunt , improprié facerdotem appel- 
lari, quod etiam ibidem indicáram,dum doceo, minus tribui Chrifto, shri os aen 
per hanc vocem facerdotis,quàmreselt. Sacerdos enim nihil reverain a, hs 
expiatione peccatorum fub veteri Faedere pollebat : Chriftus veróo- 
mnia,& folusquidem poteft præftare, quz ad peccata noftra expianda 
pertinent. Sacerdos proprie interpellando efficiebatomnia : Chriftus 
proprié pro nobis interpellare dici nequit, nifi eum propri? nuncre- 
gnare , negare velimus. que loco multarum rationum elfe poffunt & 
debent apud eum;qui veritatise[t (tudiofus, 

Praterea vehementer fallitur & errat Smigl. imó etiam calumni- +. Errar Smigti 
atur, dum me affirmat dicentem, unius Apoftoli autoritatem non faf- E calumnias 
ficere , adfidem reialicui, de qua feribit, adhibendam. Hoc enimne 
per [omnium quidem unquam mihi in mentem venit. 

DeniQue erratSmigl.dum credit,probari ab illo autore, vocem fa- y. Error dong 
ccrdotis & facerdotii ,cum de Chrifto fermo eft, proprie & abíQuc fi- 
gura accipi, Sed quia hic rationes affert Smiglecius,zudiamus eas. Pri: 
sna ratio Smigl, eft: Certe Paulus Chrifium facerdotem effe probat rejpe^ 
Gu facrificii,cir quidem proprie non metaphorice, quemadmodum c ali- 
os Pontifices, cap.8.3 . Athocpullonititur firmamento, Namlo- Refpon [to Sinig 
co citato;ut füpràannotatum e(lnon de co,quomodo vellegalisPon- nepra 
tifex, vel Chriftus facrificet,fermio eft,fed tanrüm de eo,quód uteráuo 
facrificet; vel potius, quod utrumque habere oporteat,quod offerat, 
deícribitur. Poffunt autem duo haberc, quod offerant , etiamfi alter 
proprie;alter improprie id faciat. 

Secunda ratio elt Paulus probat Chriflum inter facerdotes longe 
perfetiiffimum jin ipfa facrificii ratione e.2.8.90. Erg) proprie Cbriflus 
eft Jacerdos.Metapborieus enim facerdos non efl yero € proprio ficerdo- 

teperfetlior. At & hae feré ejufdem cum priore momenti eft; Nihil Refponfis Smið 

enim impedit, quominusalicui figuraté nomen tribuatur alicujus di- inepta. 
gnitatis, & tamen perfectiùsin eo dignitasifTa fefe exerat, quànrineo, 
«ui proprie id tribuitur fi (cilicet cirea perfectioza verfetur id,quod fi- 
; gurat& 
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Mettphoric? de- guraté defcribitur,quàm id,quod proprié, Non enim ex verbis, fed ex: 
r P. ipfa veritaterescen(enda e(t. Exempli caufa : Deuseft redemptor po- 
proprie deferi-. puli fui , & Chrifti & aliorum, tmproprié fic ditus: & tamen longè eft 
PP tuere. Perfectioromnibusredemtoribus propriiffimé fic appellatis, 
Píls.6 — Notandum autem praterea e(t , ambiguitatem latereinvocibug 
. . Metaphoricus & proprius,qua nifi detegatur multum veritatidecedet 
i gi ar lucis. Nonenim, quia Chrifti (acrificium & facerdotium allegorice & 
phoricisdefcribi figurate defzribitur, ideó Chriftus non ch verus & proprius facerdos; 
fed res vera & propria defcribitur vocibus impropriis & figuratis. Si- 
mili cavillatione utunturilli,qui,quia fervatorem noftrum,per vocem 
Redemtorisimpropriam deícribiaffirmamus,dicunz,nosimproprium 
habere Servatorem, cum tamen Chriftus fit verus & proprius nofter 
Servator.Quemadmodum etíam ip(e Deus,ut hoc exemploiterum u- 
tamur , veriflimus & propriiffimus eft nofter Servator , etiamfi voce 
impropria redemtoris defcribatur; & falus noftra veriffima eft & pro- 
priiffima,etiam(i figurata voce Redemtionis defcribatur. 
... TertiaSmiglecii ratio;intricata admodum & obfcura,talis eft:De- 
nid; cura illa circa bomines apud Deum , quatenus ad facerdotem proprie 
Sigl: obfeurus petat ef facrifrcii refpe&u. 1n facrificio enim facerdos Deo aflat,pro po- 
pulo ut facerdos intercedit,ut facerdos orat,ut facerdos offert;extra facri- 
ficium veró iidem atus funt communes facerdotibus eum aliis, qui facer- 
. dotes ion funt. Nam alii quoque caufam aliorum agere apud Deum inter. 
cedendo c orando poffunt. Soli veró facerdotes offerendo, qui folus actus 
facerdotes a non facerdotibus diflinguit,c feparat.si igitur Chriflus nul- 
lum obtulit proprie ditum facrificium, perfette cura illi aflandi Deogrin- 
terpellandi pro nobis, (acerdotalis non erit : cum id etiam a non facerdoti- 
bus praflariex charitate poffit, ex quo confequeretur, Chriftum nullo-mo« 
do faccrdotem effe. Adícrip(i omniaverba, utle&oripfe cognofcat, 
quanta fit obfcuritas inillis. Refpondeo autem, curam,quam Chriftus 
populi fui gerit apud Deum, non tantüm elTe refpe&tu (acrificii ; fedi- 
plum Chrifti effe facrificium. Hoc enim, quàd Chriftus nunc perpe- 
tub apud Deumeft; & pote(late divina pollet , nofiram falutem quam 
Cur Chriftus in- maxime promovet. Defcribitur autem hoc totum negotium phrafi 
sreo  interpellandi pronobisnon proprie. Chriftusenim poteftate fua om- 
niaita potefl,ut Pater neminem judicet : fed figuraté,nempe quemad- 
modum is, qui proprièaliquid orat, poteftatem illud praftandinó ha- 
bet; fic etiam viciflim, ut indicetur aliquo modo,Chriftum eam pote- 
ftatem,quá poteft nos fervare, nona fe ipfo.fed dono Patris habere,o- 
rarc eum pro nobisdicitur loquendi modo nimis quidem figurato, pe- 
tito tamen per allegoriam cx legalibus figuris & umbris, Itague e 
inici 
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infcité Smiglecius hucaliorum (acerdotum curam , quam populi di- 
vini gerunt, propriè orando pro illoaffert. Hoc enim nihil fere,ni(i 
nomen, cum Chrifti illa cura commune habet. Curam veró Chrifti, 
quam noftri gerit, non fore facerdotalem , fi Chriftus nullum obtulit 
proprié di&um facrificium,ab[duc ulloargumento dicitur.Satis autem 
e(t , ut fitfacerdotalis, 6i Chriflus pro nobis offerat, quomodocunque 
tandem id fat,& falutem noftram apud Deum promoveat, ut antea di- 
€um fuit. Ethzc hactenus deChriflifacerdotio , quod in terris eum 
perfe&èablolville, magisaudacter, quàm vercaffirmavit Smiglecius. 


REsPOoNsrO AD Car: XIV. cujustitulus eft, 
De duplici Chrifli regna, regia ac Prophetica Chrifti digni- 


tate, contra Statorium. 


Ar: In MA T Statorius , Chri(li regiam dignitatem non femper fuiffe 

perfectam; quia nonnifi poft refurre&ionem angelos & totum mun- 

dum fibifubjecerit. Smiglecius primüm eum calumniatur, dum ait: 

Regiam Chrifli dignitatem $tatorius vult [emper imperfectam c dimi- Calumnia Smi- 
nutam fuiffe. Non enim femperfed ante refurrectionem tantüm,regi- £ ^^^ 

am Chriĝi dignitatem ,non diminutam ( quod etiam cavillus & peti- c;5/755 5:77 
tio principii efl,dequo paulbinferius)fed imperfe&táfuiiTe zit. Deinde G 
pro refutatione hujusejusfententiæ lectorem ad fuprà dicta remittit, 

quorum fummam iterat: aliud efe dc actu regnandi,aliud de regia po- 
te(lateloqui.Ergo & nosillucle&orem remittimus, & nunc hoc unum 

verbum addimus ,neminem quidem nefcire quantum hzc duo in vi- 

cem differant, actus regnandi & regia poteftas: fed an Chriftus regi- 

am ipfam poteftatem ante refurrectionem habuerit reipfa , hoc pro- 

bandum erat $miglecio. 

Parat deinceps Smigl: prolixum de duplici regno Chrifti difcur- smgldi fiuri 
fum velorationem potius, depofitá difputatorís perfonà, nullo alio fi- de regno C^r/55 
nc,quàm ut verborum copià veritatemtenebris involvat,&fucum ho- "7*2! 
minibusimperitioribus faciat. Sed fruftra id eum facerebrevillimé o- 
ftendemus. Potesautem;benevolelector,tanquam exungue deleone, 
ita ex hac Smiglecii doctrina judicium facere de Theologia ecclefiæ 
Romanz ingens igitur primüm aftutia & impofturacj? in eo eft, quód 
cùm probandum illi effet , Chriftum in terris ante re(urrectionem re- Aaria Saigh 
giam poteftatem reipfa habuilfe , tantüm probat, Chriftum nunc re- 
gnum habere alterum in terra , alterum in cxlo. Nemo enim noftrum 

negat, Chriftum nunc habere regnum tam in terris quàm in calo ; & 
potek is nunc regnum in terra habere;qui tamen olim ante refurrecti- 
onem id 
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Ignorantia Smi onem id non habebat. Deinde craffa hzc e(l ignorantia, ex uno Chri. 


greci. fti regno duofacere. Chriftus enim nunc fimul & femel regnat tamin 
cxlo quàm in terra.In celo quatenus angelis dominatur,interra quate. 
nushominibusimperat. Et regnum, quod punc Chri(lus in cxlo & in 

terra adminiftrat,& adipfumufáue mundi finem adminiflrabit, regnü 

illud glorie Chrifti reipfa cft. Quod veró fücceder polt finem mundi, 

longe alius generis futurum e(t, Tuncenim una cum eo regnabunt f- 

deles, & in folio ipfius fedebunt : Chriftus autem regnum fuum patri 

3 tradet,& ipfe filie fubjectus erit ei; qui omnia illi fübjecit. Quod de re- 

mm MCI gno per fidem a Smiglecio explicari non eft mirum.Nam quomodo a- 
Chrifi, Deog liter locum huncexplicaret, noninveniebat, [i falvam fuam de Chri- 
SE fto & natura ejus divina femel conceptam opinationem effe velit.Hac 


abjecta, omnia funt plana & aperta. Deusille unus, qui antea per alios 
populo fuo preeffe folebat , his ultimistemporibus Iefurn ei præfecit, 
& illi omne judicium tradidit, ut ad certum tempus Chriftus elfet 
omniainormnibus. Hoctam inligne & admirabile facinus tandiu due 
rabit quandiu falus humani generis nó perficietur.Hac perfecta, Chri- 
fti regnum, quale nunc habet, ceffabit: Deus enim unus , qui olim'erat 
omnia inomnibus,antequam Chrifto omne judicium dediffetiterum 
crit omnia in omnibus: Chriftus veró unà cum omnibus fidelibus fuis 
in perpetuum gloriofi(limus vivet & beatiflimus , adde etiam, ita vc- 
lis,utRexillorum, fed alio modo,quàm is eít,quo nunc regnat. 
YgnorantiaSmi- Non minor ignorantia eacít , quód per traditionem regni Chrifli 
Lid fä Deo & patri, intelligit traditionem hominum. Non tantüm enim ho- 
r mincsadChrilti regnum pertinent, fed etiam alie creaturæ,imò omnia 
qua funt extraunum Deum, Chriflus autem regnum fuum integrum, 
quod nuncin omnia exercet,traditurus legitur Deo & patri, 
Comments? — Chriftumregnaturum inzternum quà Deus,non quá homo , pla- 
eme ^— citafuntSmigleciinullo (übnixa firmamento, 

Sed praterea,totum hoc commentum Smigl.de duplici Chrifti re- 
gno vani(limum effe, hincapparet, quód nullum locum afferre potue- 
rit ex univerfa facra fcriptura ,quialiquid de Chri(ti regno, quod glo- 

Xllibide regno riz rcgnum in beatisSmig]. appellat, quodáue polt finem mundi dura- 
MEN. turum fit,teftetur. Verba enim latronis & alia ab ipfo allegata de regno 
` Chiki, quod finem mundi antecetfurum eft,intelligenda etfe, ipla res 

loquitur. Nam poft finem mundi nullius memor Chriftus erit, fed o- 

mnium, qui (ibi confi funt, tunc memor erit , cum veniet judicatum 

vivos & mortuos.Quod tempus fingulariter regnum Chi ifti appella- 

tur,quia tunc perfecti((imo modo exerctur,quod nunc quodammodo 


Eror eraf jacet & incognitum clt,- Chrillum duplici titulo regni hujuspotfef- 
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fionem adíiffe, pro errore etiam non minimo c&fendum eft. Nec enim 
alius fuit filius Dei & heres prater vel ante illum,qui patfus eft & mor- 
tus quod tacite fumit Smigl. , dumChriftum jure hæreditario regnum 
obtinuitfe ait.Imó ille ipfe qui paffus eft, filius Dei effectus & hæres o» 
mnium conftitutus eft, poftquam cum Deusex mortuis tefufcitavit & 
univer(amin omnia (folo Deo excepto) poteftatem conceflit.Hinc c- 
tiam eft, quód multa egregia loca ex factis literisSmiglecius attulit, 
quibus Chriftum palTionis titulo vel propter pafttonem regnum obti- 
nuile continetur;qualia funt. Hebr.2. 9 Phil. 2.8.Rom.14 g,Apoc.12. 
Dan. 7. At,qui teflaretur Chriftum alio titulo regnum obtinuitfe, nul- 
lum prorfus attulit, necunquam afferre poterit. 

Statorium porró velle , prophetiam in Chrifto fuiffe diminutam 
& imperfe&am , plena calumniarum & cavillorum oratio eft. Non 
prophetiam primüm (quz una calumnia eft) in Chrilto imperfectam 
fuite ait Statorius: fed munusChrifti propheticum, proprie & cffcái- 
vè perfectum, ante ejus refürre&tionem non fuiffe affirmat, Diminu- 
tam verò fuiffe quomodo diceret,cum id tantüm quod eft & quod ali- 
quis habet integré,diminui poffit.Deinde,non perfcdtum Chrifti mu- 
nus propheticumfurffe, non eo probat Statorius,ut eum graviter calu- 
mniatur Smiglecius,quód aliqua divinz voluntatis myfteria ignorárit, 
fed quód quedam ad religionem fuam & hominum falutem pertinen- 
tiapoft refüurrectionem demum reipfa manifeflaverit. Facilé autem 
fieri potuit,ut Chriftus ca cognita haberet,qua tunc non manifeflavit. 
Et cum fua calumnia pugnat $miglecius, dum paulló infra docet, male 
colligere Statoriumexeo , quód Chriltus aliquod non manife(tavetit, 
illum id ignoratfe. Quanquam etiam,Chriftum aliquid ignoraffe cum 
in terris ageret, nimis certum eft, quod (cilicet ad manus ejus prophe- 
ticumnon pertinebat , quantumvis id de Chriftodicifineblafphemia 
non poffe Smigleciuscontendit.Cur enim dixit Chriftus fe diem judicii 
ignorare, cum additione,quód folus pater cum novit ? Modum loquen- 
di effe ait Smiglecius. Nec nos negamus,fed tamen verum, Nec quic- 
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quá juvat Smigl. quodait,Chriftü diem judiciifciviffe,quód figna ejus Fer fmigloe 


przdixerit, & quod idad officium ejus maxime fpectárit, cum fuerit 
conílitutus judex vivorum & mortuorum. Priuseniminfirmum eft, 
cum nihil vetet,quo mipusquis rem aliquam futuram, & modum quo 
futura e(t, cognitum habeat,interim veró tempus definite nefciat.Po- 
[terius veró falfum eft,vel tacita faltem petitio principii, Nam fi ad of- 
ficium Chrifti hoc maximé fpe&atfct,jamfciviffet omnino. Probatio 
veró primüm ad rem non facit. Necenim anterefurrectionem Chri- 
flus reipfa conftitutus eft judex vivorum & mortuorum, 1n hoc eninr 
$2 mortuus 
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mortuus eft errefurrexit, ut eRetDominus viveri c»mortuorii. Deinde 
ad rem demon(lrádam infirma e(t.Poffet enimfacilè fieri, ut is, qui eft 
judex conflitutus , diem judicii nefciret. Vt enim quis (itjudex fatis cft 
eum potellatem habere judicandi,notitia autem diei, quo judicii futu- 
IG fit, ad etfentiá judicis vcl judicii exercendi non neceffazió pertinet. 

Explicaturus hunc locum Smiglecíus., omifit illam vulgarem.ex- 
ceptionem, quód fcilicet nefciverit fecüidum humanam naturam. Sub- 
Afiatia Smigl- olfecerat fcilicet proculdubio , quàm turpiter ftetiifet ante annos vi- 
ginti ipfius collega Radziminius in difputationeLublini habita,qui hac 
diftinctione fretus,fperabatfe poffe eludere veritatem. Przterquam e- 
nim quód nullibi fit mentio harum in Chrifto duarunx naturarum in 
facris literis , & tacite principium petitur , cum propter hoc ipfum lo- 
cus hicanobis adducatur, ut doceatur , non effe in Chrifto iftas duas: 
naturas, admiffa ctiam ifta diftinctione, duplicide caufa reijcienda, ta- 
men eft ifta exceptio, prior eft, quód Chrillus diferte de Filio dicie, e- 
um non nolle diem judicii. Filius veró abfolute pofitus , Filius Dei & 
perfona illadivina, ex mente adverfariorum , ut fit, necetTe efe. Vnde 
porró confequeretur, divinam perfonam nó fciviffe diem judicii. Al- 
teracít, quód, qua refpectu alicujus, vel partis, vel natura præfer- 
tim potioris, vera funt de aliquo, ea nullo modo de ipfo abfolutè nega- 
fi poílint ; et, (; Filius fecundum divinam naturam fcivit diem judicii, 
nullo modo dici potuit , fimpliciter, Filium. nefcivitfe diem illum, 
Quemadmodumiid , quod veré deanima hominis praedicatur , nun- 
quam dchomine negari poteft , ut exempli caufa, Quiaanima intel- 
ligit, nullomodo: negari poteft , hominem intelligere , etiam(i cor- 
pus hominisnon intelligat. j 
Explicatio veró,quam fuper verba hzcChrilti ipfeSmigleciusaf- 

Explicatio Smi- fert, vide quàm fit ridicula & inepta. Nefcivir,ait,boc efl, propier fecreté 

glecisnepia- rationem ad dicendum gy manifeflandum neféivit , cujus ctiam nullam 
inftantiam afferre potuit ex tam ingenti facrarum literarumvolumine, 
Nam quod affert de Dco, quialiquos nefciredicatur,quód reip(à & ef- 
fecu cosita tractet, ac li nefciretillos, hoc ipfum iterum prodit erro- 

Inflentia $i— reny, Aliaenim phrafis cit, aliquid non cognofcere, & alia, aliquid ne- 

glecisimepia (eire. Non cognofcere enim aliquid,e(t,illud nó approbare;ut loca de 

impiis, quos Deus non cognofcit , & electis, quos cognofcit, fatis fu- 
perque te(tantur; & non cognofcendi phralis, fcientiam necetfarió, ta» -| 
cite licet, przfupponit. Punit enim Deus eos, quosnoncognofcit. At 
quomodo cos punire poffet,ni(i optimé fcirct,quales (int. Praterea as 
liud eft, dicere fimpliciter, Chriftum nefciviiTe diem judicii, & aliud, 
cum tam accurata determinatione cjus qui folus illum fciverit:De die 
; ` aniem 


duos 
yt 
A 
ei 
nde 


ALB 


fer- 
ega 
icii, 


1m, f 


une 


el- 


y4“ Refurationis Smiglecii, Car: XIV. 
autem ci bora illa nemo [cit,nec angeli,nec Filius , fed folus Pater. Pofitá 
cnim unà períonà , cague folà, cui competat ifla fcientia, necelfarió o- 
mnes alix removentur, cum nulla alia Pater ille efe poffit. Porró fi ea 
verba, Filius nefcit eum fenfum habent , nefcitad manifeftandum, in- 
terim ramen fcit revera, fequetur homines etiam & angelos nefcivitfe 
ad manifeftandum,reverá autem fciviffe, nam & de angelis & homini- 
bus dicitur,eos nefcivitfe diem judicii. Imó fequetur,fi nefcire, eft ne- 
{cire ad manifeftandum, fcire, effe (ciread manifeftandum , & itaPa- 
trem;quia fcit,illud alicui manifeftatfe, vel manifeftare voluitfe, quod 
non tantüm ridiculum & falfum eft, verum etiam contradictionem 
implicat.Quomodo enim folus Pater fciret,(i aliis manifettaret? Adde 
quód verba Chrifti de ignorátia, abfolute & proprie accepta, loquan- 
tur,a qua nemo liber fit ,præter unum Patrisindividuum, non veró de 
figurata, qualis ea eft , cum Deus homines nefcire ,vel non noffe, dici- 
tur. Ifto enim modo neícire hominesetiam Chriftus tunc dici pote- 
rat,quo Deus eos non noffe dicitur. Nam tam Chriftus quàm DeusPa- 
ter, homines malosimprobat, & pro fuis nonagnofcit. Imó etiam de 
angelis dici poffet, cos non noffe hominesimptos, quatenus eosaver- 
fantur,tanquam hoftes Dei creatoris fuis& tandem de hominibusipfis, 


quód non norint,eos,quosimprobant;ut Paulus alicubi teftatur. Et D. ? Cor. 5 1 


Yohannesinrecontrariaait, Mundum non cognofcere Filios Dei,quia 
fcilicet mundus nonapprobet Filios Dei. Verba Chrifti de impoten- 
tiaquadam fciendiloquuntur , quód etiamfi velint, vel homínes , vel 
angeli,velFilius Det, {cire tamen diem judiciinon potuerint; cum ve- 
rò dicitur,quód Deus non nóritaliquem impium , tunc tantüm de im 
probatione fermo eft. 

Deinde veró nonnécertum eft,eum perfectam fcientiam non ha- 
bere,qui fapientià crefcit? Nam in vera perfectione non datur auctio. 


OpponitSmiglecius verba ejusdem Luca: Paer autem creftebat e?con- Chriftus crevis 
fortabatur, plenus fapientiá. Echinc concludit, Chriftanvcreviffe fapi- reiss;»r atate 


entiz demonftratione. Athacexplicatio vim zffert verbis facra fcri- 
pturz,eaqQue ob(curat;nec ullaratione fulcitur,nec ullo deni(ue fimili 
loquendi modoilluftrari poter. Plenus autem fapientiá Chriftus dici 
potell & debet, quatenus nihil ei unquam fapientiz defuit, quantum 
cjus ætas ferre poterat. 

Necobflat, quo minus id, quod et(uo modo plenum, augeri pof- 
fit. Nam prater te(timoniumailatum;quid opusfuitfet Chritum fpiri- 
tu fan&o donari, & in cælisa Patrefuo doceri, (i perfectam fapientiam 
femper habuiffet?Locus,quo Deus dicitur induere fortitudinem,quem 

pro probatione quadam attulit Smiglecius, metaphoricus eft, & cum 
$5 noftro 


ita fapientia, 
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noftro, qui ipfiffima proprietaseft, nihil communehabet;& longé di- 
verfa funt, induere aliquid, & crefcere in aliqua re. Illud enim poffe(li 
onem tacite indicat , ufum veró tantüm negare videtur: hoc vero o- 
mnino poffelfionem denegat ejus,quod accedit per auctionem, 

Quz denique opponit loca Smiglecius, ca, ut etiam ante ex parte 

Plenum effe veri- indicatum eft,contrarium demonftrare non potfunt.Plenus enim gra- 

tarequidfe — tir & veritatis ChriftuseiTe potuit , etiamli aliqua divina myfteria i. 
gnoraret. Nam veritatis plenitudo, non omne quod fciri poteft con- 
tinet, fed ejus, quod fcitur foltditatem &pcrfedtionem denotat, & op- 
ponitur fcientiz legis,qua erat in umbris pofita. 

Deum Chrifto non ad menfuram , hoc eft absiue menfura dedif- 
fc [piritum ,utantea docuimus, nec dixitIohannes; & (i dixiffet, ad ea 
tantùm reftringendumeffet,que ad falutem hominum neceffaria tunc 
erant. Falfum e(tautem & audax additamentum Smíiglecii, lohannem 
ibidem dicere , Chriflum Omnia Dei verba loqui, hoc eft, omne illud 
fcivitfe,quod de Deo fciri poterat.Indefinité enim Iohannes loquitur, 
& non quàm perfecté Dei volütatem Chriftus noverit, fed quàm pre- 
ftans illa voluntas, quàm novit,fucrit,in illis verbis,docet,.Zerba enim 

Quid ft, Verba Dej xar tfoyav accepta , præftantifimam Dei voluntatem fignificat. 
MALA Chriftum denidue noffe omnia, reftringendum effe, fpecialis Chrifti i- 

Chriftum omnia pfinsenunciatio: Filius ignorat diem judicii, & alia (acrarum literatum, 

noffe;reftringen- : n 3 E AW ` ; 3 ; S fee 

Anei iń quibusetiam de fidelibus dicitur,quòd omnia norint,telljmonia ni- 
Llohiz2o. mnis manifeltè docent, 


RrsPONsiOo AD Car: XV. cujustituluseft: 
De fefione Chrifli ad dexteram Patri, c faprema dignitate 


pofl refarrectionem obtenta. 


Ap HuNc titulum dico:Si eft aliqua vel fupre maChri(tidignitas poft 
Smigl: feipfum re(urrectionem obtenta, ut híc aít Smiglecius , jam fruftra fe torquet 
jegulat, in demon(trando,quodante referrectionem perfectamChriftus habuz 
erit poteftatem, Quienim aliquid obtinetcerto tempore , isid ipfum 
non habuiffe antea hocipfo defcribitur.Quod adipfum caput attinet, 
magnum fané no(lra caufz in eo præfidium collocamus,quód,ut feri- 
ptura teftatur, Chriftus poft refürre&ionem a dextris Dei (it conftitu- 
tus, & quód omnia Deus fub pedibus ejus fubjecerit, & eum dederit fu- 
per omnia caput Ecclefie.Hinc enim infertur neceffario;Chriftum an- 
te tefurrectionem ifla omnia non habuitfe , ideoque non perfecte De- 
um fuiffe, Refpondet Smiglecius ad hunc modum : Nos, ut [umma effe 
ifta omnia facile agnoftimus , ita non eò [pecfare credimus , acer de 
(3 ivinitaig 


Refponfio Smi- 
glecn cala 


4i 


| 


143 Refutationis Smigléci. Cir XV; 


divinitate Chrifli detrabant:quin potius eam magis demónfirant et con- 
firmant Sed primüm nonquid Smigleciuscum (uis credat,fpectare hic 
tenemur,fed quid verum fit & facris literisconfentaneum.Deinde 1m- 
perité admodum pro co,quod concludere debebat; hec,qua nos affir- 
mamus, non oftendere Chriftum ante refurrectionem imperfedté fu- 
iffe Deum, fupponit , quód nihil Chrifti divinitati detrabant. Ei enim 
quod non eíl;nihil detrahi poteft,& ita tacité petit principium Smigle- 
cius,dum Chrifli divinitatem perfectam ante refurrectionem fomni- 
at. Sed poft hac addit alia: Dicam clarius:Cbrifli majeftas totà vii ipfi- l an 
us ea erat,ut effet dignifimus ut etiam quá bomo federet ad dexteram Dei CX Rm 
fupra omnem creaturam &c.. Atego iterum aftutiz Smiglecium & im- Zire, 
pofturæ accufo.Non enim,an Chriftus dignus fuerit ut federet ad dex- 
teram Dei ab ipfo inftanti conceptionis;fed ana dextris Dei federit an- 
te refurrectionem, vel poteflatem illam,qua per feífionem ad dextc- 
ráindicatur, reipía habuerit,quaritur.Rationesporro Smiglecii, quib? 
Íuam probat opinionem, audiamus, 1d enim (ait) coninunéta humanitati 
divinitas c? forma illa Dei in qua erat &qualió Deo merebatur. Qui enims 
Deo qualis eft, federe ad dexteram Dei iere poiefl.Homo veró ille ob eui- 
tam divinitatem equalis Deo erat fem per. Igitur federe ad dexteram Dei 
jure poterat. At conjunctio humanitatis Chrilli cum divinitate fabula Smiet crafà 
cít pontificia. Curigitur ad probationem rei controvertz affertur? Vi- priziipiam pes 
dest híc iterum, prudens lector, quomodo nihil directe refpondere ^ 
poflit Smiglecius,abfġue ifla cratfa tallacia,quod nullo modo difputan- 
ti licercipfemet non nefcit. qualis Dco Chriftusfuit,non ob unitam C'r&avsdoChri 
divinitatem,nec ab ipfo vitz fuz exordio,fed certo tempore, ob (imi- filie CO 
litudinem externam, quz in ejus faCtis& in iis,qua illi tanc tribueban- 
tur,divinis tebus,conlillebat. Ob iftam autem z qualitatem illum jure 
potuilfe federead dexteram Dei,ut nec ad remdicitur,ita ctiam per fe 
faliffimum cenfendum e(t. Non enim an jure (edere potuerit ad dex- 
teram Dei Chrillus,(ed utrum federit, queritur; & dicere,Chriftum ju- Smigl fententia 
re potuife federe ad dexteram Dei , ante refüurtectionem, elt dicere ("2/62 Dei cmt 
Chriftum potuitfe jure poteftatem hanc,quam nunc habet, tunc habe- !^'* 
re, (cum aliud nihil (it (effio ad dexteram Dei, quàm füpremapott De- 
umin omneshomines poteftas.) & ita tacité divinum confiliumculpa- 
re,quo (tante impollibile fuit,ut Chriflusittam poteftatem haberet re- 
ipla ante refurre&tionem. 
Porróhic non quid fieri potuerit, fed qid decuerit, con(iderandü 
ch. Nunquam enim Dcum id potfe dicendum eft, quod fapientia illi- 
usquz cft naturalisin Dco proprictas,repugnat.Omnia enim Deus fa- Deusnihil facit 
pienter facit, Ac qua fapientig vel fimilitudoino cifer, (iis, qui puer loa PEN 
eht vagi- 
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eft vagiens, nondum adultus, & cui adhuc multa deerant ad perfectio 
nem, federet a dextera Dei? Recte autem elt, quàd ipfe Smiglecius a- 
gnofcit , fe([ionem a dextera Dei cffe impropriam,& peream intelligi 
Chrifti parem cum Deo maieftatem & virtutem ; & quód fefionem 
dominorumeffe,ut (lare mini(icorum differit. Hoc enim procul omni 
Summa Chrifti dubio veriffimum eft.Imó,fi quod res e(l dicere velimus;abfolutiffima 
porehasin alu- quodammodo prorfus,quodadhominesfervandosattinet, nunc eft 
15 negotio. 2 2 
poteítaslefu Chrilli.Pater enim neminem judicat, fed omne judicium 
dcdit filio,& filius nunc loco Deiita regnat, ut dicendum Apoftolo fu- 
erit,eumaliquando fubie&um futurum ej,qui (ibi omnia fubjecit.Pef- 
fimè auteminde cumPoritificiisfuis colligitSmigl: , Chriftum effe ve- 
sum,hoceft,(ummum Deum.Summus enim Deusa nemine ad dexte- 
ram Dci collocari poteft, imo hoc Deum blafphemare effet, quemad- 
modum fumma eft viciffim tum Dei tum Chrifti gloria , inco, quód 
Chriftus ad dexteram Dei non tantiim fedet , fed etiam collocatus eft. 
Ratio veró quam hujus re&a collectionis pontificiorum affertSmigl: 
audi,qualis (it: Quamvis enim, ait,de Chrifto bomine diclum fit ,quod fit 
exaltatus e collocatus ad dexteram Dei faper omnes creaturas : tamen 
bomo ille exaltavi ad eam dignitatem non potuiffet nifi fimul e Dens ef- 
fet nemo enim Deo pat effe poteft quì Deus non [it.Omne enim,quod Deus 
non eft minus eft ipfo Deo. Atego cum veritate Evangelicacontrarium 
planéconflanteraffirmo,Chrillum nifi homo fuiffet,exaltari & collo- 
cari ad Dei dexteram a Deo nonpotuiífe.Deus enim nequaquam exal- 
tari,nec feipfum exaltare & ad fuam dexteram collocare potefl: & qui- 
cunque par eft Deo, is Deusipfe elfe nullo modo poteft, nifi duos Deos 
pares conftituere velimus. Fallitur autem Smiglecius, dum eum , qui 
Deo par efl,parem ei prorfus effe debere autumat, Poteft enim par ef- 
fe aliquis Deo, nec tamen omnino & fimpliciter , quemadmodum de 
Chrifto certum eft, eum quoadEcclefiz gubernationem& conferva- 
punc mpar Ge tionem parem omnino effe Deo: imparem tamen, partim quía a Deo 
*dfludtotum habeat,partim quódad aliaque funtextra Ecclefiam, non 
ita extendaturChrilli poteftas ut patris , partim denique, quód Chrifti 
poteflasnon abfoluté terna futura eft.tradet enim regnum fuum pa- 
tri. Dei veró patris poteftas in omnem aternitatem abfoluti fimè du- 
ratura eft.Non poffe autem parem effe hac ratione Deo eum,qui Deus 
non fit, nempè naturâ, eft dicere, Deum id facere non poffe, quod nul- 
lam implicat contradictionem, & quod ad maximam Dei laudem , ho- 
minum veró fempiternam confolationem pertinet, quod nemo nifi 
in ræjudicio excæcatus fecerit.. 
p ME s Homi conyenireexaltari,yerum eftat divinum honorem habe- 
tit preter Deum, rc nonnifi 
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rc nonnifi vero Deo competere, falfum eft,fi per vérumDeum,ut ne- 
celfe eft Deus ille unusintelligatur.Poteft enim, fi Deusvelit,is etiam, 
qui homo naturá eft , divinum honorem habere; & Iefum Chiiflum, 
qui naturá homo fuit, divinam poteftatem & honorem habere & ipfa 
experientia & facra litera teftantur. Et quo importuniüs hoc inculca- 
tur aSmiglecio,eó magisnos ad confiderationem hujus mylterii exci- 
tamur,adcodue intam manifefta veritate indies magis confirmamur. 
Habet enim hocveritas;ut,nifi graviter oppugnetur,minüs animohe- 


reat: oppugnata autem,quia expugnari non poteft, feipfam animo ho- 


mínis infert , & indiesredditcommendatiorem. 

Porró otiofam movet ipfemet Smiglecius quaftionem: inferri fci- . 
licet hinc poffe , Chriftum adbuc in terris degentem, fediffe ad dexteram 
Dei , fi fefio illa nibil aliud quàm qualem cum Deo bonorem defignat , 
& ad camidem plané refpondet quod modó dixerat: Chriftum , cum 
in terris ageret , jure potui[Je ad dexteram Dei federe, de fatio tamen non 
fédiffe , tum quia fcriptura poft afcenfionem demum eam Chrifto tribuat, 
tum quia federe ad dexteram Dei non fit , folùm dignum effe , cui &qualts 
bonor cum patre tribuatur, fed atu e[fe in poffeffione e ufu honoris, &c. 


Sed nos primum vicifim regerimus : Chrillum ,utde facto non fedit, Smgleeiss rozs- 
fic jure non potuilfe federe ad dexteram Dciante refürre&ione , quia, /r4rze ef j 


cris literis. 


ut lacra teftantur literz, decretum fuit,ut poteftatem poft Deum fum- 
mam non haberet antequam moreretur. Hocautem c(t ad dexteram ur 2.9. 
Dei federe. Deinde dicimus Smiglecium argutando femetipfum in- En 
tricare. Nam quid eft aliud,dicere, Chriftum,cum in terris degeret,de 
fa&o non feditfe ad dexteram Dei, quàm dicere, eum de facto non fu- 
iffe Deum illum unum? cum hac duo idem (int ex mente Smiglecii. 
Ex mente veró facrarüm literarum, quomodois ipfe Deus eft , qui vci 
fedetad dexteram Dei? (cum nemoa fua ipfius dexterafedeat.) vel 
qui potuit non federe ad certum tempus ad dexteram Dei ? Cam Deus 
unus, vel perfonadivina;qualem Chriftum effe fingit Smigi., no pollit 
non femper federe a dextera Dei,divina alioquin perfona non futura, 
Porrò quz hac argutia eft, dicere, Chriftum de facto non fediffe ad 
dexteram Dei,quiaid fcriptura non nifi poft afcenfionem Chrifto tri- 
buat? Dicam enim,(i Chri(tusipfe Deusunus eft,fedit de facto ad dex- 
teram Dei, ctiamtunc cum in terrisdegeret;& verü illud cen(íendü eft, 
eth de co non teltetur fcriptura : imo porró debuit hoc omnino fcri- 
pruradeillo affirmare , præfertim fi hocad Chrifticognitionem ne- 
ceffarià pertineat. In cum enim finem fcripturaelt pi&cipué , ut qug 
rationem fuperantin religione te(lctur. 


Qua deinceps Smiglecius addit, quód fefTio Chrifti ad dexteram 
T D«inon 


la^ 


Seztgle cines fe- 
ipfum intricate 
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Error 5migleciá Deinon fit cjus divinitas fed confe quens diviritatem honor, illad nec 


Im:igl. 1dem re- 


cum veritate ipfa;nec cum di&tis Smiglecii convenit. Sacrz enim hte- 
t2 & ipla ratio teftantur, feffionema dextra alicujus fignificare locum 
honoratiorem , adeoque füpremam poteftatem, qua fcilicet dari po- 
tcít,& caufam effe honoris, honosemautem cfe&um i(tius fc (lionis: 
S$miglecius veró ipfe paullà ante dixerat , feffionem a dextraDei cife 
parem cum Deo maieftatem & virtutem. Maieftas autem, magnitudo 
& virtus non funt honor divinitatem confequens , fed caufa honoris, 
Vnde tandem con(lat,Chri(tum tunc demum divinitatem fuam perfe- 
&é confecutum etfe, cum a dextrís Dei federe c&pit, quemadmodum 
ctiam David,qui typus Chrifi fuit, tum demumin folio rcgni federe 
cepit,cum perfectam potcílatem regiam,qua regem ipfum efficicbat, 
confecutus e(t. 

Iterum quzftionem movet Smiglecitus:5i Deus erat, quid opus ha- 
bebatconflitui a Deo addexteram ejus. & refpondet, id quod jamdeci- 
cs fcré dictum ab eo fuerat : Nempe fi folo divinitatis titulo occupare fes 
dem illam ad dexteram Dei voluiffet , potuiffet equidem id jure fuo facere, 
nullius alterius ope requifita: at quia voluit eam gloriam titulo meritos 
rum paffionis čr mortis [ue quatenus bomo obtinere ideo in ca obtinenda 


pezit, E princ; 4 PEO patre dependere voluit.Credidit fortatfe Smigleci* fe vel hac fo- 


pium petit. 


la repetitione. noftrorum argumentorum & fuarum folutionum ob- 
tufurum lectorem;ut vera cumdefendere tandem cogitare incipiat, & 
tamen, [i quid e(t,quod fufpe&tam caufam ejus totam apud pios & cor- 
datos redderc poflit, hoc e(l , quód toties cadem , eàdue tam abíurda 
tam temere occentare nonerubefcit. Divinitatem, primum Chri(to 
fuo more affingit ante refurre&ionem, quam cum habüiffe nec pro- 
bavit ha&enus,nec porró probare unquam poterit, (i ve] mille modis 
majorem ingenii nervum intendat. Deinde Chriftum a patre depen- 
dere voluiffe, tantüm non cum blafphemiía totiesiterat;cum vice ver- 
fadicendum (it, Deum patrem volui(Te,Chri(tum a fe dependere. De- 
niduc ttulti(fimé,cum voluiffe a Dco dependere, affirmatur, ut aliqu& 
honorem confequeretut;qui illam honorem non poterat nonobtine- 
zc tandem, propter illam fcilicet (i Deo placet)unionem hypoftati- 
cam.Quantó veró rectiusilli Deum honorant &lefum Chriftum, qui 
omnem Chrifti divinitatem & honorem a patris mera benignitate & 
gratia dependiffe,& cam Chri(tum confequi nullo modo potuitfe, nifi 
patriufQue ad mortem obediens effet,cum facrisliterisafirmant?Hze 
enim vera Dei gloria c(t, hec verahominumconfolatio. At(ue ita e- 
tiam fentiendum ch de reliquis, quód fcilicet Deus Chrifto omnia fub- 
jeccrit,& cum dederit caput fuper omnia Ecclciz , nem pe Cheng 
ifta omnia 
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iftaomnia nec habuiffe nec haberc ullo modo vel jure potuiífz, nifi 
priùs Deo obediret. 


R EsPONSIO AD Car: XVI cujustitulus eft: 
Chriftum Ariani Deumnon verum fed Metaphoricum faciunt. 


H i citerum nihil nifi mera fallacia & inzquivocatione lufus eft fo- 
phillicus,& calumniz aliquid vicinum. Verum enim Deum effe, nihil 
aliud eft, quàm veram divinitatem habere. Quia ver? tam isqui a 
fcipfo divinitatem habet,quàm is qui ab alio eam habet,vcram divinis. 
tatem habet, fequitur tam hunc quàm illum,verum effe Deum. Et fal- 
fiffimam eft , eum;qui alicui non concedit elfentiam divinam , neque 
verum Deum illum elTe concedere, fi vox veri Dei non de illo fum- 
mo, fed de alío ctiam, qui per analogiam talis e(t,accipiatur, de quo c- 
am accipi poffe acra litera fatis fuperdue teflantur, & nos etiam fu- 


Quis fic verug 
cuss 


prà abundé docuimus. Inftantiam quam denuó affert Smiglecius,hoc Izfantiasmigh 
fenfu homines quodue & angelos Dcos veros dicendos effe, futilis eft. ^27 


Certum enim eft, pereandem analogiam homines & angelos, quos 
Deos ipfe Deusappellavit,Deosverosíuo modo effe,quatenus fcilicet 
non funt ficti Dii, & multos Deos effe ipfe Paulus ad literam (ut lo- 
quùntur) fatetur. Rideat igitur & exagitet verbisquantum velit, Smi- 
gleciushanc noftram fententiam, fi Chriftus naturá Deus non eft, etfe 
autem eum non poffe, jam non femel demonltravimus, ob dignitatem 
cum Deum elfe necetfarió confequitur. 

Improprium autemDeum efle Chriflum,nifi naturá Deus fit,non 
nifi percavillationem dicitur. Propriusenim Deusek , quia proprie 
habet divinam potentiam , licet ciifta vox non ob naturam compctat, 
Nec quicquam nos curamus,quo, Smiglecio judice, ifta tam magnifica 
noftra Chrifti encomialoco habeantur , dummodo fecimus, ea diving 
voluntati in Evangelio patefacta congrua cffe , & recidere in Dei pa- 
tris,addo etiam ipfius lefu Chrifti veram gloriam. Nam fi Chriftus na- 
curâ Deus effedicatur,extolliturille quidem,fednon finc gloriz patris 
imminutione,qui omnia (ibi accepta vult referri, & agnofci, neminem 
Deum effe,niliillius dono:Chri(tus verb tantüm non negaturChri(tus 
effe;(i dicatur,cum naturá Deum effe & non ob dignitatem muneris. 

Falfum porró cft,nos Chriftum talem Deum facere, quiin omni- 
busa Deo abfolute dependeat & cujus poteftasomnis minifterialis fit. 

Et(i enim Chriftusnihil ex fcipfo habeat,tamen poftquam a Deo pote- 
flatem divinam confecutus efl, dicimus illum non amplius ex Dco de- 
pendere, Omne enim judicium ita habet ,ut pater neminem judicet, 

T2 Itaque 


Cur noftra tenen 
da deChrifto cà. 
feffio, 
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Itajue propria Deinotioin Chrifto relinquitur. Etnon re& hodià 
Chriftus minier Dei abfolute dicitur, fed Dominus nofter & unus 
Dominusnofter appellandus eft. 

Nugaturautem turpiter Smigl:, dum ait : Ad Pc talem Deum Chri- 
fium e ffe nolunt, qui pro Deo coli jure non poffit. Nam tandem ad manda- 
tum recurrunt &c,, Nosenim & propter divinitatem , etiamfi nullum 
extaret mandatum, & tantó magis propter mandatum divinum,Chri- 
[to honorem divinum deberi affirmamus; Etnullo modo fequitur ,ut 
feipfum decipiens Smiglecius argutari videri vult, (i propter divinitas 
tem Chrifto debetur honor,ergo non propter mandatum ; & viciíIim 
QUIS RUN pros (i propter mandatum,ergo non propter divinitatem. Quis enim non 
e RISE videtunius effe& i diver(as caulaseffe poffeeQuemadmodum etiam in 


num mandatum 


dm cA cultu, qui Deo debetur videre c(t. Isenim Dco tum propter cjus divi- 
betur, ut eriam Hltatem, tum propter mandatum debetur; 

Dco, Ad itam denidue jam decies repetitam cantilenam Smiglecii, 
quód quiaChriftum tantüm generalem Dei vicarium faciamus,verum 
cum effe Deum negemus,cun vicarius Dei non fit Deus , ficut nec vi- 
carius regis,rex e(t, hoc nunc tantüm refpondeo, Si Ícriptura eos Deos 
loh.o35. — appellat, adquos fermo Dei fa&uset , & non poteft fcriptura folvi, 
quid mirum videbitur, fiis, qui Dei vicariusgeneralis e(Linczlo & in 

tcrra; & qui loco Dei regnat, Deusappelletur. Iterum dico : (i Chriftus 

idco fe Dei Filium & proinde etiam fuo modo Deum effe credi voluit, 

quia a patre fanctificatus & in mundum mitfüs erat,quantó magis De- 

um & Dei Filium eum effe credendum efl,cui pater omne judicium ita 

Adhortatio 44 dedit,utipfe neminem judicet? Videat nunc, quid effecerit Smiglecius 
5747". lum Chrifto.veram divinitatem non concedit, & Deumverum effe 
negat, (i naturam divinam non habeat; & agnofcat; (i vera ratione abf- 

que prz;judicio uti velit,fe,aftruendo falfamChrifti divinitatem,vera 

uníus illius & fummiDei divinitati non parum detrahere, & univer. 

fum falutis no(trz negotium mirum in modum intricare & obfüfcare, 

Imó agnofcat multa (ibi & fuisad veram & falutarem Dei & Iefü Chri- 

fti cognitionem deetfe;quamdiu flatuet,duas vel pluresinuna numero 

elTentia divina perfonas; & Iefum Dhriftum,quantus quantus eft,quo- 

ad acceptam poteflatem a patre dependere non confitebitur. Quam 


fui cognitionem;ut ci & aliis largiatur Dominus Lefus Chriftus,ex ani- 
mo illum precor. 


Smigl. pp, papur 
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RESP ONS TO o. 
Adtertiam Partem Refutationis Smiglecii,cui titulum 
fecit: 
De Filio Dei fecundum Carnem Gy metapborico. 


OS inChriftum injurios effe, audax cavillatioSmiglecii eft. 


349 


Vtenim Chrikum verum Deum effe fatemur, etiamfi divi- Smigl: caulas 
IuTa 


nâ naturá careat, quá non poteft non carere , quia ea nume- 
rouna eíl:ita ctiam verum eum Dei Filium elfe, ex animo credimus & 
ore confitemur, quamvisex effentía Patris genitus non fit. Ex hacau- 
temgenitum eume(fe non poffe docemus, quia quod numero unum 
e(t, alii communicari nequit totum, fine manite(ta contradictione. 
Quod veró fimpliciffimum cít , qualiseft effentia Dci, id in partes eti- 
am dividi aut multiplicari nequit. Demonftrato igitur hoc,quid reftat 
aliud , quàm caufasalias ex facris literisinveftigare , cur Iefus fit Filius 
Dei,vcel Chriftus. Hasexagitet verbis, quibus velitSmiglecius, modó 
fint verz, nihilnec noslinguam hominis curamus, nec alii curare de- 


bent,quibus falus & veritas cordi e(t.Fatemurigitur una cum facris li- Caufa filiationis 


teris, Chriltum effeDei Filium, ob modum conceptionis & nativitatis ^ 


rifti, 


miraculofum,edo&rfeilicet illud ab ipfo angelo Dei. Fatemur deinde Lucs 185e 


cum Filium Deieffe ob fimilitudinem cum Deo, quz cum in terris a- 
geret, apparebat in cjusperfecta (anctitate, fapientia item & potentia, 
nunc veró etiam apparet inipfius natura divina , hoc c(t , immortalita- 
tc,& fupremo in omnia(Deo excepto)imperio. Et in hoc iterum ipfa- 
sum facrarum literarum manifeíta te(timonia fequimur. Chriftus e- 
nim Filium Deieffe feait , propterea, quód a Patre fan&ificatus , & in 
mundum miffus (uerit: & alibi dicitur, eum,qui pre confortibus fuis, 
oleo lzticiz un&uscft;etTe verum Dei Filium.Chriflum denique per- 
fe&um Dei Filium fa&um effe, quando eum Deus ex mortuis refufci- 
tavit, & glorificavit, difertillime etiam in facrisliteris proditum eft. 
Chriftum Filium Dei fuiffe abipfo vitz exordio fatemur , fed modo 
multo perfe&iori ab eo tempore, quo tate provectior effe, & deinde 
munus Propheticumobire capit: perfectiori rurfus modo Chriftum 
Filium Dei fuiffe fatemur,cuma mortuis refucitatus efl, perfe&iflimo 
denijue cum in celos a(cendens,& immortalis effe&tus,& Dominus o- 
mnium rerum unicustonflitutuse(t. Et hzcomnia totidem verbisex 
facris literis difertillimé &aperti(limé digito demon(lramus.Quaqui- 
dem inre veram lelu Chrifti gloriam fitam effe nobis perfuai (limum 
c(t, & qui aliter hac de re fentiunt;illi Chriflo'id dando , quod ipfe non 
curat , per fummam imprudentiam Dco id detrahunt , quod ad fum- 
T3 mam fui 


Toh. 10,36, 


Heb. 1.9. 


Rom. 1. 44 
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mam (ui gloriam extareperpetuó voluit. Sed quiaSmigleciusnosi(ta 
de Chrifto deblaterare (pro fia mode(tia Ie(uitica) affirmat cum fuma 
main Deumblafphemia,nec minori Chrifti injuria & ignominia,ope- 
12 pretium eh, attenté con(iderare, ecquid ad probandam iftam fuam 
tam minacem affertionem afferat. Aliter fané fentiretSmiglecius,fi fo- 
lis facris literis, fepofita Eccle(ia (uz autoritate & przjudicio, tantum 
tribuere vellet,quantum tribuendum e(t. Sed ad rem. 


RrzsroNsroaD Car: XVII. cujus titulus eft: 
Chriffun non efe Dei Filium fecundum Garnem, contra Soci: 
num offenditur. 


A ; . . . ^ 2 . * 
Cru sruM noneffe Filiam Dei, quía natus litex Dei cffentia , dixi. 


mus, & argumentis firmiíIimis docui mus, & infrà iterum, Deo dante, 
docebimus, Hinc neceffarió fequitur, alias effe caufas,cur Chriftus fie 
Filius Dei. Fatemur igitur Iefum Chriftum Filium Dci effe , non VC- 
£a & perfedtiflima ratione, ( ut non fine calumnia loquiturSmigle- 
cius) fed fuo etiam modo ideo, quia ex Spiritu (an&o conceptus, & ex 
Lue:t, virgine María natus fit. Ethic ipfilima verba facrz (criptura fequi- 
modoerefia de mur, In explicando porró modo, quo Chriftus ex fpiritu (an&o con- 
modo conctprio- Ai M ruens $ ; r 
sis Chrifti; ^ Ceptus,& exvirgine natusdicitur, difcrepamusaSmiglecio & cjus af- 
feclis. Nosenim Deivirtutem in virginisuterum aliquam fübftanti- 
am creatam vel immififfe , aut ibi create affirmamus ; eX qua, juncto 
€o, quod ex ipfius virginis fubftantia acceflit, verus homo generatus 
fuit. Aliàs enim homo ille ; Dei Filius a conceptione & nativitate 
proprie non fuiffet. Smiglecius contrà fentit, Chriftum natum effe ex 
folo virginis Mariz femine & materia , cui fpiritus (an&us,, vel virtus 
Dci eam vim dederit, ut prater naturæ curfum, folum,abfiue addi- 
tione alius materi Filium Dei produceret,vel fabrica corporis Chri- 
Quid de ifta con fti ex cocoalefceret. Que controver(ia(ut hoc obiteraddam)nihilad 
Ee fenti- Chrifti veram cognitionem facit,quátumvis neceffe fi, alterutrü tan- 
utem quicquam confert, five hoc,five il- 


796 


tiim verum effe; nec ad fal 


lud quis deChrifti conceptione & nativitate fentiat , modò Iefüm, 
Chriftumetfe confiteatur ; & ei obediat. Nec nos quemquam ideo vel 
blafphemum effe velhareticum affirmamus, quamvis éredamus, non 
rccte alios hac de re fentire, Imó de tota hac re ne controverliam qui- 
demulli moveremus,(i id per adverfarios liceret. Quta veró Smigleci- 
us putavit fe juffam nobisinfültandi & nos exagitandi caufam inveni(- 
fe, reipfa compulfi, quàm vana fit illius fpes, oftendere cogimur. Sen- 


tentíam igiturnoftram, & cum Ícripturis & cum ratione manife fte ait 
pugnare, Videamusjfta, 


écripturd, 
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Scriptura, ait, Cbviflum exprefrà non fecundkm carnem fed fecundum 
Spiritum Filium Dei appellat.Rom.1. Refpondceo.Scripturam,dum ait, 
Chriftum effe Dei Filium, fecundum Spiritum, non negare,cum etiam 
effe Dei Filiumfecundum carnem, hoc eft , refpectuconceptionis & 
nativitatisfua. Tam enim propter hoc, quàm propter illud Filius Dei 
appellatur.Si modó conftet;quid (ibi per Spiritum velitfcriptura.Lo- .. . n 
cus Rom: 1, ad hanc rem nihil facit. Ibienim tantüm generaliter de- QUÀ de Chro 
fcribunturea, quz ad conítituendum Filium Dci requiruntur, qua 
funt;ut (itfa&us fecundü carnem ex femine David , & ut (it Filius Dei 
conf(ticutus in virtute per fpiritum fanctificationis ex refürrectione 
mortuorum. Quomodo veró factus fit ex femine Davidis, id ibi non 
explicatur, fed aliunde petendum eft. 
Falfuavautem e(t,Chriflum non futurum ex lemine Davidis,fi ad 
fanguinem Mariæ in producendo Chrifto alia materia accefferit,quod 
objicit Smiglecius. Satis enim eft accelliffe etiam fanguinem & mate- 
riam virginis Mariz, ad id ut jure dici poflit, cum cte fa&um ex femi- 
ne Davidis. Quapropter etiam Smiglecius aliter the(in concipiens, & 
fuo more terminos mutans, ait, alioquin non effet Chriftus folum ex fe- mgl: Income 
mine David fedex alio quodam creato femine. Quali (cilicet neceffe (ic fania 
vel fcripturaid affirmet,Chriftum cife fa&um folum ex femine,yelex 
folo femine David, absQueullo alio creato femine,cum certum (it, Fi- 
liumDei effe,& ex femine Davidis, & ex Dei virtute & Spiritu Dei vel 
altiliimi.Antithefisetiam Pauli optimé conliftit, Chriftum fcilicet ef- 
fe Filium Dei , eumque talem , qui quoad carnalem ortum ex femine 
David productus, reveraautem & potenter Filius Dei conílitutus fit 
fecundüm fpiritum fan&tificationisex refurre&tione mortuorum .Imó 
Paulus aperté dicit, ad Filium Deiconftituendum, hoc utrumque re- Quznám ad Fili 
quiri,utícilicet fit natus ex femine Davidis, &potenterFilius Dei con- Dercanbie eit 
ftitutus fecundum fpiritum fan&tificationis ex refürredtionemortuo- ^ — 
rum. Non enim, ut modó diximus,Paulus hic explicat, quomodo Fili- 
us Deifactus fit ex [emine Davidis, fed de co, qui c(t fa&us ex femine 
Davidis;affirmat cum effe Dei Filium. Vnde patet,Chritum, licet po- 
tillimüm Dei Filius fit, eò quód eum Deus talem conflituerit in virtu- 
tc fecundum fpiritum fanctificationis, quando cum ex mortuis refu- 
fcitavit, tamen propterea etiam Filium Dei effe, quia ex femine Davi- 
dis natus (it, quod fieri non poffet , (i nihil ad ipfius conceptionem & 
nativitatem ex parte Dei acceltfet,prater folam operationem,quam 
$miglecius (omniat,qua operatio etiam nihi] cum ifta obumbratione, 
quam fpiritui fancto angelus tribuit,commune haberet,de qua pollea, 
Locus Heb; 7. non nili ridiculé ad propolitum alfertur, Quode Trepufima Smi 
nim de glec allegati. 
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De loco He5.7.. nim de Chrifto eodem refpectu dicitur, eum (ine Patre & fine matre 
fuitfe, id Smigleciusita difcernit, ut Chriftum fine Patre in terra, (ine 
matre inczlo fui(fe atferere non dubitet. Quod dum facit, quid aliud 

Smigl:crafe — queo facit, quàm quod fuo more principium petit , & nugas fuas de 

Principum pe- Chrifti nativitate ex effentia Patris obtrudit.Et lan ni(i Patres Græcos 

2 & Latinos,addo etiam Ecclefiam,uti infràait, haberet fibi aftipulantes, 
nihil habuiffet, quo tam lepidum jmó flupidum commentum excufa- 

Incerta affir ct. At porrb omnespatres locum illum ita interpretatos effe, incer 
ma Smg  tumeflcumplurimorumfcripta nonextent. Multi etiamaliter fenti- 
re potuerunt patribusiftis pares , quorum fcripta tunc oppretfa fure, 

Et i tamen omnesita interpretenturilludoccinimus:Errantium mul- 

, titudo non parit erroripatrocinium. Quisveró non miretur fcilicet, 

An e: Spiritum fanctum hoc pro myllerio panderejin fan&tiffima Chri(li re- 

nativitate in cæ- ligione, Iefum in celis natum effe, idque fine matre? Nonné enim fatis 

lo. efTet docere cumin celo ex patre fuo natum effe, etiamíi non adde- 
rentur verba ilta, fine matre? Quafi fcilicetaliquis cogitare potuerit in 
czlo matrem elfe, & opus fuerit hanc cautionem addere? Ita fcilicet 
fit,dum ex noflris opinationibus metimur facros fcriptores,& ca illos 
credidiffe &ingimus,que nofmetipfi confinximus,vel quz abaliiscon- 
fictatuemur. Eft hzc interpretatiouna ex illis,quas fi quisex patribus 

Abfurditas ex- colligere velit,nz magnum rifum univerfo mundo pareret. 

plicationss loc; Effe Dei Filium fine patre fine matre nemo negat: fed effe eum fe- 

Heb. 7. mel natum ex patreabfjue matre, & iterum ex matre abfQue patre di- 
verfum elt ab iilo;imo illi adverfum. Nam qui ex patre femel nafcitur 
& iterum ex: matre , is(inepatre & matre fimpliciter effe nullo modo 
dici potelt.Itague veriffima fimul & eleganti(lima eft Socini & noftro- 

Veraloci iilius rumexplicatio: Quemadmodum Melchifedecus,non (implicite fed 

explicaros fecüdum quid, (ine patre (ine matre elfe dicitur, quia facerdotíum ejus 
non more facerdotii Aaronici ab aliquacerta familia initium fumfit 
& in eum derivatum eft,nec poft eum in alium ejufdem cum illo fami- 
liz derivatum eft,fed in ipfo Melchifedeco & cepit & defiit:Sic ctiam 
Chriftus , quia nonex illa familia , ex quafacerdotesoriebantur, natus 
eftnecullum ex eadem familia fucceíTorem habuit: (ex Iudz enim tri- 
bu D.Iefus natus eft, de qua nihil de facerdotio locutus eft Mofes, ut 

Heb.z1. . auctor Epiflolz ad Hebræos loquitur) necullus polt Dominum Iefüm 
exilla tribu facerdos fuit, fed in ipfo Chrifto (acerdotium ejus & capit 

& defit, fine patre & (ine matre fuiffe eleganter fimul & arguté dicitur 

Quam explicationem,cum quomodo carperet,non haberetSmi- 

Smet f/eid? glecius,tantüm hoc ei opponit,zon neceffe effe,ut tantùm de munere fa- 

ve [pondet. cerdotio loquatur,cum ctiam de dignitate perfone bujus ie verba 
cere non 
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facere non fit ab eodem propofito alienum. Atnon folet Spiritus (anctus 
fimilis effe lorum, qui, cum de una re fermonem incipiunt, dc alia re 
eundem finiunt;necca dicit unquam,qua falfa funt,quale hoc eft,quod 
hic Smiglecius affert, Chriftum fcilicet in terra fine patre,in calo line 
matre natum effe,& eundem ab zternocxillere. Ad folum veró facer- 
dotium hzc omniaaccommodari non poffe , quod ait$migl. primüm 
repugnat ci,quod paulló ante dixerat ipfe Smigl:;Paulum eo locoagere 
de Chrillifacerdotio.Quomodo enim ea omnia,quibus de facerdotio 
agit Paulus, ad faccrdotium accommodari nequeunt, imo ad illud o- 
mninonon pertinent? Atait deinceps Smiglecius fine patre c matre 
effe,de Melcbifedeco ratione facrificii intelligi non potefl? Cur veró? Quia ; 
patrem er matrem babuit revera? Atquid hocad (acerdotium? Hujus Nea den 
«nim reípectu fine patre,finc matre fuit,quatenus fcilicet non ex ea Ía- fine patre & maa 
miliaoriundus fuit (ad familiam autem conftituendum patre opus eft tre efe dicitur, 
& matre) ad quam facerdotium aliquod fpe&tet ; Sed ipfe autoriftius 
facerdotiipoft Deum primus,& ultimusfinis fuit. Hinc eft, quód poft 
verba, fine patre,(ine matre,additur vox&ysvseA0ys7 € hoc cft,ge- 
nealogia carens , quz przcedentium ££&ysou£ quedam eft,& id ipfum 
indicat, quod modó diximus. Vnde conftat, Chriftum etiam licet 
commemoretur pater & mater ejus, quoad nativitatem , tamen fine 
patre & matre jurc fuiffe dici poffe, quoad facrificium, & ita rectiffima 
allimilari Melchifedecum Filio Dei. Nam & is, etiamfi quoad nativita- 
tem fine patre & matre non fuerit, tamen quoad facrificium recté fine 
patre & matre effe dicitur. fi quidem id non fimpliciter de co dictum 
elt, fed quatenusFilio Dei aflimilatur. 
At de Melcbifedeco dici non poteft eum initium dierum vel finem vite 
non babuiffe, ait porró Smiglecius. Cur veró? Quia inquit, facerdotium 
Melcbijedecb initium ab ip[omet babuit ,cum ante ipfum tali ritu e ordi- 
ne nemo facrificaverit &c. At propterhocipfum, quía ab ipfometiniti- Quo fenfu diea- 
um habuit, &in iplo etiam terminatum eft, jure nec initium dierum ™ Melchifede- 
nec vite finem habere dicitur.Non enim prorfus abfolute ;ut vult Smi- initium dierum, 
glecius,verba hac accipienda elfe,ipfaratio &visverborü docet.Quic- 
quid enim eft,initium fuum qualecunque habere neceffe eft. Verba ve- 
rÒ ipla, initium dierum non babens cert cujufdam rei refpectuid fieri 
indicant. alioquin fimpliciter dici potuitfet.nec initium nec finem vi- 
tz habens, omitfa voce dierum. Atque ita hac etiam verbafuntqua- 
damifayscis przcedentium. Futilis igitur conjecturaSmiglecii e(t, 
qui ex his verbisad Chriftum accommodatis,colligit ejus atetnitatem Conjedura Smi 
antecedentem & confequentem.Cum enim in omni comparatione fi- gee: taza, 
militudinem 


genfus verborü. 
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militudinem aliquam elfeoparteat inter ea,quz comparentur:Melchi- 
fedecusautem dici non pollit initium dierum & vitz finem non habe- 
rc fimpliciter , certum etiam ch, idem de Chrifto, cujus ille typus qui- 
dam fuit, fimpliciter & abfolutè dici non poffe. Imo quemadmodum 
dc illo , qui Chrifti typus erat, dicitur certo refpe&u totum illud, fic e- 
tiam de Chriflo,certo refpectudici debere concludendum e(t. Vbi hoc 
obiter annotari poteft;quis fit fenfus verborum angeli. Regsabit iu g- 
ternum fuper domum Lacob, & regni ejus non erit finis. Nempe neminé 
Chrifto fucceffürumin regno, etiamfi tandem regnum , quale fcilicet 
nunc habet , cetfaturum fit. Sicenim & facerdotium ejusin zternum 
manet,& finem non eht habiturum ullumquianemo ei in hoc munere 
curam de populo Deigerendi,fuccedet,fcdut in ipfo cepit,(ic etiam in 
ipfo cerminabitur. 

Locus deniqueToh.10. & argumentum ex eo ductum nihil contra 
nos (acit. Argamentivis eft,I2a eff Chriftus Filius Dei, ut Deus eft. Nam 
Chriftus proeo, quod dicere debuerat, fum Dens, dixit fem Dei Filius. a£ 
Chriflus non eft Deus fecundum carnem , ergo nec Dei Filius efl fecundum 
carnem, hoc eft,refpe&u conceptionis & nativitatis. Refpondeo ma- 
jornon eft vera abfoluté.Nec enim omni tempore, quo Chriftus Fili- 
us Dei fuit,Deus etiam fuic. Fihum enimDeietfe,ad nativitatem etiam 
referri, & ob ortam ipfum aliquem Dei Filium appellari poffe nemo 
non intelligit, At Deus (preter unum illum Deum) nemo effe 
potelt,nili propter fimilitudinemcum Deo. Vox enim hac dignitatis 
€(tnon naturz, irajuc tunc , cum Chriftus Deo fimilis fa&us ctfetper 
divinas,quz in ipfo erant qualitates, fummo jure eatenusDei Filius fu- 
it,quá Dcus,& vicillim eatenus Deus,quà DeiFilius'Atante obtentam 
iflam cum Dco fimilitudinem Deus proprie dici non potuit? Elljue 
in hac propotitionc fallacia confequentis. Probatio majoris,quamvis 
fuo modo concedi pollit.non cft tamen firma , fi quis penitiüslocum 
Ioh. confideret. Dici enim poteft, Chrillum ea verba, Sum Dei Filius, 
non fuüb(tituitfe in locum illorum, 5m Dews, fed hisiila oppofuitfe,& 
adver(ariisin objectione falüitatem exprobraffc,ut fenfus (1: vos dici- 
tis meblafphemare,quód,cum homo fim,faciam me ipíumDeum:ego 
veró dico,vos me calumniari.Nunquam cnim dixi,meDeum elfe,fed 
tantüm dixi,me elfe, Dci Filium. Iamvero ( dii, boc eftjnomine augue 
ftiori appellari poffunt,quibus minus gratiz contigit,qudm mihi. Tan- 
tim enim ad cosfermo Dci factus eft. quomodo ego Filius Dei dici 
nonpofífim,quod minuselt,cui contigit plus gratiz quàm illis.A patre 
enim (an&ificatus & in mundum mitfüs fum, Qua li vera fint, videat 
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ip(e 5migl. quid roboris habeat argumentum ipfius: cum hoc ctiam 
couce(To,nihil plane valeat. 


Chri(lum ver? (quz novaratio Smiglecii eft) nufquam infinuatfe gacia Smigh 


fe Dei filium natum elfe, hoc non evincit, illum non fuite talem natü, 
Etelliterumeadem confequentisfallacia. Multa enim feri poflunt, 
qua nó dicuntur,prefertim (i caufz (int,cur ea non dicantur, quas gra- 
viilimas fuiffe,curChri(tus nunquam de tali modo conceptionis & na- 
tivitatis fuz quicquam diceret publice, plane veri(imile elt. Necenim 
Deus fruftralofephum voluit haberi pro patre Chritli,cum tamen ni- 
hil minus quàm pater illius elfer. 


Verum cå porrò:quodex carne natum eft caro efl quod natum efl ex Errores Smigh 


Spiritu: Spiritus eff, Sed ad propofitumnihil prorfus facit. Verba enim 
Chrillideco loquantur, quod fit naturaliter : at Chrilti conceptio & 
nativitas erantprater & fupranaturam,quippe miraculi pleniltima.Et 
licet nemo Filius Dei nafci (ecendum nature curfum foleat, tamenin 
Chriíto iltud non valere Deus voluit, Deus autem (emper eft fupra na- 
turam. Preterea verum quidem ch, eum,qui nafcitur ex carne,carnem 
elfe, fed non pariter verum eftnec etiam id a Chrifto dicitur,quod ad 
fententiam Smigl: obtinendam neceffarium eft , eum qui caro eft, cx 
carne tantüm natum effe, & non poffe ex Deo vel ex Spiritu nafci.Sic- 
nim ipfeDeusiftius materiz carnalis,ex quaquisnafcitur autor fit jure 
is ex Dco natus vel genitus effe dici poteft. Denique veriflimum eft, 
Chriftum,quiaex carne natus ch,carnem fuiffe,hoc cít,mmortalem. N3 
etiamfi modusquo conceptus& natus fuit, erat a Deo & Spiritu ejus: 
tamen id, quoda Deo & Spiritu ejus productum fuit , ex quo deinceps 
Chriltus natus e(t, nihil (pirituale fuit, fed carneum aliquid & terre- 
ftre. Spirituale aliquid futt , quatenus a Deo ipfo immediate, hoc elt, 
abfýuc opera viri productum fuit illud , ex quo Chriftusupa cum fan- 
guine Mariæ natusefl: carneum veró fuit,quoad ipfum effectum. Non 
enimex fpiritnali re ,fed ex materia carnca Chriftusnatusfuit , & cor- 
pus quod ex ea produ&um cht zqué fuit carneum,ut omniumaliorum 
hominum,ex quo deinde confecutumeft,ut in omnibus aflimilatus fi- 
cretfratribus. 

Quod deniQue Chriftus adjuratus a Caiapha, refpondit fe effeDei 
Filium, non prohibet, quo minusChri(lus etiam natus fuerit Dei Fili- 
us. Potuit enim utramque effe.nempe & natus Dei Filius,& ille Dci Fi- 
lius,de quo interrogabatur. Chriftum veró,affirmando,fe Filium Dei 
elTe affirmaffe fe etfe tta Dei Filium,ut qnoque natur effet Deus, tum 

falíiimum eft,tum etiam huc nihil facit. Nam quiaffirmat fe cife Dei 
Filium, hoc ipfc negat,fe Deum ipfum effe Nemo enim fui iphus Fili- 
; SV A us cht:& 
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useft: &qui interrogat aliquem, an fit Dei Fllius,ishoc ipfo negat fe 
interrogare,an fit naturà Deus. Quamvis vero blafphemum non cen- 
ferent ludzi, dici quemquam Dei Filium,fan&ificatione & gratia,bla- 
fphemum tamen credere poterant,Iefum effe illum Dei Filium (quem 
articulus in Graco additus denotat ) qui fcilicetillis promitfus erat 
tum quia contra prophetias veteris Foederis, ut Iudeis videbatur, ef 
fet nimis humilis, tum quia aliquid docere videbatur, quod cum an- 
tiqua lege non confentiret. Ad remautemtotum hoc nihil facit, cum 
in hac adiuratione , non de ca Chrifti filiatione agatur, qua ei per nati- 
vitatem contigit, fed de alia que Ícilicet munusipfius & dignitatem 
Ípectat. Verum igitur maner,Chri(tum, qui Filius Dei fuit, quoad mu- 
nus , Filium etiam Dei natum fuiffe vel Filium Dei ob conceptionem 
& nativitatem miraculofam fuiffe, Vtrumque enim fcriptura docet. 
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Ineptè Socinus probat, Chriffum fecundum carnem Dei Fi- 
lium effe. 


Os:sinvaro co,quod fecundum carnem Dei Filium effe, it, Filium 
Deiectferefpectuconceptionis & nativitatis,videamus aptam Smigle- 

cii cenfuram. -.Quodut tantó re&ius appareat , inprimis de ipfa thefi, 

Smigl:non di- quàm malè fcilicet eamforimet Smiglecius, aliquid dicendum eft. So- 
Pidgin cinus affirmat , Deum ingeneratione Chrifti vices Patris fappleviffe: 
ane "^ $miglecius negat,Deum munus proprium. Patris in Chrifli generatio- 
nc obiviffe. Ergo nondirecté Socinum oppugnat. Isenim non ita bar- 

dus, vel ctiamimpurusfuít, utalfereret Deum proprium munus Pa- 
trisingenerationc obiviffe , cumad hocid requiratur, quod de Deo 

vel cogitare abfurdum ef, imo etiam impoflibile.Satis autem eft ad o- 

ftendendum, Deumin generatione Chrifti vicesviri fupplevitTe,fi o- 

ftendatur, Deum id ad Chrifti generationem adjeciffe , quodin genc- 

ug rationc hominis ex parte viri,ad hominem producendum adjici folet, 

Ks ERE: Quod veró Smiglecius ait, neceffe elTe, ut per communicationem 
fimilisgenera- propriae fubftantiæ id fiat, id falfum eft, nifi generationem Chrifti per 
tionibumans, omia fimilem bominum generationi effe velit, quodlonge ab(urdif- 
fimum eft. Non enim proprie loquendo, talis fuit generatio Chrifti 

prorfus ex Deo, qualis eft hominisgeneratio ex homine. Quia vero 

non ex homine necviriopera facta eft, & tamen Chriftus ob con- 

ccptionem & nativitatem DeiFilius dicitur, neceffe eft, generationem 

illama Dco fact effe dicere. Nam fi tantüm a Deo productuseffet,ut 

alia, quod vult Smiglecius;nullo jure Chritlus Filius Dei,vel Deus Pa- 

ter Chrilli ob conceptionenr& nativitatem dicipoffet. Alio enim re- 
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fpe&tu Deum Chrifli Patrem,& Chriftum Filium Dei femper dici,quia 
fcilicetex patris efentia natus fit ante omnia fecula , hoc nunc in con- 
trover(ia e(t, & àd probandum aliquid adduci nullo modo poteft. Imà 
quia id falfiffimum effe multis rationibus oftendi poteft,& jam a nobis 
alibi oftenfum eft, & infrà oftendetur, fequitur, aut Chriftum aliquan- 
do per fatis longum temporis fpatium Filium Dei non fuiffe,quod ab- 
furdilfimum effet, aut ftatim propter generationem fuam Filium Dei 
fuiffe. 

Rationes, quas híc iterum affert Smiglecius, nempe Filium effe de 
fanguine Patris, füb(lantiam de fubftantia, &c. de generatione propri- 
illimé fic di&a vere tantüm fynt , qualem non effehanc Chrifti gene- 
rationem fponte copfitemur unde ctiamSmiglecius ipfemetait : qui 
boc negat , omnia in mundo confundat neceffe eft, & Philofophorum 

autoritate id tandem concludit , quos tale quid ignoraffe noneftmi- ohini conce 
rum.Miracula enim naturam,cujusilli erant indagatores,fuperant. ptio & ARAS 

Nihil praterea valet, Deum non dici Patris locum habere in no- miraculum funt, 
ftrageneratione , etiam(i virtute & efficientia fuaconcurrat ad gene- Quomodo diffe- 
rationem noftram. Non enim de omnicócurrentia ad generationem, Cheni a noftra, 
fcd de tali nunc fermo eft,in qua medium ordinarium deelt. Hoc verò 
in generatione hominum locum non habet. 

Obiterautem impudentiaSmiglecii per(tringenda fuit, qui pro Zzpedentia 
eo, quód virgo Maria dixit, irum nos cogno[co, aufus e(t (apponere, Sgugleci. 
Nefas [ibi cffe virum cognoftere, quod cur fecerit,non nefcimus. Sed an ; 
jure, judicentalii. 

Error eft Smiglecii,quàd ad id,utquis dicatur viri vices füpplevif- s»g/ ineptias 
fc, neceffe effc iterum ait, ut de fua fubftantia aliqoid ad generandum repetit, 
conferat.Hacenim ratione Deusnon fupplevitfet vices Patris,fed ipfe 
Pater, fuiffet. Quæritur autem,an nonille etiam jure genuille dici pol- 
fit,qui viri vices {upplet,hoc ek, id praí(tat, quod vir præltare foleceti- 
amii alio modo quàm vir.Satis eht ad conftituendum,Chriftum exDeo 
genitum effe, vel Deum vices Patrisfupplevitfe , quód Deus ipfe hoc 
przltitit , quod virpræftare folet , etiamfi modusab eo diverfusquo- 
dammodo fit,quo vir preftat & Deus. Vir prz(tat hoc ex fua fubftantia, 

Deus quia ex fubftantia (ua przftare id non poteft , creare illud potuit 
& porró creavit, ex quo Chriftus nafceretur. 

Porró quod ait Smiglecius, Si dicatur Deum creatfe aliquam fub- 
flantiam,& eam in virginis uterum immifitfe,ex qua,juncto eo, quod 
ex ipfius virginis fubltantra fumfit, verus homo generatus (it, Chri- 
ftumnon ex femine David fore, fed ex alieno: cum in generatione po- 
tiores partes fint paterni feminis quàm materni , id;ut anteetiam di- 
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Cumcfl.nihil paritervalee.Non enim teflantur facra literz,nec porrüy 

necele fuit, Chriliumes folo femine David natum effe Quafi fcilicet 

aliud (emen accedere ad ejusgenerationem non potuerit. Satisautem 

far CE cít,ac Chriftus dicatur ex femine Davidis factus,(i virginis Mariæ, quae 

maru dicas, UXOT jam fuit lofephi , (emen velíanguis ad Chrifti generationem ac- 
cellit. Iam enimvirgo Maria in familiam Davidis tran(ierat. 

Tantandem valet quod Smiglecius ait, ab Angelo, non materiam 

Quid Angelus aliquam generationis, fed folam virtutem virgini promitti. Nam & 

Marie pmiferit. falfum elt, folam virtutem promitti. Promittitur enim obumbratio 

virtutis altiffimi,inquatacité & pudicé ifta materiz cffetio,, & in Ma- 

riam iliatio, continetur. Eth folam virtutem promitti conftaret, non 

coníequeretur tamen, ex materia peraltitbimum creata , Chriftü non 

elfe genitum. Potuit enim tantiim canfaefficiensab Angelo nominari, 

modus auté,quo effetaltiflimsilleeffe&turus generatione,ob certas cau 

fas rcticeri.1taue reliquü e(fet;utaliüde colligeretur,quo modo &qua 

ratione,virtusilla promiffa ad Chrifti generation aliquid contulerit. 

Para 5o] pa Porró etiamfi fufficientem materiam formando Chrifti corpori 

gitarionese — virgo Maria prabere potuilfet; etiam(i magis decuitfe putet Smigleci- 

us,Chriltum ex puriiiimo fanguine virginisimmaculat& cOcipi; quàm 

alienam materiam ad eum finem afcifcis ett denique virtute talis fub- 

flantiz Chrifti corpus formatum non (it, que operofé objicit Smigle- 

cius, nondum tamen obtinuit, nullam fuiife neceílitatem, cur ad fan- 

guinem Mariæ aliad quid creatum accederet. Necellitas enim magna 

fuic bac,ut Chiiltusabipfo initio vita fue elfet Dei Filius,qualis futu- 

rus non fuiffet nili Dei virtute aliquid creatum fuiffet , quod ad eonfti- 

tuendum Chrifti corpus unà cum Marig fanguine concurrit, ut & ipfa 

ratio di&itat, & Smiglecius contendit, qui Chriftum propter conce- 

ptionem & nativitatem Filium Dei, & Deum Patrem Chrifti elfe ne- 

gat quod tamen quàmabfurdum fit,nemo non videt Manlit autem ni- 

hilominus fanguis Mariæ virginis purtílimus , etiamfi cum alio aliquo 

femine commixtus fuit. Potuit enim tam purum, imo purius femena 

Deocreiri,& procaldubio creatü fuit quàm erat fanguis Mariz.Com- 

munis denique fenfus & fides Chriftianorum omnium, quod Chriftus 

non ex virilifemine conceptusfit , primum communiserror cenfen- 

Que fenfu dici dus e[L(i facris literis repugnet. Deinde id,quód omnes fentiunt, faci- 

potis, Chrifum Jècam veritate ipfa conciliari potek, nt fcilicet femenillud , quoda 


pon ex viriiife- 


mine natuprede ll EO CE catu m cum fanguine Mariz conjunctum fuit dicatur non vis 
rile,quianona viro profe&um (it,velex viro in uterum virginis tranf- 

latum, ut quidam opinantur, qui femen Iofephi translatum jin virginis 

uteri 
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uterum credunt. Hoc enim veré virile eft , quod vclab ipfo viro, ve 
ex viro transfertur. 

Chriftum femen mulieris appellari , alicubi, non demonftravit Smi- 
glecius. Et (iex Genceli demonttrare id velit , parym proficeret. Sunt 
enim , ex pontifciis, qui illud de ipfa Maria virgine interpretan- 
tur, Preterea quisnefcit, (emen mulieris dici poffe omnem hominem 
qui nafcitur ex muliere, ctiam (i idnon fiat absd; opera viri, quemad- 
modum femenferpentisappellatur id, quod exferpente nafcitrr , eti- 
amf[iabsque mafculo femine id nunquam fiat. Quemadmodum etiam 
homines dicuntur nati ex mulieribus;etiamfi nullus eorü ex fola muli- 
eris füb(tantia (it progenitus:ut cum dicitur inter natos ex mulieribus 
nullus extitit major lohanne Baptifta, Per quod limul refponfüm eft 
adillud , quod Smiglecius ex eo, quod Paulus teftatur Chriftum fa- 
&um effe ex muliere concludit, cum ex fola virginis fubltantia etfe 
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progenitum. 


Divine filii Dei perfont Carnem Maria Spiritus Santti virtute fuif- 
fe V nitam,ez ob eam caufam angelum dixie Marie, ut ait $miglecius, id 
quod ex te najcetur fantium vocabitur Filius Dei, putida c(t, & veré 
monftrofa pontificiz Eccle(ix fabula, qua ex facirs literis non tantùm 
probari non poteft , (ed etiam cum illapugnat. Verbaenim angeli af- 
firmant,id quod nafci debuit ex Maria,propter miraculofum modum, 
quo nafci debuit,Filium Dei appellandum :Smiglecius veró ait; Chri- 
flum ideo Filium Dei effe appellatum;vel fuite Dei Filium,;quia ex fo- 
laMatia, vel fubftantia cjusíola nafci debuit. Sed dehoc plura in fe- 
quenticapite. 
Falfumigitur eft,quod,nefcioquo fine,toties iterat Smiglecius,ad 
id, ut quis filiusalicujus dicatur , necetfeeffe ut de fub(tantiaejuspro- 
ducatur, Satis enimelL, (i ejusopera accedat ad ejus generationem, 
quemadmodum accedit viri opera ad generationem hominis. Falfum 
etiam e(lnecelfe effe ad id,ut quis Filius alicujus it , ut fimiiisciin na- 
tura producatur. Hoc enim tantüm in naturalibus verum eíl : at híc a- 
liquid fupernaturale & miraculofum accidit. Itague etiam( Chriftus 
ncc de fubftantia Dei generatus fitnec fimilis in natura Dco fit (hoc e- 
nimutrumdue e(t ex numero &d'vv&vGyy;tamen quia virtute Dei cffc- 
ctumeft illud, Gne quohomo verusctfe non potu it.velfaltemetfe non 
debuit ex Dci confilio, jure dici poteft;Chrittum fuiffe Dei Filium ob 
conceptionem & pativitatem luam. Negue ex co.quod matriChrillus 
fuit ümilis, fequitureum ex fola matre natum fuiffe. Nam (milis ilta 
materia creata elfe potuit & fuit materia & fancuini Marix, ex qua cê- 
ceptus füit;& ita limilitudo ilja pependit tam ab ilio fc minccreato vir- 
tute Dei, 
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prognatus ét, 
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tute Dei, quàma fanguine Mariæ. Parüm porro e(t dicere, Chriflum 
tantàm produ&tuma Deo fuilfe,non veró generatum. Tunc enim de- 
mum productio e(t,quando Deus vel ordinariis mediis cooperatur,ut 
fitin hominibus generandis;vel quando absiueullaad aliud femen ad- 
ditione exuna fimplici materia,vel exnihilo,ut quidamvolunt;aliquid 
cfficit, utin angelis & primis parentibusfactum cffe creditur, Quando 

QuandoDeus ge- veró Deus ad aliquid producendum , cum femine jam extante , quale 

dico ue fuittunc Mariæ virginis,aliud preterca jungit,quod antea nonextabat, 
tuncnon productio tantüm fed generatio vera (quatenus fcilicet eain 
Deum cadere poteft) cenfendaett; & qui fic nafcitur , is natus Dei Fili- 
us ct : reliqui veró nempe angeli & primi parentescreatitantüma 
Deo dici poflunt & debent ; hominesveró , qui ordinario modo na- 
fcuntur, neca Deo creari propri? nec generari dici potfünt, quianihil 
Deus materiale adiplorum generationem confert denuo , fed femel 
inditam propagandi vim non detrahit, 


REsPONSIO AD Car: XIX. cujustitulus eft: 
Angelus Chrifli conceptionem deSpiritu fantlo predicansa ca- 
lumnis Socini defenditur. 


SüwuMaAreieft: Angelus dixit Marig:spiritus fan&£us fuperveniet in te 
€ virtus altifimi obumbrabit tibi, propterea etiam quod naftetur ex te 
Janum vocabitur Filius Dei. Hinc inferimus, Chriftum idco effe Dei 
Filium , quia obumbratione Spiritus fanéti & virtutis divinz ex virgi- 
Zapfus $misl.. nc Marianatus fit. Smiglecius nos falli ait. Sed aliud eft falli aliud calu- 
mniari,quodin titulo de Socino affirmat Smiglecius- Falli nos probat. 
Quia nunquam ob eam caufam vocatus eft a quoquam Filius Dei. Sed fal- 

Smsgl: falacia. licipfeSmiglecius. Nam (i Lucas Angeli verba defcribens hocdixit, 
falfum eft,a nemine Chriftum ob eam caufam Filium Dei appellari.Et 

Luc? etimoni maximi omnino ponderishæc ratio eft, ideò, quód nemo altus Chrifli 
3 conceptionis & nativitatis hifloriam prater Lucam defcripferit, & i- 
píemet Lucasgloriatur in prafatiuncula,quam Evangelio prepofuit,fe 

accuratiüs pre aliis inveltigaffe vel affecutü effe ea omnia , quz ad Do- 

minum lefum pertinent. Futile eft autem , cum aliquid clariffime ab 

€o, qui hujus rei de(criptíonem data operá inftituit, defcribitur;poftu- 

lare;utab aliis etiam idem dicatur, alioquin id verum non futurum, 

Deinde ex eo,quód a nemine ob eam caufam Chriftuslegatur appella- 

tus cffe Deifilius , non fequitur appellatum non fuiffe; nec ex eo, quód 

a nemine ob cam caufam appellatus (it Dei Filius , fequitur appellari 

non polfz.Fieri enim poteft;ut aliquid factum (it, &tamen non defcri- 

ptum: Ficii etiam poteft, utaliquid a nemine fatum fit, & tamen jure 
fieri pollit. 


| 


Refutationis $miglecii. Cir: XIX. 

fieri poffit. Przterea omnesilli, quos-Smigleciuscitat nempe facri 
fcriptores, non defcribunt itam filiationem Chrifli, quam naturá ha- 
buit & cum qua natus fuit, fed eam, quam Chriftus przdicabat tan- 
quam (ingularitlimam (uam dignitatem, & cujus documenta extabant 
tunc evidentiflima,& quam neceffarió ab omnibus credi voluit,qualis 
non e(t illajquamab ortu fuo habuit. Hzc enim nec illa (ingulatiiima 
Chrifti dignitas e(t,ut pote quz corpustantüm fpectabat;nec tunc ulla 
ejusaperta extabant documenta: imó occultam eam elfe, Deum vo- 


, luiffe ad id tempus,quo aliunde conflaret,Iefum elfe Chriftum & Fili- 
" umipfis,credibile eft, nec denidue necetfaria erat ad falutem cuiquam, 


Potet enim homo fine ea in Chriftum credere & eidem obedire,quod 
ad falutem, fi gratia Dci accedat,fatis efl. ItaQue etiamf) alia caufa, cur 
Chriftus Filius Dei fuerit;alibiafferatur,& homines de hac,de qua nüc 
fermo e(t, nec fciverint, neque interrogarint, tamen hinc nullo modo 
fequitur, hanc caufam non effe veriífimam. 

Affertfecundó hoc argumentum quod a noftris itarefutatum cft, 
ut non nifi defperatio reaffumere illud coegerit adverfarios: $i Chri- 
flus ob eam caufam efl Filius Dei , fequitur Chriftum efe Filium Spiritus 
fantki, Quid enimhoc valet, ni(i conftet Spiritum fanctum elfe perfo- 
nam?Hoc autem quomodo conflare pote(t,cum ea illi tribuantur,qux 
perfonz competere nullo modo poflunt. Rei quz non cft perfona, ea 
tribui,que non funt perfonz, per figuras quafdam vel tropos excufari 
poteít. At perfonzid tribui,quod perfonz non competit,nullà Bigurá 
nullo tropo;nullo denidue loquendi modo excufari poteft. Itadue ni- 
hil facit smiglecius dum docet , quadam tribui Spiritui fancto , quz 
péríonz funtpropria. Nam fiunum datur (potfunt autem dari pluri- 
ma) quod de eo fpiritu predicetur & perfonz non competat, jam tota 
ifta ftructura corruit. uale cft inter alia multa,quod datur,& quidem 
multis (imul.per(ona autem perfonis prcfertim multis & fimul,abfáue 
fui corruptione dari non potet. Item quoda Deo petitur. perfonam 
«nim nemo petit fibi dari;fed rem. Non effe autem perfonam divi- 
nam,& itancc perfonam Spiritum fan&um,locus quem hic affert Smi- 
glecius docet,cum fcilicet Chriftus dicit de Spiritu (an&to : non loque- 
tur a femetipfo. Quomodo enim de divina perfona hoc vel cogitari 
quidem poteft abíáue blafphemia,eam non locuturam a femetipfa, (ed 
quodaudit, eam locuturam,cum perfona iftz, fi (ingule illarum Deus 
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ille unus funt , non poflint non a femetipfis loqui „aliàs perfona divi- 


nznonfuturz., 
Deincepsad ipla verba angeli accedens , negat vocem deo femper 
peram caufam , fed plurimim confequentiam indicare , vel fignum ut 
X 


paullà 
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"ERE paulló infra loquitur.Falfirm autem cft; plurimum vel plarumdue vo. 
deò vu gata fia Cishujuscam effe (ignificationem ,quod qui vis, omnia loca facraruny 
gnificatio, literarum,;ubi ejus fit mentio, infpiciens, intelliget. Interdum autem ea 
am ita accipi , non poteft efficere, quinvulgatiflima ejus gnificatio 
hic valeat. Semper enim fequenda eht uniufcujusQue vocis & phrafis 
communis fignificatio , ni(i rationes validz diveríum omnino fuade-- 

Quando 2 vulga ant.Quasquia nullas affert Smiglecius nec afferre ullo modo poteft,in- 

extione receden- juftum efl,a vulgata vocis hujus fignificatione recedere eoque magis, 

sion fi;ut fieri poteft,legitimz caufz afferripoffint,cur communis(ignifica. 
tiorctinenda (it. Quid enim in co abfurdi efl, quid falf ? quid literis fas 
cris,quid rationi contrarium,fi Chriftus ob miraculofam e Spiritu fan. 
&o«conceptionem & ex virgine nativitatem dicatur Dei Filius?Certe, 
fiab.uno przjudicio Ecclefie pontificiz difcedas, nihil eft, quod non: 
vehementi(limé cotum hoc mylterium approbet. 

Prxterea fignum non effe neceffarium, quod Filius Dei fit futurus- 
talis, qualem fomniat Smiglecius, qui ex Spiritu (ancto concipiendus 
crat, & quemvirgo parere debebat,egregié docuerat Socinus eo,quód: 
nihil fit, car virgo non pollit parere nudum hominem , & quód i De- 
um parere debuir,nihil eogat;ut potiüs dicatur FiliusDei natus ,, quàm 
vel pater velSpiritusfanctus. ad quz nihil folidé refpondetSmigleci- 
us. Fatetur enim szlam effe connexionem inter partum virginis ez De- 
um , fi de connexione ex natitra rei fit fermo. Quid veró vultamplius? 

Vasiflime $i- Nam quod: connexionem effe sit ex Dei voluntatecum congruentia: 

queris nS probabili,id fcilicet futilitfimum eft,iquidem.nulla Dei.voluntas,quae 

ancarnzationc c . . ` 1 H 

sonjeđureg  hocfuadeat ; oftendi poteft. Vbi veró nulla Dei voluntas expreffa e(t. 

dott quid valebit congruentia probabilis etiam in rebus per fe & natura 
potlbilibus, nedum in impollibilibus, qualis hec eft , ut Deumillum: 
fummum virgo,qualifcundue tandem fit,pariat. Egregium veró eht ef- 
fugium,cum quis ejus,quod'affert, ratione nullam reddere;necex fcri- 
ptura illud demonflrare poteft, dicere, Deo illud ica placuitfe,& decui£- 
fe,ut nec prima nec tertia fed fecunda trinitatis perfona fcilicet id mu- 
nus (übiret. Hac ratione omnes fuperílitiones & errores monftrofiffi-- 
midefendi poterunt,& nihilerit tam ablurdum.& mon(trofum; quod: 
latitarc hic non poflit. 

Quid veró putatSmigl. ad hafce probabiles congruentias vel be- 
rieplacita Dei,vel tandem adiltam decentiam (ut fic loquar) diceret 

Sententia Ponti- [yomo Iudzus vel Turca vel Ethnicus?Rideret in (inum , & gratulare- 
E UU tur fibi, quód tam monftrofam religionem nunquam amplexus (it, &. 
peaiiofa. — eaminanimo fuc confpueret & abominaretur. Hoc veró cui accept 
referendum effec? Nemiai fané nili Pontificiis & eorum. mug Eccles 

Ix. HEG 


Cujus rationis pars prior ipfi(lima e(l veritas. nititurenim & facris li- 
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iz. Hacenimtot & tanta monftra peperit , cujusolím rei rationens 
£cddet ci qui judicat juftè. 

Sed tandem conceditSmig]., vocem ideoque veram caufam figni- 
ficare, fed hancita explicar,quód non alium qua ipfum Dei Filium vir- 
go conceperit, Spiritu fancfo carnem humanam uniente perfong Filii Dei. 
Smig! falfum 
tcris& ipfaratione: altera veròfomniumeft anile, & tale, quod fe- Sero rasfeer, 
épfümde(lruit. Quisenim unquam audivit vel legit in facris literis ta- 
le quid , Spiritum fan&um carnem humanam univiffe perfona Filii 
Dei? Fabulahzce(t, verba funt, logi (unt, igue tales, quorum non ita 
longapolttemporapudebitChriflianos omnes,quemadmodum olim 
puduit Ethnicos iftaram fuper(titionum Idolatricarum & opinationá, 
quibusantea dediti erant, cum nondum ad Chrilli cognitionem pere 
veniffent. Etquó magis ifta defenduntur, eó magis ipforum futilitas 
apparet. Iam (i carnem humanam Spiritus fan&tus perfona Filii smigl. fergfas 
Deiunivit, quomodo Filius Dei tuncnatus eht ? eum enim cfle necetfe stricat. 
eft,qui cumcarne nondá exifléte unitur ? Si fuit, quomodo nafci potu- 
it? Aut fi nat ellDei Filius tunc ex virgineMaria, quomodo non erunt 


. duo Filii Dei? Senfitforta(lishoc Smigl.,ideodue loco ejus,quod dice- 


«te debebat;perfonam Filii Deiunitam fuiffe operá Spiritus farti cum 
filioillo quem María concepit & peperit , dicit, carnem humanam u- 
nitam fuitfe.Sed caro hnmaga non elt ncc effe pote(t homo;nec Filius 
Marig., Cargenim pars tantàümhominiseft , & (ine animafua homi- 
nem conílituere nullo modo poteft. Itajue aut duæ perfonz velduo 
filii agnofcendi (unt, aut negandum elt , Chriftum effe verum homi- 
nem, quianon fitperfona humana. Hoc veró quinegat, nonnénegat 
veram Chrilli effentiam.Certcum enim e(t,Chriftum, hominem difer- 
tillime appellari in facris literis,& hominem appellari,nonnifi ratione 
fubltantiæ velperfonz,paritercertume(t;cum vicilfim certum fit,vo- 
ccm Dei non ita certó fubflantiam vel perfonam per fe de(ignare , fed 
dignitatem. Et quod fupra de Spiritu fan&o diximus, híc de Chrifto i- 
€erandum etiam ducim*. Quemadmodum Pontificii caufam fe habere Cur Chriftum 
putant cur Chriftum naturá Deumeffe (tatuant , quiafcilicet Deusap- E N 
pellatur , fic etiamnos viciffimex ip(is facris literis, illud pernegandi ` x 
caufam eamque multo juftiorem habere. Hs enim docent Chriltum 
naturá effe hominem. Qui veró naturahomo eft , isnaturá Deus etfe 
nequit. Ar quinaturá homo eft, eundem Dcum áppellari poffe & effe 
ipla facra literæ non tantüm permittunt, fed ctiam docent. Ethoc fog bumana 
commentum quanti fit faciendum ex co conf(lare poteft,quód,qui aliàs T IN 
in excogitandisplaciris & fophilticiscommentisnon infelix cife vide- BUMP NAR 
x tur Smigl, 


Caro non.eft ho- 


mo. 
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tur Smig].hic tanquàm jam fuccumbésin certamine,fola Epiphanii au- 

toritate nos perterrefacere & ex arena pellere conztusfit, cujus fuper 

vocem £tquz in verbis angeli c(taffcribit talem gloffam,hoc c(t, nom 

folit,quod natum eft exDeo ab eterno, fed etiam quod ex te nafcetur, vo- 

cabitur Filius Dei. Sed jam demonflratum erat aSocino, vocem illam 

€ inhocloco tantüm non effe otiofam,& tantundé valere atue parti- 

Vocula £ inter. cula que voci ideo adjunctam, Exempla autem hujus vocis ita ufürpa- 
Sumeriofiet. tæ inveniet diligens lector in facrisliteris. Atfcribam hic duo. Vnum 
ex1. Epiftola oh.cap.13. & alterumexcap.6.Iohan.v.s1 Non fenfu 
Epiphaniiafferendo, Smigleci, confutandierant illi qui veftros patres 

pro hominibus, qui variis erroribus obnoxii erát,habent, fed autorita- 

tc,quz meré divina (it-Hoc ubrnom fitjnihil hodie proficitur apud cos; 

quibus Deus oculosad videndum dedit. 

Atadditur nefcioan ex mente Epiphanii anSmiglecii, illud: vere 

Errores Smig: bum enim caro factum efl. Quali veró hzc verba quicquam ad propofi- 
tum faciant;nifi hzc probentur,quz probari nullo modo poffunt. Pri- 

mum, Verbum cffe perfonam filii Det, quz ante natum ex Maria Fili- 

um hominis extiterit.Deinde vocem Grzcam £ytycG;non polfe aliter 
converti quàm, factum eft;cum certum (it eam nonminusfignificare, 

fuit, quàm factum e(t. Denidue vocem carnis(ignificare humanam 

Chri(li naturam,quam imbecillitatem fignificare nemo nefcit.Sed de 
hisaliàsplura. — Iam verboftenfüm effe puto, nullam hic calumnis 

am (quastamen plures effein titulo hujus capitis dixerat Smigl.) a So- 

cino commitfam effe in verbis angeli explanandis: & verum porró 

manebit; lefum Chrillum non tantüm propter fimilitudinem , quam 

cum Dco habuit,fed etiam propter modum exiftendi;hoceít, propter 

fuam conceptionem & nativitatem Filium Dei effe. Quod quia nullo 

alio inloco facrarum literarum, prater hunc Luc. fcriptum extat,nó 

debet nobis & huic cau(z fraudi elfe (ut tacite Smigl. innuere videtur) 

Veritatem femer Satis enim elt,articulosfidei (quosvocat Smigl.) ex uno facrarum lites | 
deísribifaris c^ rarum loco manifefte & plane demonilrari,(i plures non füppetant, 


RrsroNsio AD Car: X X. cujustitulus eft; 


tiani Chriffum Filium Dei metaphoricum 
faciunt. 


Sr pnr Metaphoricum Smiglecius eum intelligit, qui non fit natus 
ex fübflantia Dei, confitemur, nostalem Filium Deiagnofcere,unà 
cum factis fcripturis:Si veró Filium Dci nonproprium vel non verum 


intelligit, artificio fuo cavillandi utitur, & , quod reip(acfficere non 
potett; 


tie | 


165 Refatationis $miglecit. Car XX, 


poteft, verbis captiofis & petulantibus, quz nemonon excogitare pò- 
teíleficere fludet,ut (cilicet veritatem exofam reddat.Sed fru(tra'eft, 
quicquid conatur. Agnofcent enim tandem homines,falsó id nobis 
tribui,nec ifta viris do&tis& piis indigna cavillatione patientur fe,vel a 
veritatis cognita confeflione,vel adhuc incognita inquilitione de- 
terreri. 

Confitemur igitur, Chriftum effe Dei Filium proprium & verum, 
nempe propter (imilitudinem cum Deo fanctitatis , [apientiz , pote- 
ftatis & immortalitatis ; iddue ad oculum & ad literam in facrisliteris 
monf(lramus. Smiglecius primùm opponit , Nos etiam ea ratione dici 
Dei Filios, neq; tamen ea propter proprie fed metapboricé dici Filios Dei, 
ut pote adoptivos ci non veros. Atego primüm dico: Noscetiam (i ea- 
dem quodammodo ratione dicamur Dei Filii,tamen non eadem pror- 


fus vel pari ratione dici Dei Filios. Nam nemo noftrum tantam ve] Impatitas fideli 


fanctitatem, vcl fapientiam , vel poteftatem in hoc feculo habere pò- 
teft,quantam Chriftus habuit: immortalitatem & dominium divinum 
nemo ctiam nunc habet preter folum Chri(lum. Itajue non mirum 
eft, fi Chriftus (olus , verus & propriusDei Filius appelletur, propter 
excellentiam itam fuam,quàomnesnos fuperat, cum ea,quz prz aliis 
excellunt , fola talia effe dicantur in facris literis, ut fuprà docuimus. 
Deinde falfum eft nosvel fideles omnes proprie effe adoptivos &non 


verosFilios. Nam & inhocfeculo ex Dco nati effe dicuntur, & olim Fideles nen fune 
proprié adoptivi 


Dco & Chrifto fimiles futuri funt naturá. Adoptivus autem proprie 
fic dicus, nec ex eo natuseffe,a quo eft adoptatus, nec fimilisip(i natu- 
râ dici poteft. lam fi homincs non propri adoptivi, fed veri Filii Dei 
funt, etiam(i tempus erat, cum non effent Dei Filii, & etiamfi particu- 
Jam tantüm minimam donorum divinorum confecuti (int, quomodo 
Chriftus non crit verus &proprius Dei Filius,qui nunquam ab co tem- 
pore,quo conceptus cít , Filius Dei non fuit , & quem Deusunxit præ 
confottibus fuis oleo lzticiz,&hzredem omnium prorfus(fe folo ex- 
ceptofecit. 


Quod veró docere Smiglecius conatur, nos non extrinfzea folim Vanse conatus 
scceptatione divina, fed intrinfeca vegeneratione dici Dei Filios, id totum 97" 


caufam Smiglecii nihil juvat. Ejus enim eft oftendere,ncs eadem rati- 
onc,& quidem prorfus (alioquin nulla viserit argumenti) elfe Dei Fili- 
os,quo Chriftus. Hoc veró perid non docebirur,(i demonftretur, nos 
non extrinfeca (olüm acceptatione , fed eciam intrinfecaratione effe 
DeiFilios. Potefít enim aliquis intrinfeca regeneratione fieri Filius, 
vel Filius Dei effe reipfa per generationem fpiritualem, ut ad Margie 
nem Smiglecius loquitur, & tamen multüm differre alelu Chrifti ge- 
X3 nerationc, 
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ncratione,ut jam oftendimus,& infrà iterum oftendemus; 


Non poifum autem hícdigito non monftrare duos errores Smi- 
glecii. Primüm contradicit fibimetipfi. In ipfo eaim fcripto bis dicit, 


Nosnonextriníeca [olim accepratione divina, fedintrinfeca regen- 


rationc dici Dei filios. Ad marginem veròaddidit: Non famus Filii ex- 
trinfecå Dei benevolentiá. Si non extrinfeca folum acceptatione divina 
fumus Dei filii , ergó etiam extrinfecaacceptatione. Vocesenim, non 
Errores Smig folm, fed etiam, femper duo ponunt.Si etiam extrinfeca, ergó falfum 
- €fonosnon effc Filios Dei extrinfecá ejusbenevolentià. Deinde ait, 
Deum nos regenerare, aliquod e [fe |pirituale innos infundendo, idjue, ut 
pontificia appareat Theologia, per baptifmum aque , fcilicet, Quo 
quid puerilius dici poteft? Deusenim facitfilios perannunciationem 
Evangelii,in quo hominibus promiffa (ua offert, fi refipifcere & reno- 
vari velint ,ita ut nullo modo folius Dei opusnoftrarcgeneratio dici 
pofsit. Requiritur enim ad eam hominis voluntas & a&io , ut fcilicet 
totum fe convertatad Deum,& veteri conver(íationc abjecta)novum 
fe&etur vivendi genus,quod divine voluntati congruum eft , & (itum 
S inperfecta veritate & juítitia;ut Pauli verba innuunt.Hoc porró tribu- 
BententiaSmig, eve Padobaptifmo, puerile nimiseftcommentum. Hunc Pedobapti- 
PA fum deniquc (ut error hæderam habeat)appellare lavacrum regenc- 
“rationis & renovationis Spiritus fandti,eft adidolatriam quandam in- 
clinatio. Qua de rehabebit,ut puto, quod legat Smigleciusin refpon- 
fione D. Mofcotovii ad fuam appendicem. Id quod Deus in homines 
infundit, eftSpiritusilliusfanctus, fed per hunc generatio fpiritualis 
non eficitur.Namis non nili iis, qui jam perannunciationem & rece- 
ptionem Evangelii reverá regenerati funt ; promitfüs eft & datur ,u£ 
omnia loca, quibus eum darialicui,docetur, ceftantur. 
Porrò docetSmiglceciusob dona divina bomines Filios Dei non cona 
flitni, quia tefle Paulo, poffit aliquis angelorum etr bominum linguis lon 
qui,omuem fidem babere e miracula facere er tamen nibileffe , fi chari- 
tate careat. Sed quanta fit híc ineptia (imul & aftutia Smiglecii , vix ex- 
Ipeptia S aflu- plicari fatis poteft.Primüm enim non quaritur nunc, en homines fint 
tia Smiglecii  fliiDeiobpotellatem vel fapientiam,hoc eft,rerum divinarum fcien« 
tiam.Sed de Chrillo quæltioeft an propter poteftate & fapientiam fit 
Dci Filius. $i dicatSmiglecius, ideo Chriftum non effe ob has qualita. 
tes vel dona divina Dei Filium, quia nec homines (int ob eandem cau 
fam,apparet,quàm negligenter restractet Theologicas. Homines enim 
&lios propter ifta donanoneffe Dei filios, quid mirum,cum omnis ho- 
mo poflit elfe non veré pius &Dei amans? At Chriftum effe,reipfa pre- 
fupponit eum cfe & Deiamantillimum & Deo amiciflimum, Prater« 
ea non 


| 


| 
\ 
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ea non dicitur Chriftum propter folam poteftatem Filium Dei fuitfe, 
fedinter ea qua eum Filium Dei conftituunt, hæc etiam numeratur; 
‘nec per fapientiam Chrifti, donum linguarum vel fcientia tanrüm re- 
fum divinarum intelligitur , de qua Paulus loquitur, fed illa etiam di- 
vinaqualitas , qua res futuras pre videbat, & animos hominum cogni- 
tos habebat,ita ut nulliusad cos cognofcendos teftimonio opus Babe- 
ret. Porró aliqua poteftas miracula faciendi potefl quidem etfe com- 
munis illisetiam,qui non funt filii Dei,fed non tanta,quanta erat Chri- 
fti. Quomodo enim aliàs veré dicere potuiffet Nicodemus: Nemo po- 
teft opera facere qua tu facie, nifi Deus cum illo fi. Et Chriftus ipfe quo- 
modo dicere potuiffet : $1 opera non feciffem, que nemo alius fecit, non 
babevent peccatum,& alibi,quo jure ab hominibus poftulatfet, ut, fi fibi 
non crederent,ex operibis fuis cognofcerent,(e in Patre & Patrem in 
fectfe ? De fapientia Chri(tiitidem dicidebet, talem & tantam ne- 
mini contingere potuiffe,qui non effet Dei Filius. Elt enim folius Dei 
proprietas,animos hominum nolle. De immortalitate verò tam cer- 
tum e(t, cam non poffe dari nili filitis Det, ut res ifta nulla egeat proba- 
tione.Probaverit igitur Smiglecius ex Paulo,aliqua dona divina impi- 
jsctiamconcelfa e(fejnunquam tamen probabit,talia &tanta dona ulli: 
impiorum data fuite vel dari poffe , qualia & quantain Chrifto com- 
memorantur. ; 

lam quia, fi quis (it charitate præditus, ipfeSariglecius fatetur, ifta 
omnia argumeta etiam fütura.cjusrei,quód fit Dei Filis, imó,quia fola 
charitas facit filios Dei,quá confcientiá aufus eft negare deChri(to,hec 
ctiam demonftrare eum etfe Dei filium, cum conftet Chriftum perfe- 

Giffimain Deum charitate przditum fuiffe? Hocenim ipla vox Chri- 
flitacité quidem fed neceffarió præfupponis. Quomodo enim Chri- 
ftusis effet, qui vera in Deum pietate & charitate præditus non (it ? Et 
hoc ipfum nonné fatis etiamaperte indicatur aSocino,per vocem fan- 
&itatisehujusenim caput eft charitas. Deteflanda igiture(t audacia, i- 
mò malitia Smiglecii, dum itaait: Fingamus Chriftum [umma fapientia 
poteftate immortalitate predium, charitate (quod impoffibile eft Mefli- 

tutum profecto Paulo judice ftatuemus hec omuia in Chrifto non effe tans 
ta , nt Chriftus Filius Dei ea propter dicatur ,cum fine charitate ifla om- 

nia nullius fint momenti. Cur enim omifit homo prophanus voccm 
quartam fanditatis,ob quam etiam Filium Dei-Chrillum elfe dicit So- 


cinus , inqua non potelt non contineri ifta charitas , quam Paulus re« 
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quirit,& quam folam filium Dei con(tituere atferit Smigleciu:? Nan 
fi fola charitas Fili&.Dei efficere poteft,quomodo filius non erit multày 


perfediori ratione,quí & per(ectilma chantate & donis tam miracu- 
lofig 


Car:XX. Refonfronie ad fecándam partim 168 
lofispraditus eft? Deinde fcientia quidem rerum divinarum vel mye 
flériorum non facit Dei Filium , fed fapientia talis & tanta, quantam 
Chriflushabuit, non poteft non facere Dei Filium.Nam non ni(i veré 
fui amanti Deus, tantam primo omnium voluntatis fuz cognitionem 
& abditorum humani cordis cognitionem revelatfet. Deniduequíis 
iftud fingere poteft, quod perfe eftimpoffibile , nempe aliquem im. 
mortalitate przditum elfe & tamen Filium Dei non effe? Ergo dabit 

Smigl: Paali Deus homini charitate non prædíto vitam zternam? A quare pronun- 

Verba immu- cianda non abflinuitfe Smig]. miror. Paulus enim tantüm dicit, eum, 

Ken qui donum linguarum & miracula faciendi habeat , & myl(teriaomnia 
cognoverit (fcilicet ab alio patefacta) fi charitate careat, nihil elfe: At 
fi quis immortalitate praeditus (it , charitate eum carere potle, nec di- 
xit Paulus,nec dicere potuit;nedum ut dixerit, hanc etiam immortali- 
tatem cffe nullius momenti, quód impudenter affirmat Smiglecius. 

Nam qui immortalis eft,is non tantüm non cf nihil, fed ef omnia, ut 
fic loquar,isomnía habet,& non opus eft ut eialiqua in rc aliquid pro- 
fitamplius. Atdue itaomnia funt diluta & di(ic&ta, que Smiglecius ad 
oppugnandam tam facrofanctam veritatem de caufis filiationis Chri- 
flicontulerat. Nam & illud, quod de fide, cui juticia tribuatur;addu- 
cit;jam per ea,quz de fan&itate diximus, confutatum eft. San&itas €« 
nim abfque fide nulla datur,& fidei anima eft (anctitas. 

Error 3 igro- . pignuseftautem Smiglecius magna reprehenfione , qui fidem e< 
rentis Sgh tiam inlefumChriftum ad (alutem confequendam nihil valere exifti- 
mat, quia Paulus dicat,eriamfi habeam omnem fidem &c. tamen nibil mi- 

bi prodeft non animadvertens, peromnem fidem ,tantüm eam omné 

intelligi, quz per verba fequentia explicatur, nempe miraculofam, 
tranfportandi montes, quz fic zquivocé appelletur, non veró veram 

fidem in Chrillum. Hec enim nulla datur prorfus abfjue charitate & 

Tacob.z.26. pictatc.Animaenim eft fidei, telte Iacobo. 

Porró immortalitate hominesFilios Dei fierí,teftimoniisS. literae 
gImmorrslita't rum comprobatumerata Socino;quz funt. Ioh.t. Rom.8.& Luc.2o.In 
Ti funt primo enim diferte Iohannes dicit,cis qui Chriftá receperüt;potefta- 
Duplex filiatio- teM datam e(Te aChrifto;ut filiiDei fierent. Duplex autem tantüm mo- 
nishominum mo- dus eft. quo homines filii Dei ficri poffünt.altereft,cum regenerantur, 
dur quoad mentem & actiones, qui datur in hoc feculo:alter,cum regenc- 

rabuntur quoad naturá in Chrifti adventu.Prior modushíc locum non 
habet, Nam iis, qui Chriftum receperunt,in eum crediderunt & qui ex 
Dco nati funt , dicitur dataelTe poteftas , ut Filii Dci fierent. Atquí 

Chrillumreceperunt, in eum crediderunt & ex Dco nati fünt,illiiam. 
funt priori modo Filii Dei. Relinquitur igitur altcro modo "s pote- 

atem cig 
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ftatem eis datam elTe, ut filii Dei fierent,et ita,qui immortales fiunt, fi- 
eri filios Dei. 

Reípondet Smigl. lohannem non boc affirmare, fed credentibus da- 
tam effe poteftatem , ut per fidem perveniant ad flatum filiorum Dei , eir 
talium filiorum,qui nonex voluntatecarnis, fed ex Deo nafcuntur , quod 
omnibus credentibus in bac vita convenit, At ego dico, explicationem 
nudam Smiglecii non debuiífe nobisobtrudi pro vera, fine probatio- 
ne. Hacenim ratione nihil inter difceptantesproficitur. Deinde ex- 

licationem iftam verbis Ioannis contrariam effe affirmo. Nam lo- 
qe ex Deo nati funt, dicit poteftatem datam effe, ut filii Dei 
fierent. Quomodo igitur diceret,iis qui credunt;poteilatem datam ef- 
fc,ut talesficrent,quiex Deo nafcantur? Omnia enim verba,quotquot 
receperunt,credentibus in nomen ejus,qui non ex fanguine &c. fed ex 
Deo pati (unt,loco fubjecti habenda, &potleriora verba priorum quafi 
quadam explanatio funt,nempe recipere Chrillum,effein eum crede- 
te, &non carnali propagationi, quod ludæi runc faciebant, fed Spiritua- 
liconfidere. Praterea nonné effetinanis 72/7096 vel potius con- 
tradictio tacita, (i diceret loannes , iisqui Chrittum receperunt vel 
credentibus etiam , utait Smigl.,datam etfe poteflatem;ut perfidem 
perveniant ad (tatum filiorum Dei , qualisdaturinhac vita. Namqui 
Chriftum recepit, & in eumcredidit,is jam e(t in eo (tatu Filiorü Dei, 
qualis datur in hac vita, nec opus e(t dari ei poteflatem,ut ad eum per- 
venist,jmóimpollibile e(l ut detur.Adde quod phrafis ilta, poteftatem 
alicui dare nullo modo in hoc filiationis modo , qui datur in hac vita, 
locum habet. Naturaliter enim homo poteílatem habet, poftquam ei 
Dci voluntas annunciatur ,ut credat, & ita Dei filius evadat; necopus 
c(t dari ei ullam poteftatem a quoquam , fed tantüm opus eft occafio- 
nem ei (uppeditari a Deo, adcredendum: At ad alterum illum filiatio- 
nis modum confequendum, neceffe eft hominibus dari poteftatem e- 
am confequendi , hoc eft, certam fpemillis proponi, cos tandem per 
iplum Chriftum copfecuturos zternam vitam, Hæcenim hujus phra- 
fis fignificatio eft,cumnemo non videat, proprié loquendo neminem 
poteftatemhabere poffe, ut fiat immortalis. Quo fenfu etiam dicitur 
alibi de Chriftianis, cos, fi animas(uas perdant , illasvivificaturos, & 
Chriftus de feipfo dicit, fe poteftatem habuiffe animam fuam iterum 
fumendi, vel accipiendi. 

Alter locus aperte iride dicit,Chriftianos vel ereaturá,nempe nová, 
&inter eosprimitias habétes,hoc eft, Apoftolos,expectare adoptione, 
quia expe&ent, uta corruptionis ferv itute liberentur,qua ctiam ado- 
ptio per appolitionem mox explicatur, nempe perredemtionem cor- 
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poris noftri. lam fi redemptio corporisnoftri eit adoptio parumné fi 
quet, refürrectionem effe cau(am efficientem , ut filii Dei fiant ii qui 
eam copfequentur, Refpondet $migl. adoptionem tunc non fieri , (ed 
impleri, & liberationem corporum adoptionem appellari, quia futura 
eft fructus& cffe ctus adoptionis propterea quod ea lege adoptemur in 
filios,cum juftificamur,ut etiam in corpore fuo tempore liberandi (iz 
Adoptio&jui- mus, Sed nihilurget hzerefpon(io. Nam quemadmodum adoptio 
Mi m non fit perfect tunc, cum in Chrillümcredimus. fic nec jutlificatio. 
Tuncenim demum jullificabimur perfecte & reipfa,cum vitam confe- 
quemur immortalem. Qua de caufa etiam ipfa vita zterna juflitia vel 
juttificatio appellatur. Omnia hac tantbm fpe in hoc feculo confequi- 
mur .at reipía nonnifi in futuro feculo, in quo non fructus & cffe&us 
adoptionis,fed ipfa adoptionis natura & vera qualitasnobis donabitur. 


Corpusinterd Nec ideo credendum cít,;jam adoptionem iftam datam reipfa effe fide- 


ipfum hominem 


fignificat. libus,quód redemtio tantùm corporis expectari dicatur ab Apoflolo;: 


Corpus enim noftrum hocinloconon partem tantùnm hominis, fed 
Rom. tz. 1. hominem;fignificat,ut etiamalibi fieri videmus, & idé Ggnificat,quàód 
»Coreiys — nofmctipfos. Totusenim homo polt mortem in fervitute eft, aqua 
nífiliberetur, pereundum illiin eternum effet, quod Spiritus fanctus 


Apoc.:: per vocem inferni,cujus etiam claves Chriftus habet , & quod mortu- 


& 3934. — osftosredditurum dicitur, indicat. 

Locus tertius difertiilimé etiam ait , eos Dei filios futuros , qui fi- 
lii refurre&ionis (unt , unde conflat perrefurrectionem homines ficri 
Dei filios. Re(pondetSmigl.refarreciionem effe fignum non caufam pio- 
pter quam bomines fint Filii Dei. Sed hzc refponlio nulla ratione pro» 
batur. Namquodadditur: RefurreGrio enim illa ad vitam immortalem 
nonnifi filiis efl promi[fa , pecie quidem rationis habet, at interim nul- 
lumrobur additei,q'iod afferitur.nempe refurrectionem cffe fignum 
quód homines debeant fieri lit Dei. Verba verò Chrilliita funt con. 
cepta,ut caufam omnino demonftrent.Po(lquam enim dixitfec homi. 
ncs in futcuro.feculo nec nupturosnpec uxoresducturos , addit hanc ra- 
tionem, quód amplius mori non poflint. Hoc veró iterum probat co; 
quód & angelis (int futuri equales & filii Dei , nempe períectiflimo 
modo, idue idco, quód fint futuri filii refurrectionis ive digni refur- 
sectione. 


Pafirma refon- 
dio Sel. ciis 


Prater refponfiones ad hos tres Iocosaffert quartum aliquid Smiz ` 


glecius,quo probet refurreCtionem non effe caufam cur homines (int 
filii Dei. quod tale eft : £t cert? immortalitas in refurrettione donum efè 
Eorpus eft ipfa Corporum. Nos vero fcriptura filios Dei non carne fed fpirith effe docet, 
fbtauushomi- Sed errat Smiel, qui pro codem fumitcorpus & carnem , cum corpus: 
Los detcurliné 


Ly 
det 
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detur (ine earne.Corpusenim; ut pauló ante ctiam diximus hominem 
totum vel fubftantiam hominis fignificat interdum,Spiritu etiam ipfi- 
us non exclufo;ut Rom.12.ubi Paulus vult,ut corpora noftra victimam 
exhibeamus Deo acceptam , intelligens proculdubio nofmcetipíos to- 
tos & maximé fpiritum no(trum.Hunc enimDeus maximé requirit ad 
culti fui. & 1Cor.6. ubi Paulus corpora noftra & nos promifcué acci- 
pit. Hec veró corpora, quz caro funt & fanguis, regnum Dei haredi- 
tare non poffunt. In refurre&tione igitur non tantùm donum erítcor- 
porum immortalitas, (ed & anima & fpiritus reftitutio,quatenus cum 
corporibus vcl habitatione , quz ex calo erit , ut Apottolus loquitur; + Cer. $. sa 
conjungentur,& ita verè vivereiterum incipient. 

Porró Smigleciusconcetfo hoc,quod falfum effe ait, nempe com- 
municationé fapientiz poteftatis & immortalitatis conftitucre Chri- 
ftum Dei Filium, abfurdum inde colligit , nempe Chriftum non pra- 
priè, fed Metaphorice filium Deifuturum, Rationem con(equentia 
addit, Quia edem rationes in nobisetiam inveniantur , qui tamen pro 
pter eas non fimws proprie Filii Dei , fed Metapborice. Chrillum verð 
Metaphorice Filium Dei afferere , abfurdum effe docet,eo quód non ef- 
ftt verus proprius cx unigenitus Dei Filius , fed ( quod pro alteraratio- 
ne affert Smigl. cum revera tantüm una fit) communi aliis bominibus 
ratione, Ad quz refpondeo , primum $miglecium non finedolo,utan. Dol» Smiglei 
tea (ic etiam hic,omi(iffe vocem, fanZitatis, ob quam etiamFilius Dei ci maniff 
e(Te dicitur a nobis , utfcilicet concedere poffet., quod falfum effe ait, 
quod facere non potuiffet , ne ex fua quidem fententia, B eamaddidif- 
(et. Aitenim folam charitatemnosFilios Dej facere. Sanctitasautem 
non tantüm charitatem continet, fed tantà præltantior cft & latiùs pa- 
tet charitate,quantó genus fpecie. Cujus doli ni pudeat Smigl. neccõ- — , ! 
fcientix necexittimationi fuz confulet. Deinde dico Smigl. (uo mo- "£^ eias 
ze in verbis ludere & cavillari , utetiamininitio hujuscapitis annota- m 
vimus. Proprie enim Filium Dei effe itaaccipit, ut fignificet ex Dei 
fubítantiageneratum effe , quod per fc & naturá fuà impoffibile cffe 
pauló polt oftendemus , cum ad ea,quz proi(ta generatione commen- 
titiaatfertSmigl.,refpondebimus.Metaphoricé autem Dei Filum elfe 
ait, quicumque alio modo prater hunc , quemimpoffibilem elfe nos 
contendimus ,generatus fit , cum tamenisctiam. qui non ex Dei (üb- 

- flantiagenitus (it, fed aliis modis, quiin Deü cadere poffunt, jurè pro- 
prius Dei Filius dici poffit & debeat.Concedimusigitur Chriftum non 
elTe ita proprie Dei Filium, uthomo eft hominis fiiius,fed tamen pro- 
prium, eo,quo DeusFilios generare poteft,modo & quidem perfe&if- enr ;, 
fimo. Falfum porró eft,casdem rationes prorfusin hominibus etiam jus Lago 
Y2 inveniri 
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inveniri que in Cbrillo;ob quas fint Filii Dei,quod fuo more ad naufes 
am iteratSmigl.Sapientia enim, quà Chriflus tuitprzditus, innemine 
inventa fuit unquam. cum folus Deus (it, qui corda Ícrutatur,Chriflus 

utéde fe pradicat, quód [itis,quirenes & corda [crutetur. Immortali- 
tasitidem,qualisin Chrifto eft,nemini planè contigit omnium.Falfüm 
ctiam c(t Chri(lum nonfore ve rum,proprium & unigenitum Dei Fi- 
lium, fed communi cum aliis ratione, fi non (itex fubftantia Dei gene. 
ratus,quod Metaphoricé Filium Dei effe aitSmigl. Nihilenim impe. 
dit, quominüs is, qui inter alios excellit, hifce nominibus infigniatur, 
ctiamfi ex parte aliquid commune habeat cum aliis. Queinadmodum 
prolixé a Socino oftenfum e(t in refutatione Vuicki & a nobis etiam 
infrà oftendetur. Verus Dei Filius, quantumvis nufquam appellatus fit 
in facris literis,erit tamen Chriftus. Quia veré ex Deo originem fuum 
habet, & abillo genitus c(t variis modis,de quibus infrà. Si porró vox 
proprius aliud nihil quàm fuum: nigenitus aliud nihil, quàm chari- 
mi ignificet, (ut infrà docebimus) quis non videt hoc refpe&tu Chri- 
ftum ita appellari jure potuitfe? Proprius & unigenitus Dei Filiusis ef- 
fc dicitur,cui Deusnon pepercit, fed quem pro nobis omnibus tradidit 
vel dedit pro mundo. Hic veróalius nullus etfe pote(t,quàm homo Ie. 
fus Chri(tus,qui ex fubftantia Deigenerari non potuit.Nam quem có. 
finxit$migl. filium Dei, is pro nobis tradi vel dari, fcilicetin mortem, 
nullo modopotuit.Alíàsenim fequeretur,Deum mortuum effe. Quem 
veró filium Mariæ fingit iterum $migl., hunc carnem tantüm vocat,& 
unitam cam fuiffe ait cum perfona Filii Dei. Vndeconflat,eum perío. 
nam humanam non habuilfe. Quomodo igitur mori potuit, cum 
palliones non int nili (appoitorum & perfonarum. Sed & de hoc in- 
frà plura. Falfum denique eft , Chriftum fore filium Dei communi 


Chri- e i 5 a zr 
Qe Fili» ba Cum aliis ratione prorfus. Communi veró ratione cum alíisex parte 


communi cum filium Dei eum effe, non tantüm non c(t abfürdum, fed plané necetfa- 


Sis ratione eim; quidem Deus ex fubftantia fua generare non poteft. non poteft 


autem quia fubftantia ejus,ut nec dividi nec multiplicari (teftibus ipfis 

adverfariis poteft) fic nec tota cum aliquo communicari pote, nec 

tota plurib? communis effe. Vnum.enim numero effe & pluribuscom- 

Cur Chriftus mune effe,contradictionem implicant. Propriusautem & unigenitus 
Picus Dei Fili» Nihilominus Chriftus appellabitur non tantüm,quód nunc in iis rebus, 
fit, ob quas hominesfilii Dei (unt, omnes mille modis fuperat & excellit, 
fed quod & refpectu ejustemporis,quo ita appellabatur hoceft, cum 

in terra degeret, (olus tantüm filius Dei fuerit eo modo, quo homines 

filii Dei effe debent fub novo Fadere , & nunc folus omnino ea habe- 

atque filiumDei con(lituunt, nempe immortalitatem & divinum ime 

perium, 
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perium. Xndeconflat non prorfus huc quadrare fimilitudinem Smigl: 
a Philofopho fumtam.Nec enim de ullo Philofopho dici poteft.eG fo- 
lum elfe talc. Quanquam parum curandum eft,an talem loquendi mo- 
dumufus admittat, li facrarum literarum propria phra(is id permittat. 
Hz enim talibus utuntur loquendi modis, quz interdum ad nullum Loquendi modi 
troptcum vel figuratum loquendi modum ícholaflicum referri po(fe prp ni. 
videntur; & injuftum eft , Theologiz loquendi formas pracifé cenferi 
ex eo, quod extra eum in ufu non e(l. Afferam exemplum quod hanc 
rem & illu(trabit & confirmabittotam. Modus loquendi eft (acrarum 
literarum, utinterdum certum individuum vel fpeciem certam a ge- Species excipitur 
nere,ad quodtamen omnino pertinet feparent ob fingularitatem quá- [En 
dam;qua ab illo genere differt, ut cumdicitur,Davidis inimici & Saul. pz, ` 
Difcipuli lefu & Petrus,mulierescum Maria, cum tamen conftet, Sau- Mar. 16. 7, 
lum ctiam fuiffe inimicum Davidis, & Petrum Chrifti difcipulum, & ^*^ ^! 
Mariam mulierem;(itaenim eam appellat Paulus Gal. 4.4.) Cur veróz 
uia Saulus inimicorum Davidisprzcipuus, quia Petrus primus fuo 
modo Apoftolorum,quia Maria prima mulierum erat. Quo loquendi 
modo fortaílis nemoin vita familiari utitur. Affüefcendum igitur eft 
his loquendi modis , quos habetproprios facra fcriptura potiüs, quàm 
pra(cribendumspiritui fancto,quomodo loqui eum oportuerit,quod 
facit Smiglecius dum ait: $i propter maiorem donorum perfectionem n- 
nicus Filius Dei dicendus effet Chriftus , id non abfolute , fed verbis illam 
maiorem perfectionem fignificantibus exprimi oporteret. Multó enim Mord x 
rectiüs perfectio ifta exprimitur vocibus abfolute pofitis, quàm aliis, 15:5 exprimir 
qui comparationem illam de (cribant. praefertim (i conftet, vocem il- quàm compara- 
lam non poffe habere eam fignificationem , que propriapror(üsejus ^^" 
effe creditur,& (i loquendi ufusid jam antiquitus ferat. Quod utrum- 
Que in hoc propofito dicendi modo evenit. Nam Chriftum effe uni- 
cum Dei Filium,ita ut neminem prorfus fimilem habeat,vel habiturus 
fityyerumetfe nonpotelt, ni(i oflendatur, eum ex (üb(lantia Dei gene- 
ratum etfe , quod hactenus nemo probare potuit , nec porró probare 
poterit:Extantetiam talesloquendi modiin (acris literis, quibus ii,qui 
alios (ui (imiles habuerunt;unici vel unigeniti appellantur;ut de Ifaaco 
& Salomone legimus, de quo infrà plura. í 
Quanquam nec illud ditfimulandum e(t,quód talibus etiam verbis, 
qua perfectionem donorum fignificant; expre fa e(t in Ícripturis hac 
Chrifti præftantia. Nonné enim dile&us DeiFiliusappellatur? nonné Matth. 3. i7, 
pra confortibus füis,nempe filiis Dei,unctus oleo latitiz effe dicitur? E65? 
uthinc fcilicet conftet , alios etiam filios Dei fuiffe, hunc vero pra o- 
mnibus aliisDeo chari(limum,(qua de caufa etiam filiusdile&tionis di- 
Y3 ving ap» 
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Sorn. vinzappellatur)& perfeiífimisdonisornatum fuiffe.Im5 quia Chri- 
ftus Filius Dei reliquis tantüm przílantior elt, jure unicus appellari 
poteft, ut jam ante diximus, adhibito certo loquendi modo facrislite- 
risnon inufitato: At(iitaunicuselfet,utalium neminem ibi (imilem 
prorfus haberet , nullo,quantumvis figurato loquendi modo,reliquis 
annumerari polfet.Itaáue tandem con(ideret Smiglecius,quemadmo. 
dum caufam ipfe habere videtur , ex loquendi modis facrarumlitera- 
rum, cur Chriftum talem Filium Dei conflituat , qui folus tantüm ab- 
foluté & fimpliciter talis (it: ita viciffim nos caufam multo ju(tiorem 
habere,cur talem eum Filium Dei con(tituamus,qui non folus tantù m 
talisfit, fed omnium præftanti fimus, ( quanquam etiam folum illum 
Dei Filium effe certo modo , jam firmiter oftendimus.) Nam id 
unde noftra pendet fententia , nullo alio modo facris literis & rationi 
confentaneo explicari poteft : id verdunde fuam colligit Smiglecius 
fententiam,alio modo facrisliterisnon inufitato explicari potle , jam 
fatisfuperdue demonftratum eft. 

Nunc accedo ad paragraphumSmiglecii , brevem quidem verbis, 

V dosi ode fed longum calumniá & perverfitate. Ait: Mirum fibi videri Socinum o- 
vd UB mnia alia commemoraffe , que ad filii Dei rationem mon pettant, ut fapi- 
entiam, poteftatem, immortalitatem , id verò quod potiffimum efl in filio 

Dei quodque ad effentiam filii Dei conflituendam pertinet , ftudio quodam 
praterüffe,cbaritatem,nquam,que efl cor vita, e[fentia filiorum Dei. 

Etiterum: Jd autem à $ocino ita filentio preteritum eff,ac fi ad vem non 

faceret, co, fine eo filius Dei effe quis poffet. Quid híc re(pondeam,du- 

bito. Autenim nimis fapioz negligentie & oblivionis , aut in(ignis 

malitiz & perver(itatis accufandus mihi eft Smiglecius.Lectoritotam 

rem relinquam. Injuriam & calumniam expono judicandam. Aítmi. 

rum fibi videri, Socinum ftudio quafi quodam prateriitfe id, quod po. 

tilimum eft in Filio Dei: Ego veró fatis mirari nequeo, cur ille,com- 

memorando ea , quz Socinusad conftituendum Filium Dei pertinere 

affirmat, hoc Rudio quali quodam praterierit, quod primo locoSoci- 

nus pofuerat, & quod fuprà etiam femeladdiderat ipfeSmiglecius, 

nempe fan&itatem. In bac enim contineri charitatem, & plusquàm 
chiritatem,nemo (anz mentisinficiabitur.E(t enim fan&titas genus o- 

mnis virtutis. Charitas autem una tantüm virtus eft.adeo,ut cum dici- 

tur, charitatem effe, quz nos filios Dei faciat, id ita intelligendum ftt, 

Bandicutis vis ad [ine charitate nosfiliosDei effe nonpotfe.. De fanctitate veró, qualis 
EMG eU fcilicet ca fuit, quz in Chrifto relucebat , fimpliciter dici potet, quód 
aliquem filium Dei faciat. Ita.charitas,fcilicet,de qua híc ait Smigleci- 

49s, quód cor, vita,& effentia iliorum Dci fit;fuadet tratare proximá, 

nempe 
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nempc eailli afingere,cujus contrarium fentit, & fcripto edidit. Cha- 
yitao ait Paulus, proximo malum non operatur, non cogitat malum ,cba- 
ritas congaudet veritati. Huic an (luduerit Smiglecius , dum hac 
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` fcriberet, ipfemet etiam pro ingenii fuiacumine conderet. 


Affirmat denique Smiglecius ex hacSocini & noflra atfertione il- 
lud etiameonfequi , Chriftum effe Filium Detadoptivurn, Nos veró 
1e(pondemus, fi que (it vocabuli adopitows ignificatio, ex mente fa- 
crarum literarum,con(ideretur,nos non inficiari,Chriftum fuo modo 
€tfe adoptivum Dei filium. Quiaenimadoptivi filii ca eft conditio & 
proprictas,ut talis non (it natus,qualis factus cft pott adoptionemscer- 
tè, quia Chriftus etiam talis naturà, vel inipfa conceptione & nativita- 
te nonfuit, qualispo(tca fuit atate accedente , fineinjurià adoptivus 
Dei filiusco modo dici poteft. Quia vero idem Chriftusex fpiritu fan- 
gto etiam conceptus fuit , & ex virgine natus, ideo natus,vel naturalis 
Filiusetfe dici poteft. 

Nihil autem refert, quod nemo prater Socinum dixerit, (fi modo 
id verum eft) fcripturam improprie loqui , cum de adoptione , quam 
nobis tribuit, loquitur, Veritas enim ab hofte etiam Chriftiang religi- 
onis admittenda efi ;jnedum aSocino,qui nulla re omnibus, quicunque 
in orbe Chiiltiano Boraerunt,viris doctis & (acrarum literarum peri- 
tiscedit, & cujusin Deum & homines pietas,iis,quibuscum converfa- 
tus e(t, dum in viviseffet, fatis perfpecta fuit. Et prodit Smiglecius fe- 
ipfum,dum hoc nimis humili argumento ad refutandum utitur. Erro- 
rcm oltendar,& cedet autoritati humanz ratio. Adoptivusutrem ite- 
rum explicem, filius eft, proprie loquendo, ut docentIurisconfulti, a 
quibus vocem illam mutuari fcriptura videtur , qui, cum filius reipfa 
non fit, pro filio tamen habetur. Sed hac fignificatio propria non qua- 
drat ad fenfum facrarum [iterarum;in quo illa hac voce utuntur.Ez e- 
nim affirmant, eos, quos adoptivos efTe nemo dubitat, non ex fangui- 
nibus,nec ex voluntate carnis, fedex Deo natosetfe. Nemo autem un- 
quam dixit, adoptivum non ex co, ex quo revera natus fuit natum ef- 

fe fed ex eo,qui eum adoptavit, Paulus ait, feunà cumaliisexpectare 
adoptionem. At Paulus & alii non expectant id ut pro filiis tantüm ha- 
bcantur fedut revera (int, & Gntperfe&tilfimo modo, quo fcilicet ho. 
mines ete potfünt Deifilii. Hanc perelegantem vocis hujus fignifica- 
tionem,nec antea intellexitfe Smiglecium;refponfio hec ejuste(tatur, 
& nunc eciam non plené intelligere , inde apparet, quód ea Socino af- 


fingitin hac quz(lione de adoptione filiorum, que ille ne fomniavit $""lecifalto 


quidem, quale eft,quod dicit, Socinum affir marc filios adoptivosnon 
generari, cui rei opponit$miglecius dogma aliquod Theologorum fu- 
orum, 
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orum, quod facrisliteris ignotum eft, & ad rem nihil prorfus facit, de 

gratia fanctificante quà Deus donü aliquod ponat in iis quos adoptat, 

Nam non iniis,quos adoptat, tunc, cum eosadoptat,fed qui poftquam 

adoptati funt, veré illi confidunt & obediunt, Deum fpiritus (an&i do- 

num poncre,vel fpiritum fan&tum cislargiri teftantur facra literz ; & 

etiamfi (latim in cis iftud donum poneret, hinc potiüs contrarium e- 

jus,quod fentitSmiglecius de adoptione,colligi potfet;nempe adopti- 

onem noftram non proprie dictam eife, Nullum enim tale donum po- 

nit, nec ponere poteft is,qui proprièaliguem adoptat, in eo,quem ade 

optat. 

Iam fi angeli (unt creati Dei Filii, & nullum tempus fuit , ex quo 

extitere , quo non effent Dei filii , quo jure adoptivi proprie appella- 

Angeli non fanga poffunt, ut vultSmiglecius? Cum ad adoptionem propriam requi. 
hi e — ratur neceffarió , non tantüm gratia adoptautis , verùm etiam cjus, 
qui adoptatur, talis conditio, in qua, quamdiu erat, non erat Dei filius, 

qualisin angelis nulla dari poteft , ita utangeli ex gratia non adoptati, 

fedex gratia creati filii dici poflint. Ipfa enim creatio fecit eos Dei fi- 

lios , quod quia dehominibusdicinon poteft, nullo modo veri(imile 

eft, angelos ex Deonatosetfe, quemadmodáü & nos, ut ait Smiglecius, 

Namad creationem nulla praexiftentia requiritur, imó qui creature» 

um antea extititfe hocipfo negatur;qui veró adoptatur ,ut nos homi- 

ncs,& itaex Deo naf(citur,eü antea extitiffe,necceffarió prafapponitar, 

Sententiam hanc Socini, quód Chritlusfüo modo & eo fenfü;quo 

vox adoptionis in facris literis ufurpatur, &quem fupra explicavimus, 

adoptivus Dei filius appellari poflit, oppugnat Smiglecius aliquot ar- 

Fallacia 65 er- gmentis. 1.eft, quód fcriptura nunquam id afferat : & ad marginem al- 
ror Sæsglecii jcripfit , contra Jcripturas id affirmare Socinum. Sed neque etiam Soci- 
nus ufpiam dixit;fcripturas hoc diferte atferere. Inept igitur loquitur 

Smiglecius dum ait: bi enim fériptura Chriftum adoptivum Dei Filium 
nominavit? Athinc nonfequitur,eum fic appellari non polfe Nam e- 

Que ex feritu- tiam ea vera , imóin fcripturis & proip(a fcriptura habenda effe , que 
EUER USE. («n €xillisneceffario colliguntur,nemo ne(cit. Cum veró millies in feri- 
puris habenda ptura legatur , Chri(tum profeciffe apientiá, creviffe in gratia apud 
: Deum,fpiritum fin&tum fuper eum defcenditTe,& in eo manfitfe,a Pa- 

uc fuo doctum effe , & aliaid genus, parumné conftat fcripturas affir- 

mare, Chriftum talem non effe natum ? Effe autem contra fcripturas, 

quod fcriptura non nominat & diferte afferit, mirum e(t ab eo dictum 

fuiffe qui non tantüm ea, quz ex fcripturis necetfarió colliguntur, fed 
eriam alia multa, quz ex illisnecetfarió deduci non poffunt, contra- 

- fcnipturas non effe non minus imperite quàm mie 

olete 
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folet. Multaomnino efe poffint,qua in fcripturisnon extant;nec tã- 
men fint contra fcripturas. 

2. AigumentumSmigleciicít. Quòd per Chriftum nos adoptionem 
accepimus. Atrationem confequentiz nullam addiditSmiglecius, fed 
tantüm affumtionem multis verbis probare conatus eft.Itadue nihil e- 
tiam cum conclufiffe cenfenduni eft. Quid veró impedit, quo minus 
per eum, qui adoptivus ipfe fiio modo elt, adoptionem confequantur 
alii, przfertim[i non tantüm dignitate praflantior, fed & temporeis | Per adoptivum 
prior fit, perquem adoptio offertur. Preterea notandum eft nos per n eds 
Chriftum,non quatenus eftadoptivus filius, fed quatenuselt proprius j ANE 
Deihares & Dominus nofterunicus, adoptionem confequi, ut locus XO er 
allatusteftatur. Ecquemadmodumnihil abfurdi eft, hominibus per 
hominem falutem offerri & dari, quod dé Chrifto facra litera teltan- Rom- 5 19 
tur: dm ajunt;gratiam Dei,in gratia unius hominis Icfu Chrifti in mul- 
tosabundare , & alibi , per bominem mors, e? per bominem refurrećřio 
mortuorum ,quia fcilicet Chriftus „non quatenus homo eft, illud dat, 1 Cor.15. 2t. 
fed quatenus divina poteftate donatus eft : fic etiam peradoptivum 
fuo modo filium, aliosetíam adoptionem confequi, non tantüm non 
abfurdüm fed valdé conveniens& plenum confolationis eft. 

$3. Argumentum eft, quàd Heb.1.Chriftus folus abfolute filins appelle- 
tur angeliwerò non. N nde colligit Smigl.eum naturalem filinm effe an- 
gelos adoptione ,cum in comparatione idem utrisd; concedatur, fed alteri 
tamen perfe&liori ratione. Scdcralfam ignorationem Elenchi admittit 
Smigl. Nonenim fimpliciteraut abfolute opponuntur Chriftus & An- Falacia Smigh 
geli, fed certorefpe&u , nempe conditionis & dignit;tis, ad quam u- 
trofue Deus extulit,etiamfi utrique fint Dei Filii, Poffünt autem duo 
elfe ejufdem nominis, & tamen ita differre conditione,utalter fervus, 
alter Dominus (it & dici poflit. Nonné enim homincs Chrifti fervi effe 
dicuntur,& tales fe appellant przcipui ex omnibus , nempe Apoftoli 
quos tamen Dei Filos effe nemo ignorat. Que multó magisinvicem 

diltant, quàm filius & fervus. Hac ratione Chrifti doctrina fimpliciter opponuntur eti- 

& abfoluté gratia & veritasrefpectulegisappellatur, & legiabfolute prn Rea 
opponitur,cum tamentantüm compaiaté opponendam eam effe legi, altero prælat 
nemo nonignoret. Fuitenim etiam fuo modo gratia & veritasinlege, 
fedquia multis modis perfectior eft Ev angelica, gratia & veritas, lega- 

Iiabfaluté ei opponitur. 
His ita abfolutis, quia fenfit Smiglecius fibi obijcipotfe, quod & i- 

pfi Pontificii Chriftum quà homo eft , Filium Dei ex gratia effc conce- 
sant, refpondet ad id,fed (uo more,nempe fententiam fuam tantüm di- 
cens; 
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cens: Chriftum fcilicet cum ratione perfone fit Filius Dei naturalis, non 
adoptari in filium ex gratia, fed poiius gratiam illam fibi vendicare , uÈ 
Filium Dei naturalem , c jure quodammodo naturali propter perfonam 
fuam divinam,quá fabfiflit ia bumana perfona. Qua. verba ideo affcris 
pfi;ut,quomodo jam deficiant refponfiones n6 tantiim folidz, veriim 
ctiam probabiles Smiglecium, unufquifque expendat. Hocciné ef 
Theciogi tam nafuti;& qui fe cenforem noftrum tam morofum con» 
ftituic,loco refponGionisad obje&ionem, nudam fententiam ,camiue 
controverfam imó fal(i(limam afferre?Falfum enim ett,Chriflum etfe 
filium Dei naturalem, refpectu perfonz , quz fcilicet ante extiterit, 
quàm ex virgine conciperctur:Falfum etiam eft & blafphemum, ali- 
quem vendicare (ibiquid poffe, prater Deum. Fal(itimum denijue 
cft, & tale,quod miro quodam Dei judicio ita excidit imprudenti Smi- 
glccio, ut tandem agnofceret,quàm graviter hallucinetur,& quomo« 

do contraria (ibimet ipfi & fuz T'heologiz,imó univer( Ecclefia (uae 

Emig. duas in effutierit, dumait: quå (intellige perfonâ divin Chriftus) fabfiflit in 
T perfona humana. Nam li idverumeft, duæ perfonz in filio fuerunt,alz 
teradivina, altera humana. Quomodo igitur non duo filii Dei2zquo- 
modo nonquatuorin Trinitate perfona? Hactenus id nemo unquan, 

t: quod equidem (ciam,dixit;prater folum Smigl. Vnde vel magni erro- 
Negligenti fa- vis ve] magna faltem imprudentiz jure & ipfe & füperiores , quoruni. 
AH. peraitfü hoc fcriptum prodiit ,accufaripoffunt. Quid enim, ut hac 
infuper addam.falfius elt, quàm Chriftum perfoná divina, in humana 

períona fübfiftere? cum hoc perinde lit , ac B perfona in perfona fuübfi- 

flat,quod eft abfurditlimum ? Denidjue quid,ex mentectiam Smiglecii, 

dici potuit ineptiüs? Nam fi Chriftus perfoná divinà füb(iflit in perfo- 

na humana, praftantior;(certo falte modo) erit humana perfona, divi 

nà.Sempcer enim id,in quo aliquid fübüttit;pra (tat co,quod inco fubfi- 

flit. Si dicat Smigl. errorem elfe Typographi,& pro perfona,reponen- 

dam effe, natura,non minoreriterror. Quomodo enim Chrillus per- 

foná (uà divinà (übüillere poteft inhumana natura?cum ipfa natura hu- 

mana per fe non fub(iflat, (edin alio, nempe in perfona divina fub(i- 

flat ipla,ut in libel!o {uo altero,cuj*titulus c(t, Verbum caro factumeft, 

iple Smig.fatetur.fol.88.;& etiam in (eipfa fubültezet,nonné femper 

id,in quo aliquid fubliftit, prius effe necelTe c(t,eo, quod in co fubfiftic? 

quod de humana natura, rc(pectu Chrifti perfonz dicere, ex mente c- 

tiam Smigl.,plufquam abfardü effet. Notet hic (i n6 Smigl. faltem pius 

lector, quàm graviter coserrare interdum Deus permittat, & fortaffe 

ctiam vcelit,qui errorum patrocinium fufcipiunt , quantum visalioqui 

fint perípicaces, Vtiplimet hac rationc ad meliorem mentem d 

undi, 
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undi, ii vero, quosaftutia Sophiftica opprimere volunt, in veritate fir- 
miter perliftendi, tantó ampliorem habeantoccafionem quorum hoc 
in nobis jam reipfa effectum ekt :illud verb utinamin Smigl. & aliis cf- 
fc&um optatum fortiatur, 


RrsproNsio an Car: XXI. cujus titulus eft: 

Alie Socini in filium Dei blafphemia. . 
BLaspaemia Socinum adhac nullius convincere potuitSmigle- 
cius: falfo igitur aliz ip(i ab eo affinguntur.An veró hæc,quæ deinceps 
petllringit, blafphemiz (int, mox conftabit. Quatuor affert,qua bla- 
fphema effe (latuit;unum e(l:Cbriflum in faa infantia fimilitudinem cum 
Deo fapientie er fantitatis non fuiffe adeptum , quod. eg resin infantem 
mon cadaht , ej rationis ufum in bomine ejusque alum requirant. In his 
verbisaioSmiel.calumniari Socinam. Omilitenimwocem perfeam, 
quam expretfé aliquoties addidit Socinus. Iam quomodo probet Smi- 
gleciusblafphemum effe id, quod Socinus ibi ait, addita voce pérfeciz, 
audiamus? Affert igitur ea,quz jam antea non femelallata abipío, & a 
nobisrefutata funt. Sed fequamur hominem,quó nos protrahit.Nem- 
pe Chriflum in infantia plenum Spiritu fantto c fapientià fui ffe.Sed pars 
verborum falfa eft , parsrem controverfam non comprobat. Falfum 
«e(t Chriftum plenum fuiffe Spiritu fan&to , vel faltem falfumeft, fcri- 
pturasclarillim3 id docere , ut aitSmigl. Verbaenim Lucz tantüm id 


Sm: gl: [2727] 
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habent: e? corroborabatur Spiritu. Vbinec Spirit’ fancti fit metio, nec Lue. 2. 4o« 


plenitadinisSpiritus (an&i , fed folümcorroborationis , quz trantüm 
non-ontraria eft ipfi plenitudini,imó (i plenitudo propricaccipiatur, 
prorfus contraria. Quid enim opus e(t; eum fpiritu corroborari, vel 
etiam quomodo is poteft Spiritu fan&to corroborari , qui eo peifccté 
plenus e(t? Vnde etiam idem dicitur de lohanne Baptifta: puer autem 
srejcebat c corroborabatur. fpiritu, qui tamen procul dubio fpiritu 
indiesfuit au&usfuit. Chriflum autem puerum plenum,vel potiusim- 
pletum fuiffe , (e(t enim in græco non 2595, ut Toli; 1. 14. (ed zÀnpb- 
woy) (apientiá, non probat, eum perfectam fapientiam jam tunc rei- 
pfahabuilfe. Poffünt enim illa verba ita accipi; quod Chriltusa Dco 
impletus fuerit fapientia, qualem fcilicet tunc ip(its atas capere potc- 
zat.Ex quo nullo modoconfequitur,cam augeri proratione «tatisnon 
potuiffe : Imóita intelligenda etfe verbahac , ex aliis ejufdem Luca, 
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manifeftum fit, quibusait, Chriftum creviffe fapientià & atate & gra- Luc.z« e 


ti apud Deum & homines, quz quia polleriora (intillis , meritó pro 
explicatione illorum habenda funt: Nàm fi abfolute impletus fuillet 
fapientil in infantia Chrillus,crefcere in éanullo modo potuiffet, 
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igleciss ad Refpondet Smiglecius fuo more , non ita Santios patres locum 
7//49: eoz» hunc intelligere. Itané tandem placet Smiglecio nos fuorum patrum 

autotitate premere, quod ab initio vilus e(t omnino fugiffe ? Non 
auctoritate (ed argumentis certemusSmigleci.hoc enim & ipli patres 
pottulrunt. Santorum patrum fenfüselt , Chriftum non creviffe fz- 
pientiâ fed fapientiz demonltratione: Audimus verba, rationem defi- 
deramus. Ratio affertur: Quia Chriftus puer fuit plenus fapientia, At 
SA TRMA hzc ratio jam refutata eft. Itague nihilattulit cum fuis patribus Smigle- 
SB Ci» gas Cius.Imóreipfa Chriflum creviffe fapientiá,vel hinc apparet,quód ad- 
fapientia creQit ditur eum etiam crevitfe atate & gratia apud Deum & homines.Chri- 
refell/tur. ftus enim non de monftratione tatis vcl itaturæ,nec demonf[lratione 
grati apud Deum & hominescrevit, fedreipfa. De (latura , & gratia 
apud homines nullac(tcontrover(ia. Hoc enim & ipfe Smigleciusfa- 
tetur. De gratia apud Deum itidem certumetfe debet, præfertim cum 
nihil afferat Smigl. quo probet contrarjum,quemadmodum,quocon- 
trarium ejus, quódcreveritfapientia, probare conatur,attulit, quod 
quale fitam vidimus. Certum igitur etiam e(l, Chriftum ,ut «tate, & 
gratiaapud Deum & homines reipía & proprie crevit , fic etiam fapi- 
entiá reipfa creviffe vcl profecitfe, 
Dclocoloh.3,34, De locoloh;3.34. non eft quod dicanramplius. Supra enim de- 
monf[tratum elt, eumde Chrifto non effe accipiendum; & (i tamen ac- 
cipiendus fit ,tantümin eo; quid Chriíto datum (ita Deo dici, tempo- 
ris verb,nempe conceptionis illius nullam mentionem fieri. 

Inftantia porró,quam affert Smiglecius, ad oftendendum, non ne- 
cetfe effe,ut omnia hzcinloco Luc:z. proprié vel reipía fata deChri- 
fto accipiantur , quód Iofeph & Maria parentesChrilli eodem capite 
nominentur, cumtamen lofeph tantüm pater haberetur, Maria veró 
fola ejus materetfet,inful(a nimis eft. Multüm enim differunt,nomina- 
rialiquem eo nomtne , quod ipfi proprié non competit, quodfertlo- 
quendi ufus: & dicide aliquo;quód crefcat, qui tamennoncreverit re- 
ipfa,nec crefcere potuerit. Deinde iíta de Iofephodicta, non reipía ita 
fcfe habuiffe,teltantur alibifacra literz, Quod quia bic non fit, magis 
adhuc impar inftantiæ ratio apparet; 

Sed hbetplura argumenta Smiglecius ; quibus docet, Chriflum 
ab infantia (ua perfe tam fapientiam & fanctitatem habuilfe. 1. Ver- 
bum enim, ait, Caro facium efl, plenum gratie cz veritatis. & addit: Mox 
Errori Saiil- igitur ut verbum caro fatium ejt, fuit plenum gratie e veritatis boc eft, 
cii in uno argu- omui fantctitate c fapientia. Gratiaenim fantiitatem, veritas fapienti- 
mento am defignat. Ego verò dico, plura híc effe errata quàm dicta Error eft, 

^ isjue cralfus & multiplex; (quem etiam füpranon femcl indicavi , & 
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| bumenim ( utnunc ita cum Smiglecio loquar ) carnem fa&um fuiffe 
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| nuncSmiglecium fequens,repctere cogor) verba Iohannis Verbum ca~ 
rofailum cfl, de Chrilli nativitate vel infantia intelligenda elfe. Ver- 


ait lobannes, poftquam in mundo fuiffet, & amundocognicum non 

elTet, ad fuosvenitlet , & a (üisreceptum non effet, pollquam lohan- verba,Sermo ea^ 

nes Baptifta de co teflatusetfet , & id iis , qui illud receperunt potelta- 7^ panenna 

tem deditfet , utflii Dei ferent. Hæc omnia veró quomodo nonab. Chrifti figai&- 

furdiflimé prius defcribi potuilent,quàm Chrifi nativitas & infantia? **"** 

Deinde verbum &y$v«6 , converti etiam pote( per vocem fair , uto- 

mnes qui velleviifimam linguæ Græcg cognitionem babent , confi- 

tentur. Vndeconfítat , nondicialoanné,quid verbum factum fit;fed — 2. 

quid fuerit , nempe quoad naturam, caro, hoc elt, lomo infirmus Brice. "un 
& mortalis. hzc enim vociscaro fignificatio eft in facris literis. Denid; caro fuis, 

per verbum intelligit D. Iohannes neminem alium quàm Iefum Chri- 

ftum. Quemenim ab initio Evangelii verbum. vel potius fermonem z. 
perpetuó appellárat, eum tandem verfu 17. lefum Chriftum appellat. Sermo nemo eft, 

IefusautemChriftushomo fuit,quiSermo dictus eft;non ob naturam, Ped "d 

fcd ob munus. Hic veró plenus fapientià iftà,quam fomniat Smigleci- minem. 

us,effe nequivit, cumalium fuiffe credat Smiglecius, qui plenus gratiá 

& veritate fuerit, prater & ante hominem illumIefuüm Chriftum. Er- 

ror eft porro, Verbum,mox ac caro factum eft plenum fuiffe gratiz & g 
veritatis.Et commifit hic nimis imperité vel audacterfallaciam com- 

pofitionis Smiglecius. Interponuntur enim interilla verba, Verbum 

caro fatum efl, & ifta, plenum gratie c veritatis hzc verba,qua nullo 

modo fenfum illum;queurvult Smiglecius,admittunt, nempe, & ha- 

bitavit in nobis,ey-vidimus gloriam ejus,.o loriam quafi unigenitiex Pa- 

tre. At nonanativitate habitavit cum Apoftolis Chriítus,(de quibusi- 

bi fermo eft,utalibi docuimus) nec gloriam ejus quisquam vidit, glo- 

riam quafi unigeniti a Pátrein infantia, fed tunc demum,cum Chriftus 

Verbum velSermo effe capit, hoc eft, cum munus fuum annunciandi sermo plenus fu- 
vel cloquendi divinam voluntatem fufcepit, cujus caufà fermo appel- i grata & veri- 
latur, habitavit inter Apo(tolos,& vifa eft ejusgloria, gloria quati vni- Me. 
geniti ex Patre,& tunc plenusgratiz & veritatisapparuit.Error eíl per 
gratiam & veritatem intelligi ea , que in ipfa Chri(ti perfona inerant, 
cum certum fit , per ea tantiim do&trinz Chrifti qualitatem indicari. 
Opponuntur enim non perfona fed ret,nempe Legi. Ergo ut in Lege Gratia & veritas 
omnia erant plena minarum &in umbris,velcarnalia precepta ut plu- 25 Prot 
timim proponebantur,fic in Chrifti Evangelio promitfa ampli(iima, quid ends 

& precepta folidiflima revelata eife dicitur. Vbi obiter etiam hocite- & verias, 

tum obíervandumelt , Gratiam & veritatem abfoluté opponiLegi, 
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cùm tamen tantiim comparaté id reipfa fiat, & fierídebeat, contra 
quàm Smiglecius fuprà dixit, ubi aliquid abfoluté opponitur, ibi non 
effe locum comparationi. Addo, quod hic de Gratia & veritate, quæ 
perChrittum facta eft, hoc eft, mundo primüm revelata fuit, fermo 
eft. Atca,quz in aliquo infunt, per eum fa&a efe, nemo fang mentis 

& dixerit. Error denique cfb,per gratiam intelligi fanctitatem,per veri- 
tatem fapientiam , non tantüm propterea, qua jam dicta funt,fed etis 
am, quia, quantumvis de hujusmodi rebus intelligi verba hzc poflint, 
quz in Chrifto fuerunt, alterü ine altero omnino effe pollit. Datur e- 
nim gratia inaliquo, quocunque tandem modo illa accipiatur , eti- 
amli nontic (an&itas; &veritas datur,etiamfi non it fapientia. 

2. Argumentum Smiglecii e(E : Ifaias clariffimd vaticinatur capi- 
1€ 8. (apud E(aiam eft cap. 11. v.1.) cum ait: In floreegrediente de radice 
lefse vequieviffe Spiritum fapientie intelle&us, Egredietur inquit virga 
de radice leffe, e flos ab radice eius defendet rrequieftet fuper eum Spi- 
ritus Domini, Spiritusfapientie cr intelleius ? Audimus verba Efaiz, 
quid hinc colligit Smiglecius? Hoc: quid enim, ait , vivga florens nif 
virginem concipientemer parientem defignat? Flos vero ipfe efl Chriftus, 
quiin primo fuo ortu omnem Spiritus fani plenitudinem c? donorum e= 

Smigleci igno- ins copiam in fe recepit. O miferandam Smiglecii Theologiam & Logi- 
vantia C$ fallar cam, Dicitvirgam florentem aliud nihil effe , quàm virginem concipi- 
um entem & parientem. Sed nec virga florentis &tulla mentio, tantüm 
virge cgredientis deradice Ieffz ; nec ullum eft in propheta indicium, 
quód ibi de virgineagatur ; necullo etiam hanc vanam & fütilem ex- 
plicationem velargumento velteftimonio comprobavit Smiglecius, 
Saltem addiditfet patres fangos , vel aliquos illorum ita hoc interpre- 
tari, & tolerabilior effet ita explicatio. Plusenim valet multorum, 
quàm unius auctoritas,etiam(i omnes errrent.Pudeat tam putida & ri- 
diculz gloffz Smigleciü,& omnes quicund;eam amplectuntur. Quan- 
tò vcró rectiüs íi, qui per virgam & florem radicis Ieffæ ipfamIefum 
Chriftum inte]ligunt;ex quibus unus eft Vatablus, quiaperté etiam fu- 
per hunc locam commentans,ait: Virga furculus ideti bis dicit. 
Quz veróhac eh confequentia: Super florem radicis le(fe regui- 
efcet fpiritus.Ergo flos radicis leffz in primo fuo ortu omnem fpiritus 
fanéti plenitudinemin fe recepit. Certe fuper virgam leffe requíefce- 
re potuit fpiritus,eriam(i non ab ipfo (latim ortu; Et fpiritus Domini 
Super Chriftim requie (cere potuit,abfjue omni plenitudine fpiritus. Quietem autem 
sbioicio mae. illam fpiritus Domini fuper ilta radice intelligendum ete de alio tem- 
ris ipfius. pore,nempe quo Chri(tus munus fuum exorfus e(t;& ex eo te mpore 

fuccellive, ita ut Dci tulit voluntas, [piritus iftius effecta in ipfo appa- 
j ruile, 
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ntra suitfe quis dubitat, legat verba fequentia apud prophetam, qua pro 
nonl fua qualitate fophittica non fru(tra omi(it Smiglecius, quz funt: Spiri- 
que i5 confilii e fortitudinis fpiritus fcientit e timoris Domini. Et faciet | 
mol €um [pirare timorem Domini(ob id)non ad a(petium oculorum fuorum ju- | 
ni E. dicabit,neque ad famam que ad aures ejus (aifertur) arguet, fed judicabit 
riy Cur juftitia pauperes , & cum equitate arguet perman[uetos terre. Tera TM 
le B) ram percutiet virga oris fui, c fpiritu labiorum fuorum interfitiet impi- Wl 
lin, | 9m, &c. Que omnia & fequentia non pauca,quód in ipfo ortu Chritti 
rel | Bon fint impleta, nec impleri potuerint clarius cít, quàmut demon- 
eti: flrari debeat.Hinc etiam idem Vatablus fuper hec verba cleganter,ut 
folet, ita commentatur: £jus beneficio-homines [unt oer fapientes,pru- 


ii 


7 E. dentes, confülti, con[tantes e fortes in calamitatibus perferendis, periti | 

di E divinarumrerume? Dei metuentes.Et vix mihi fit verifimile,cordatum | 

" aliquem inter ipfos etiam pontificios hunc locum ita pueriliter & ri- | 

spi- diculè explicare,ut hic facit Smiglecius. Nihil dico de temeritate Smi- | 

ia, glecii in pervertendis facris literis. -Nam quz data a Dco fuiffe dona 

ifi fpiritus fancti diferte propheta ait:Faciet eum fpirare timorem Domini, ll 

s, ea Chriftum in fe recepiffejnon minüs falsó quàm captiosé dicit $migl. T 

iis 3 Argumentum Smiglecii eft:Chriftus ab ipfa fua conceptione verè 

gi frii Chriftus boc eft untiws Dei, cj quod loanni concefium eft ut repleretur 

ipi fpiritu $. ex utero matris fue id multó maiori ratione Chriftus tonfecutus RSEN 

m E €f. Ataliud e(t veré & aliud perfect Chriftum cfTe , & quantumvis RN E 

" Iefumab ipfa conceptione , vel nativitate potius, Chriftum appella- ab inirio mune- 

$5] tumelTe,fatear 3 hinc nego confequi cum ftatim ito fpiritu, quo poft ris fi. 

P | €a ad munus fuum initiatusfuit, unctum fuiffe, Non frultrà enim Ícri- | 

e E pum elt; Super quem videris [pirium $. defcendentem , (y in eo ma- Yoh.tass IM 

m || neuem , bic eff ille qui baptizat in fpiritu [ancto. Etego, ait Iohannes I | 

i Baptifta k vidi Gteftatus fum, quod bic fit ille filius Dei. si tunc deícen- hl 

"E in Chritlum Spiritus fanctus , quomodo antea perfeate illo præ- is | 

" ditus fuitPotuiffe autem lefum;vocari Chriftum ab ipfa nativitate ne- Curcani bipía Qi 

" mo dubitabit , qui confideret, fzpe ca facta eile dici,quæ adhuc futura nativitate, ll 
funt,propterimmutabile fcilicet decretum Deisvel etíam uno codem- IM 

gue nomine rem eandem appellari ,licét uno tempore alitér velaliam ll | | 

m obcaufam quàm alio temporeid ci competat quod nomen iftud figni- I 

» ficat. Et (ane , ut de Iohanne dici potuit, eum repletum fuitfe Spiritu il 

- Ei. fan&to ex utero matiisfuz licet nullain ejusinfantia vel fan&itas vel IA 

y fapientia,qua ab ipfo Iohanne proficilceretur, apparuerit, (ic etiam de l| 

"Al Chrifto dici pozuít , eum Spiritu ancto ab ipfa nativitate tepletum fue 

É I| ifelicetnulla in cjusinfantia propriè loquendo fanditas velíapien- 

; tia apparuerit, Multó majori autem quàm Iohannem id ratione Chri- 

i ftum confecutum cffe , nec ufquam legitur; & ctiamfi certilimum eh 
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fec, nihil tamen javaretSmiglecium, nifi probet, neceffe effe, ut is, qui 
impleturSpiritu fan&o ab ipfa conceptione;actualiquid in infantia fua 
velintelligat vel agat, quod eum comprobaturum equidem plané de- 
Ípero,cum hujufmodi locutionum alium fenfum efe poffe,nimis ma- 
nife(té contlet,qui fcilicet nonactum aliquem illorum,de quibus id di- 
citur,fed Dei potiüs (ingularem circa illosprovideptiam,& illorum ad 
actus futuros praeparationem & dj9ccuy plané miraculofam & infoli- 
tam comprehendat. 
4. Argumentum Smíg]. eft tale: Nec dubitandum ejlomnem fantti- 
moniam e divinorum munerum largitatem Chriftum füilicet ilicó obti- 
nui[fe,cum ei angelus, quod ex virginenafciturum erat, vocaverit fans 
Cur Chrif? fan- Fum Luc.2. Quafi veró fan&tum quid refpectu alio prater hunc a Smis 
Gam appelletur, olecio confi drum dici nequeat;ob modumnimirum exi(tendi miracu- 
lofum prorfus& prius inauditum. Certum enim eft, ca qua fingularia: 
funt, fan&a in facris literis appellari, 
Miratur auté porro $migl.,Socinü ex eo,quód Chrift», cum adhue 
puer effet, plenus vel impletus fapientia & veritate fuiffe dicitur,non 
colligere, eum rationisufum etiam habuiffe. Curvero? Quia ufus ins 
Quando Chrift? quit fapienrie fine ufu rationis effe non potefl. Atego mirorSmigl.non 
fuerit plenus ve- Qc b itaffeid dicere, quod falfum eft , Chriftum fcilicet tunc cum puer 
Seugh errar.. adhucetfet, plenum fuiffe veritate. Veritasenim, quà fermo plenus 
fuit, aliud nihil fignificat, quàm perfe&tiffima Dei precepta per Chri- 
ftum revelata , quz juncta cum Gratia, hoc eft, promitlis Dei amplifi- 
mis id totum con(tituunt,quod Legi opponi poteft, & quod per Chri- 
ftum factum eft, ut lohannes loquitur. Hzc verd nemini a Chrifto re- 
velata fuerein infantia illius, Deinde mirorSmigl.in mutandis argu- 
Smiglterminos mentorum terministamaudacemelfe & temerarium. Nonné enim a- 
PUMA perte loco fapientiz, fübftituit ufum fapientiz inaffümtione? At fal- 
fumell, eum, qui eft impletus fapientid,ufum etiá ejufdem necetfarió! 
habere.Impletusenim fapientià ideo dici poteft,quód nihil temeritatis 
aut levitatis,ut in aliisinfantibus,in illo apparuerit.Etlongé alius gene- 
ris cam fapientiam fuiffe, quá Chriftus impletus fuit in infantia ab ea, 
quá poflea cummunus docendi aggiederctur,preditus fuit,nemo non 
intelligit. 
AdditSmig]. multa fupra naturam de Cbriflo credenda effe; nec nos 
R$ de Chrifto id negamus, fed tamen non abfoluté id ita dicendum e(t , ut etiam ea 
dum, credamus, quz per fe impollibilia & nonnecetfaria,& tandem quz fa- 
crisliteriscontraria fint, Cbriflum pre aliis omnibus bominibus c5 in- 
fantibus fuiffe diviniffimum, quod porrà recenfet Smigl. , quis pro fef-' 
forum Chrifti nominis diffitetur25ed infantem, rationis ufu ad huc ca- 
rentem, 
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QUE. ventem,conferre cum viro annorum triginta, & tantundem illi quàm 

E huic fapientiz attribuere,hoc non tantüm eft fupra naturam,fed cciam 

de. E contraomnemrationem.Quz ratio;ni(i verbo Dei contrarium doce- 

madi atur,femperutobtineat necé ffe e(t. At verbum Dei,nedum ut contra. trarium. 

dE rium ejus doceat;quod ratio fuadet , imó id mirificé confirmat, dum 

nad  Chrittum,quemimpletum fapientiá femel dixit,fapientià ita profeci(- 

[ol — fe afferit , quemadmodum atate & gratia apud Deum & homines pro- 
ficiebat;& ei deinde Spiritü (an&um afpectabili modo datum , ipfum- 

ifia Que Chriltama patre doctum fuiffe apertiffimé teftatur. Hzc autem o- 

bidl — mniafierinonpotuiffent,nec porró facta fuitfent, (i Chriftus omnem 


Atreflat adhuc aliud: Si Iohanni Baptifle ait,in utero exiflenti,qui- 
QVE dam rationis ufus conce[Jus fuit,ut agnofceret Chriftum venieutem,c pre 
uu leritiagefliret atque exultares in utero,quantó magis id deCbriflo creden- 

B dumefl, aquo omnisignorantia cz error quam longi[fime abe[Je debuit, 
hue B eum iidefetius dedecerent omnino filium Dei , ficut & peccatum efr alig 
jn E prave affectiones. Rationis ufum concetfum fuiffe Iohanni Baptillz in 
inih utero matrisexi(lenti,futilis conjectura e(t Infantem enim præ laticia 
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glecii probatio, 


on gelliiffe, non tam Iohanni Baptiftz,quàm matri latiti affe cte atIcribi 
vrf polle, ipfa ratio phy(ica docet. Differunt deinde exultare in utero, & 
ms omnem fapientiam habere. Illud fieri pote ab infante inutero nemo 
wi El dubitat; & lacra litere factum effe teltantur: Hoc veró nec ratio per- 
fif mittit credere,nec facra fcriptura, Satis autem confultum fuit Chrifi 
i E dignitati & pre(lantiz,(i, quemadmodum peccatum & aliz prava affe- 
e &iones abeo quàm ongitiimé aberant, fic etiam omnis ignorantia & 
gus error tunc ab eo abfuit, cum ignorantiam & errorem cummittendi 
» E occalioelfet: in infantia veró nihil ab eo factum eft , quod vel minimü 
fal cum dedeceret,etiam(i multa adhuc reipfa ignoraret,qu fcilicet non 
ri necelfeerat tunc fcire. Et quid mirum eft, Chriftum etiam in infantia 
iiM ignoraffe multa, cum fapientià profecerit, & jam munere prophetico 
ne: fungens,diem judicii,ut jam abundè demonftratum eft,ignoraverit? 
ei, Sedlocum adhuc habet ex leremiaSmigl. Et femina circumdabit 
on virum, Quid veró hinc concludat, audiamus: Habitura erat aitjin ute- 
ro cum qui effet vir,non annis aut corporis mole, fed fapienti4. Rationem 

$ hujus explicationisurgemus: ait ille,7ti Janéti interpretantur. At & ex- 
| plicatio ridicula eft,& probatio infirmiílima. Vir enim appellari potuit 
"m 1: quem faemina circundatura erat, non ob fapientiam,quz tunc in il- 
" loetfet , cum eumfoemina circundaret, fed quá deinceps donandus e- 
4. zat. Echunc fenfum fuadet nontantüm ipfa ratio , fed etiam vox He- 
4 braica, quamaliiconverterunt, virum fortem, Fortis enim Chri(tus 
^ | Aa non 
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nonin infantia fua fuit , fed partim cum munus fuum reipfaobire cæ- 
pit, perfectiiimé veró,cum ex mortuis refü(citatus,omnium prorfus 
Patrum Pontifi- (Deo excepto) Dominus effectus eft. San&os yerò, hoc eft, patres Ec- 
NARRA *' clefie pontificiz, locum hunc ita interpretari, nonargumentüm e(t 
veritatis, fed judicii cujufdam divini, qui homines iflos,magnosalio. 
quin & varia eruditione confpicuos , ita fpiritu intelligentia privárit, 
ut tales facrarum literarum relinquerent explicationes,qae.fi inununx 
colligerentur,univerfo mundo magnum rifüm excitare potfent. 
Smiglecius veró itetuma patribusad rationes revertitur,dum ait: 
Et fané longe majus eft atque preftantius , Chriftum infantem effe Deum 
Dominum,Dei filium Chriftum domini,quam effe fapientia e gratiá ple- 
num. Q uod fi illa credimus ,quid ni boc etiam credemus? At ego nego,cre- 
dere,Chriftrum infantem, fuiffe Deum, Dominum, Filium Dei &Chii- 
ftum Domini, aliquid longè majus & præftantiuseffe, quàm credere c- 
urn fuitfe fapientià-& gratià plerum. Adhoc enim credendum. ne- 


ceffe ett , ueChriftus reip(à (it fapiens: Adillud vero credendum fatis 


elt , cumita appellatum, & aliquando talem futurum fuitfe ,etlitunc 
cum natus fuit ,reipía nec Deus. nec Dominus , nec filius Dei (co fc&- 
licet fenfu, quo plerunque hac appellatio fumitur in facris literis) nec 

Ai^ Chriftus Domini fuerit. Quemadmodum etiam ad credendum Chri- 
ftum recens natum,falvatore fuiffe, fatis e(t eum ita appellat vel tale 
futuri fuiffe,quamvis neminem tüc nec ferváritnec fervare potuerit 
reipía. Ad hoc enim poteftate divina opus eft , quam Chriftusnon ni(i 
poll refurre ctionem confecutus e(t, ut fuprà demonf(lratum eft, & fa- 
cra literz nimisapertémillein locis comprobant. Ethactenus de una 
blafphemia cujus in(imulat Smiglecius Socinum. 

Secunda efl,quod,ait,Socinus, CDriffum iterum ftum effe Dei filii 
ån refarrettione,propter poteftaté ampli(fimé in omnes res tunc obtentam, 
Videamus ergo duo. unum eft , quomodo £ilfum id etfe probet Smi- 
glecius. alterum, quomodo ad ea refpondeat,guæ nos pro probatione 
illius afferimus. Tribus argumentis falfum effe docetSmigl.Chri(lum 
in refurrectione iterum , velut nos loquimur, przflantiori modo fa- 
€tumetfe filium Dei. 

1. Argumentum eft: Propter divine poteflatis communicationem nul 
lms dicitur filius Dei.Nam neque propbera neque Apoftoli,cum poteftate 
miracula faciendi accepiffent , dicebantur propterea. Dei Filii, preJertins 
cum Cr malisea communicetur,qui non funi filii Dei.Refpondeo propofi- 
tio major falfa ell. Nam fi certum eft/homines, quia ob generationem 

omines AlS ex fübilantia Dei filii Dei efe nequeunt, ob limilitudinem,quam cum 
dina cum Deo, Dco habeat, filios Dei uccellarià dici , qua major in homine cum Dco 
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fimilitudo effe poteft, przter tum naturamimmortalem,tum potefta- 
temdivinam , quam utramque Chriftum poft refurrectionem confe- 
cutum elfe affirmamus? A prophetis & Apottolis fumta inftantia nihil 
huc facit. Nam licet propter poteftatem, quam habebant divinam, 
non legantur appellati Dei filii ,hinc tamen non fequitur, cos propter 
illam filtos Dei appellari non potuitfe vel non potfe.Nam nec de Chri- 
fto dicimus,eum propter poteftatem divinam appellatum effe Dei fi- 
Iium,quod dum a nobis poftulat Smiglecius,non agnofcit,quàm turpi- 
terfallaciam confequentis committat , fed appellari poffe & effe af- 


- füirmamus. Porró poteftas divina,qu& in prophetis & Apoftolis erat, Poteftas Chrifti 


F na : Sa TT ; quantum differat 
tantum diflabata Chrifti poteftate, ut non mirum fit,illishocnon tri- ENGE lia 


bui quod Chriftotribuitar. Nam prater poteftatem miraculafacien- rum. 
di,quam folam;ut cemmemorav itSmiglecíus,(ic etiam folum tantüm 
commemorare potuit, tanta & tam multiplex eft Chrifti divina pote- 
flasab.cotempore,quo ex mortuis refüfcitatus eft,ut hares univerfo- 
sum conflitutus fit.Si veró hzres,quomodo non filius? Chriftus pote- 
flate fua divinafalutem noftram admini(lrat:& cam tandem perficiet. 
Chriftus poteftate fua angelis omnibus & Dzmonibus imperat: Chri- 
ftus efiDominus & judex vivorum & mortuorum,ut alia taceam.Quid 
veró eum hac tanta poteftate commune habet poteftas Prophetarum 
vel Apoftolorum? Malos veró homines tantam poteftatem habere 
poffe;nec ipfe credoSmigleciusaffirmabit. Negare autem,Chriftum fi- 
lium Dei ob poteftatem divinam , & quód mali etiam homines pote- 
flátem miracula faciendiinterdum habeant , perinde e(l, ac (i quisne- 
garet,Dei proprietatem etfeipfiusomnipotentiam , quía diabolus cti- 
am multa poflit,qua humanas vires fuperant. Sed denidue quo cando- 
re de (ola poteftatis communicatione dilferit Smiglecius, omitfa na- 
ture immortalis mentione, per quam non miniis Socinus,quàm per Dolus $migteeii, 
potentiam Chriflumin refürrectione filium Dei perfe&é factum effe 
difertiflimé dixerat? Non habuit fcilicet, quód hic opponeret. Nemo 
enim nefcit prophetas & Apoftolos naturam immortalem nunc no- 
dum habere fed in Chriftidemum adventu habituros,ideoque omifif- 
fe illud confültum putavitSmigi:. Sedfruflra. Iam enim hujufmodi 
fraudes nobis non funtincognitz., 
2. Argumentum ell. Si propter divinam poteftatem Chriftus dicendus 
fit Dei filius proculdubio tunc dicendum fuiffet, Dei filium factum cum e- 
am poteftatem primo eft adeptus, non veró cum ejus maiorem perfectio- 
nem obtinuit. Cbriflum veró poteftatem illam jam habuiffe ante vefuvre- 
£iionemynos velipfos fateri. At resfacillima eft:Fatemur, Chriftum filis 
um Dei factumeffe ante refurrectionem, idque inter alis etiam,ob di- 
Aaa vinam pos 
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vinampoteflatem.Miflionem enim fuam in mundum Chriftus Ioh.10, 
proargumento (uz filiationis affert. Millionis veró in mundum argu- 
mentum erat,ut alia,fic potiílimüm Chrifti divina poteflas.5imibi nog 
creditis ait ipfe Chriftus, operibus meis credite, ut agno[catis e creda- 
tis, quód in me pater ej egoin illo: At non fequitur, Chriftus fa&usfue- 
rat antc refurrectionem Dei filiusob divinam poteltatem, quà miracu- 
la facicbat,non potui fe eum Dci filium fieri perfectiori modo poft re. 
furre&ionem ob divinam poteftatem. Im quantó maiore(t Chrifti 
Quanto perfe- divina poteftas poft refürre&ionem , tantó prazftantiori modo etianx ^ 
Sior Chrifti it poft refurrectionem Dci filius fa&us dici poteft , fiquidem conftet, e- 
Pena Dei f- UM & propter potellatem divinam ante refürre&ionem Dci filium 
ta pfechrifts fuiffe; & poteftatem, quam nunc habet, mille modis eam füperare, 
A quam habebat,cum in terris ageret. Magna enim tunc operademon- 
ftrarat pater filio , fed maiora erat demon(fraturus, nempe pofl refur 
Iohj3e, . reCionem,quorum hocunum pro omnibuscetfe poteh , quód Chrifto 
pater dedit omne judicium, ipfe neminem judicans , utomnces filium, 
ita a patre fcilicet honoratum, honorent, ficut patrem. Itajue exeme 
plum Smiglecii a generatione naturali ductum,quo docerenititur, au- ` 
gmentum non effe generationem,nihil nos lzdit. Chriftus enim & au- 
Gus fuit potentiá,& natus quodammodo five genitus,dum ex mortuis 
refürrexit,ut fupra c.20. docuimus,& mox iterum docebimus. 
3. Argumentum Smiglecii et. Nullibi legimus in fcriptura Chri- 
Sium in refurrettionc fa&ium effe filium Dei. Athoc infirmum effe, jam 
antea docuimus. Poteratenim nuspiam legi,&tamen veriflimum elTe; 
A8.1,.35 Nuncetiam falfum effe dicimus. Nam diferriffime legimus,tuncChri-. 
Kom. i. 4 (lunya Dco genitum effe , cumeum ex mortuis refüícitavit ;& filium 
Dei ex refurrectione mortuorum con(litutum effe Dei filium in vir- 
tute. Ad que quid refpondeat Smigl;, jam tempuseff,ut confideremus, 
Artficia Smi- — PrimümigiturSmiglecius ad priorem locum refponfurus , mene 
geHdw. — temPauliexplicat, quod egregium elt artificium, fi quis, quod dire&é 
z  rcípondeat, non habeat. Deinde etiam fenfum verborum Davidis ad- 
dit: Hodie genui, hoc eft, ab «terno genui , & hodie xternitatis non re- 
furrectionis fignificari, ait, Quodalterum eft artificium fophiftarum, 
nempe impudenter fuam & fuorum glolfam pro ratione füpponere, 
camá; talem, quz & facrisliteris,& ipfi rationi (it quàm maximé cone 
traria. Scriptura enim ait,id,quód Deus Chriftum fufcitavit ex mortu- 
Quift ^, isPpfilmo fecundo Ícriptum effe,his verbis: Filius mens estu, ego bodie 
Ferre qo genui te. Ratio autem reclamat hodie de aternitate accipi poffe. Nam 
in ternitate nullus datur dics:Sed dies femper certum tempus (ignifi- 
cat, quemadmodum ctiam in typo, vox Hodie, dicm; quo Dayid, qui 
antca 
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antea oppreffusSaulis & aliorum hoftium potentià erat, in regiofo- 
Jiocollocatusfuit, fignificat. Paulum hac verbaafferre adoftenden- 
dum impletas elfe promi(liones Dei de mittendo vel dando fervatore, 
ut ait Smigl: , nihil impedit, quo minüsetiamad oftendendum Chrifti 
refurrectionemallata lint. Per Chri(ti enim refurrectionem,promif- 


Cu fionesillz diving demum impleta funt, nec aliter impleri potuerunt. 
re. Sed quid multisopus efl? Ipfe Smiglecius tandem fatetur , nonnullos 
ili (nempe Pontificios) hunc locum de refurrectione Chrifti exponere. smig ferpfum 
inr Jam ergo quod volumus;obtinuimus, cum certum fit, iftosnon alia re refutat 
e adductosi(lud feciffe, quàm vi veritatis. Quod veró non commodam 
im & impropriam illorum expofitionem Smiglecius appellat , id , ni(i fir- 
It, mis rationibus comprobctur, plan fufpectum effe debet. Nam quod 
Jn proratiuncula quadam affert,Chriflum non fecundüm carnem fed fe- 
ue E — cundüm fpiritum filium Dei declaratum effe in refurre &ione;hoc ita 
[lo frivolum eft,ut refutatione non indigeat. Nam fi Chriftus per refurre- 
m, Gionem ipíam (ut illi fortaffis fenticbant, qui hunc locum de Chrifti 
T» refürre&ione interpretantur ) factus eftimmortalis & gloriofus,, jam 
li» non fecundüm carnem, fed fecundüm fpiritum declaratus eft filius Dei 
qe in re(urrectione.Si veró ipfa veritas quaratur,nos pervocem re(urre- 
uia &ionis omnia illaintelligi debere, qu& cam confecuta funt , nempe 
Chriti in celos afcenfionem , & ad dexteram Dei (effionem , afirma- 
7 mus, quod novum non effe in facris literis hzc locaoftendunt. unde Sen 6. 9» 
m conltat, Chriftum non fecundüm carnem, fed fecundum fpiritum re. DO 
6 verá filium Dei factum elfe polt refürre&ionem. a 
js Adalterum locum refpondet Smiglecius: Socinum ex eo nibil pof- 
m ft concludere , quia fe fundet in voce opp TO, que ambigua eflc va- 
it rie à dothoribus redditur.ex voce autem ambigua non poffe firmum avgu- 
js meutum duci , € hocipfo ait falfam cr extortam explicationem cenfen- 
mE dam, quod à nullo doctiffimorum virorum admiffa c adprobata fit. At 
u ego, ut ex voceambigua firmum argumentum duci non poffe, confi- 
di teor, lic nego vocem?gid qz G- elfe ambiguam ; nec ambiguam cam 


cffe oftendit Smiglecius.Nam variz variorum vocis alicujus interpre- De1óco Rom.ss 
tationes,non poffünt voci fignificationem veram& propriameripere, 
cum fieri pollit, ut ifti varii interpretes errárint, præfertim quód non 
vocisnaturam, fed fuam de voce conceptam opinionem fecuti fint, 
Hinc fadum elt , ut vulgata, que hocinloco vocem ipy rO, per 
prædeftinatus vértit,alıibieandem vocem perconflitutus verterit, ut 
AG10./47. & 17. 31. Propriillima vocis fignifcatio efl definite. Defi- 
nire autem apud probatos autores fignificat idem , quod ftatuere, vel 
conltituere, Nam qua definiuntur certo ufut,illa jam conftituuntur; & 
Aag ita 
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ita Chriftus,auando ex mortuis fattrefufcitatus,veré definitus & cons 
Ritutus fuit fiiius Dei,quia tunc perfe&titlimo modo filius Dei effzctug 
cit.Explicationes,quasaffert ex verlione falfa hujus vocis Smiglecius, 
idco rejicienda funt , quia principium petunt, & id pro concetffo fu- 
münt,quod in quzftionee(l. Verborum veró illoru m, In virtute, cx- 
plicatio plané proterva eft, & ab omni veroaliena , nempe Chriftum 
fuam virtutem & omnipotentiam in refürre&ione manifefl2 decla. 
rale, cum ante effet infirmus, & morti obnoxiüs, Primüim enim aliud 
cit virtus;aliud omnipotentia; & multis virtus tribui poteft, adeodue 
tribuitur, omnipotentianemini abfoluté,nifi foli Deo. Deinde virtu 
tem illam,in qua Chriftus con(títutus cft Dei filius,Chrifti fuiffe, A po- 
flolüus necdicit; nec éx €o,quod dictum ell,colligi ullo modo poteft. I- 
m^ quemadmodum ait,eum factum elTe(nempe a DeoJex femine Da- 
vidis, ita etiam (tatuendum e(t, eum definitum velconflitutum effe a 
Deofilium Dei , in virtute. Fabulaenim eft , Chriftum aliquam virtu- 
tem inrefurrectione declaraffe , qua ut falfa eft ;itafeipfam etiam de- 

Gab; fruit, Falfae(t, quia Dei Patrisvirtutidiferté hoc tribuitur in facris li- 
Chriftus non iteris , quód Chriftus ex mortuis refürrexit. Seipfam deftruit, Nam (i 
dO AU Chriftus mortuus fvit, quomodo omnipotensfuit, vel quomodo ali- 

y quid in refurrectione declarare potuit? cum mortui, ut non funt,fic e- 
tiam nihil agere poflint, & fi aliquidagant, jam hoc ipfo mortui non 
fint. Necquicquam híc valet, quod refpondere folent adverfarii,re- 
currentes ad diltinctionem duarum in Chrifto naturarum. Naturae- 
nim (ine perfona mori non potet, cum a&iones , ut & paffiones, fint 
fuppolitorum.perfonaautem in Chrifto nó eft ni(iilla divina ex men- 
tc adverfariorum. Itajue perfona filii Dei neceffarió mortua e(t,& ita 
ipfe Deus.Siperfona mortua eft,quomoJo eadem perfona feipfam re- 
fuícitare velinre(ürrectione omnipotentiam declararepotuit?En tri- 
cz,en blafphemisz. In verbis aut&,/n potentia, Hebraifmus eil,& valent 
tantundem,ac cum potentia;hoc eíl potenter, & opponuntur tacitè a- 
liis modis, quibus ante refarrectionem Chriltus filius Dei conftitutus 
fuerat,fed minis potenter. 

Porró ait Smiglecius: Paulum non affirmare Chriftum effe Dei filium 
ex refutveclione , ob poteftatem aut immortalitatem in refurrettione oha 
tentam, fed fecundým (piritum fankificationis, boc efl fecundùm illum [pi- 
ritut,quo fan&ificatus efl à Patre, er miffus in mundum.Ex eodem enim 

Smigl. Panli fpiritu Chriftus probavit fe Dei filium. effe, Iob:10.: Sed primüm Paulus 
Nerd HAE non tantàm ait Chriftum filium Dei effe ex refürrectione , ut fophifti- 
tinet fliuzDei c verba Pauliimmutans ait Smiglecius , fed conffitutum effe ait Dei fi- 


fed filius Deicon- Hum qu& vox magni ell momenti, & oftendit Chriftum effectum etfa 
Bitutus eft, : i 5 Dci 
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Deifilium. Deinde verba Pauli, fecundum fpiritum fantiificationis, non 
exprimunt, quidnám Chriftus confecutus fit;ex quo deinde colligi de- 
beat illum effe efe&um Dei filium,fed caufam tantüm indicant eflici- 
entem,quà Chriftus confTitutus e(l in virtute velin potentia Dei filius. 
Ea autem eft fpiritus, nempe Dei, (ingulariffimus, quoresfan&ificari 
folent. Quemadmodumalibi dicitur,Chriftum fpiritu(nempe Dei)vi- 
vificatum fuiffe,& vivere, hoc eft, revixi Te ex virtute Dei. Itajue po- 
tuit Paulus, & hanc caufam efficientem refürrectionis Chrifti indica- 
1c,& (imuletiam refurre&tionis mentionem facere,per quamChriftus 
potenter it Dei filius conftitutus. Non funtenim hac fibi contraria,i- 
mó alterumex altero cgregié dependet, Chriftum effe conititutum 
Dci filiummodo excellentiflimo,quod continetur in verbis,” poten- 
tia, &, conftitatum cffe virtute illadivinafingularilima , quá res fan- 
&ificari folent,& hoc continetur verbis: fecundam [piritum fan&lifica- 
tionis, & tandcm modus ille excellentiílimus explicatur, qut e(l refur- 
rectio mortuorum. Fru(trà igitur Smigl: huc pertrahit verba Chritli 
Ioh: 10. Nam etiamfi fan&tificatio illa etiam fpiritu Dei facta lir.tamen 
non eft eadem prorfus cum hac.lllam enimChriftus habuit interrisde- 
gens, & documentum fuit ejusfiliationis,quam tunc habait: Hzc veró 
Chrílto non contigit,nifi poft re(urre&ionem,ut Apottolus diferte a- 
it. Valde autem ad refütandumSmiglecium aptum eft illud , quodex 
Iohanniscap.1o. citatur.Nam (i idem [pirit (an&tificationishic elt,de 
quo Paulus loquitur Rom;1., cum eo, de quo Chri(lusIoh:10., fal(iili- 
mum effe conílat, quod paulló ante dixerat Sm iglecius, Chrillüm in 
refurrectione omnipotentiam fuam declaratfe. San&tificari enim a pa- 
tre per refurrectionem , & omnipotentiam fuam in refurre&ionede- 
clarare,contraria funt prorfus,ut paulo ante o(tenfüm eft. 

Quz deinceps differit de duplici modo fan&ificationis Chrifti, 


inanitlime funt fabulz. Quis enim unquam legit in facrisliteris,de ta- ral Smigle 
liChrillian&ificatione , quód per eternam generationem pater filio ^^ de Chrifi 


PUN E B - fanétifica 
fuam , quà ipfe fanus eft, (an itatem communicaverit , aut de tali esr 3 
Q I pone 


, 


quz inunionehypoftatica filii Dei cum natura humana facta fit, vel 
quà homo ipfe divinitatis effenciá (an&ificatus (it. Narret has nznias 
& affaniascredulo fuo vulgo Smigl.: Nobis veró fatis elt (entire ,Chri- 
ftum de tali (anctificatione loqui, ex qua ludaos cognofcere voluerit 
fe effe Filium Dei. Vnde colligitur , cognofci eam tunc ctiam ab illis 
potuiffe , alioquin Chriftus injuriáillosaccufatfet , qui id cognofcere 
nolebant: Quomodo veró talem fanctificationé vel mente concipere 
poterant ludzi ut pote quz rationem füpereciNiG forte dicat Smigl. a 
Dco illishunc modum fandificationis revelatum effe; Hoc igitur o- 
liendat, 
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ftendat , & protinus vicerit. Abfitautem, ut hujufmodtnugatum Dea 
um autorem faciamus, vel Chriftum Iefum, & ejus fanctilimam reli- 
gionem. Satang ifta & hominum otioforum commenta funt; quz ex 
diametro cum Chrifti religione pugnant. Idem etiam demilíioneex 
czloin mundum, qualem fingit Smigl. quz fcilicet nativitatem ejus 
antecefferitfenciendum elt Nam & hzc vaniífimum eft commentum 
bumanum. Quomodoenim in mundum mitti poteft , qui antca non 
fuitreipfa? cum eum,qui mittitur, exilterc prius necetfe (it quàm mit- 
tatur. Accepit quidem Spiritum fanctificationis Chriftus,cum in mun- 
dum mitteretur, fed in mundum miffüs non fuit, antequam munus fu- 
um obiret, Tunc enim millio Chrifti cepitreipfa. Spiritum fanctifi- 
cationis priùs habuiffe Chriftum , quàm ex mortuis refürgeret , nihil 
impedit,quo minüs per Spiritum fanctificationis ex mortuisrefufcita- 
tus it. Pote(t enimunius & ejufdem rei duplex elfe operatio. 

Quod veró ad refutandum hoc affertur, Chriflo nempe ab initio 
non ad menfuram datum effe fpiritum , id jam aliquoties funditüs e- 
verfum eft. Nam necdeChrifto ibi fermo e(t,cum nulla ejus nec aper- 
tè nec per relationem fiat mentio; nos abfjue menfura, hoc elt, per- 
fecté fpiritus dicatur datus, fed non ad menfüram,hoc e(t,non eadem 
menfura. Potet autem dari non eadem menfura Chrifto cum aliis, & 
tamen Chrifto non dari perfectillimé. Denidue etiamfi & Chrillo,& 
abfģue menfura datus effet , non fequitur tamen, ab initio, hoc eft, ab 
ortu illius eum datumfuiffe , fed tunc cum Ioannes de co teftabatur, & 
tunc quidem abfdjue menfura comrparaté, refpectu fcilicet omnium a- 
liorum quibus dari folebat, vel datus fuerat, &ip(ius lohannis Baptiftz, 
utipfe contextus docet. Stat igitur firmiflima & immota plané Soci- 
ni explicatio, quód Chriftus fircon(litutus Dei filius per relurre&tio- 
nem. Tunc enim talis elfe cæpit filius, qualisantea nunquam fuit,nem- 
peimmortalis,& omnium hæres, quz propria vocabuli conffitui figni- 
ficatio efl,ut ipfe Smiglecius fatetur. Explicatio veró,qua ex verlo- 
nibus tam Grzcorum quàm latinorum petitur,jure rejicienda e(l, que 
vim ipfi divinz veritati illegitima fua verfione facit, Nugatorium eft 
denijue quod objicit,Chriftum in refurrectioneSpiritum fan&ificati- 
onis adeptum effe. Hoc enim nemo affirmat : fed cum Apoltolo dici- 


mus,Chriftum conftitutum effe Dei filium potenter fecundum Spiri- 


tum fanctificationis ex refurrectione mortuorum. Vbi vides Chri- 
ftum confecatum effe non Spiritum fanctificationis , fed filiationem 
fuam, fecundum Spiritum fanctificationisex refürreCtione.Et hzc de 
£ecundain filium Dei blafphemia,quam Smigl. Socino affinxerat. 
Tertia ekt Socini,ex menteSmiglecii,blafphemia fcilicet.Chriffums 
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- poft vofurreGionem immortalitatem veram nö babuiffe, quamdiu inter- 


ris commoratus efl. Quid veró aduerfushoc affert Smigl. Huncerro- 


vem ait, atis redarguit D. Paulus cum ait,Cbriftus rejurgens ex mortus. 


js jam non moritur, mors illi ultra non dominabitur, & addit, Quod quid 
aliud efl quàm efe veré immortalem? Neque enim folim,ait,atiu non mo- 
riturum , fed e mortem illi ultra non dominaturam cr mortis poteflati 
nullo modo fabielium futurum.Sed error in hac argumentatione duplex 
e(t. prior eft;quód credit Smig]., Chri(tum refurgentem ex mortuis, 
hoceít,ipfo actu refurgendi, talem fa&um etfe,qui planc elfet immor- 
talis. cùm Paulus dicat,eum,qui refuürrexit,jam amplius non mori, nec 
mortem illi dominari,tempus non indicans, quando talis fa&us fit, cui 
mors non dominetur. Imó contrarium ejus, quod vultSmiglecius,ex 
Paulo colligipoteft.nam de co,qui ex mortuis refufcitatus fuerat;tunc 
cum hac fcriberet,ait: Jam non moritur amplius: mors illi non domina- 
tur. Tunc veró,cum hzc Paulus fcriberet, Chriftus non in terris com- 
morabatur,fed incalis regnabat,quo tempore jure de Chrifto dici po- 
terat eumverè immortalem fuiffe, FefellitautemSmigl. vulgata,qua 
vocant, verfio. Hzcenim habetrefurgens, cum tamen excitatus fcri- 
ptum fit, E(tenimin Græco tysp3ás. Sedut error aliusSmiglecii ap- 
pareat,fingamus, verba Pauli etiam refpecu iftius temporis, quoChri- 
ftus poft refürre&tionem in terris commoratus eft,locum habere;non 


fequeretur tamen ex illis, Chriftum tunc fuiffe veréimmortalem.PO- ^ Aliud eft, non 


telt enim aliquis non amplius mori,& poteft morsilli amplius non do- 
minari, etiamfi veré immortalis non fit. Aliud enim eft, aliquem non 
mori, nec moriturum , altud eum non poffe mori ,quod eft veré im- 
mortalem effe, Nam & de ilJisquos Chriftus vivos otfendet in aduen- 
tu fuo,dici poterit,eos non moríturos, nec mortem eis domínaturam 
&tamen veré immortales tunc nondü erunt.Mutabuntur enim,quod 
neceffenon effet,fi immortales verè etfent.Poteft (cilicet,Dei decreto 
ita ferente, fieri, ut aliquis fitnaturà mortalis, & tamen nec moriatur, 
nec morsilli dominetur , & f femel antea mortuus fit , iterum cinon 
dominetur, 
Profententia fua tria-Socinus in loco citato attulerat argumenta. 
1. eft. Quód Chriftuscomedit & bibit. 2.quód ab Apoftolis confpe- 
ctus & agnitus fuit. 3.quód vulnerum veftigia habuit, quz omnià cor- 
poriimmortali non convenire,f(i ea,qua Smiglecius in contrarium af- 
ferr refutaverimus, mox ad oculum patebit. Ad primum argumentum 
re[pondetSmiglecius : veram manducationem corpori immortali mini- 
mé aduer(ari, Cur vero? Quia manducatio vera ait,abfque nutritione fi- 
&ri potefi per veramq; vitalem cibi [emptionem dr in flomacbum tranf- 
Bb mi(fionem, 
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Benrčria $mrel. fmiffionem. En Theologiam Pontificiam, egregiè, noncum facrislitez 

aiite: ris,fed cum Machometis deliriis confpirantem. Paulusait,Deum ven- 

TUORE Be tremaboliturum & efcas. Hocveró quando fiet? Certe in Chrifti ad- 

ventü.Hinc porró quid fequitur neceffarió? Hoc fcilicet , nullam fore 

Immortales non Manducationem veram , nullam cibi inflomachum tran(miílionem. 

mencdant Nam ubinon funt efcæ , quomodo manducatio vera?ubi non eft ven- 

ter,quomodoin ventrem cibi tranfmilfio clTe poteft ? lam fi Chriftus 

tunc talis fuiffet;quales nos olim futuri fumus, nempe immortalis, ne- 

celfarium omnino effet, ventrem etiam ineo de(tructum &ita eícis 

fumendis nullum locum futuram fuiffe.Eadem enim omnium immor- 

talium & glorioforum ratio e(t: Hic veró audimus tantum Theolog(, 

qui fe noftrum cenforem conftituit,hac oracula ita pandere;ac fi cæli- 

tusilli revelata effent, quz nec ex facrisliteris comprobari nec ulla ra- 

tione confirmari poffünt. 

Ad alterum argumentum Socinirefpondens Smiglecius expreffè 

afirmat, corpus immortale oculis humanis a[pici poffe. idýue exerbplis 

; Pauli & Stephani , qui Chriftum immortalem viderint , compro- 

Sullacia $55. batsmodum etiam vi(ionisillius ex plicans.Atego nec Paulum necSte- 

phanum tali modo Chriftum vidiffe concedo , de quali nobis fermo 

eft.Nosenim loquimuruná cum fcriptura de afpe&tatione vulgariqua 

abfáue ullo miraculo communi curfu promiícué omnibus contigit: 

Hd UE Smigl. veró de vifionibus loquitur. Chriftum vidit Paulusita,ut eum 

fumvidein,  nonagnolceret,quod non cht proprie videre. Interrogabat enim quis 

effet. Itaque vilio illanon tam perfonz , quàm majeftatisChrif(ti fuit. 

Vilo Stephani (imilíter , ut miraculofa , fic plané alio modo exhi- 

bita fuit,quàm ea,quz Apoflolis poft refurre&tionem Chrifli contigit. 

Patet hoc ex eo,quód vidit Stephane Iefá lante a dextris Dei,cü tamen 

omnium confenfu ea res oculis videri nequeat,ut pote quz nó locum, 

ubi Chri Rus (it, fed dignitatem, in qua conilitutus c(t fignificet. Adde 

quód (i reipfa & proprié Stephanus Iefum a dextris Dei flante viditfet, 

&timéidé, iplùm etiam Deumvidilfet.At Deum nemo videre poteft. Apparet i- 

giturvifionem illam non fuiffe talem,qualise(l ea,de qua nunc agimus. 

Aliud elt afpectatiorei,aliud e(t vifio.Quz vifo effe poteft, ubi etiam 

is abeft, qui videtur, ut cum IohannesChri(lum filium hominisfe vi- 
ditfe prolixe defcribit Apoc.1. & tamenangelum tantüm D. Iefu vidit | 

que miferat;ut expretfé infrà dicitur. Modum iftum,quofe corpora im- 

mortalia confpicienda prebere poffunt, quia nude proponitur, & nec 

in facris literis nec in fana rationc fundatus efl,relinquimus illis,qui vi- 

fionibusad fuam rcligione vcl commenta potius opus habent,ut quan- 

doaráe 
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do a rationibus deltituuntur, poffint có confugere,(bi in viionibusid 
scvelatum effe. 

Ad tertium argumentumSocini refpondet Smigl: Divine virtuti 
re[pesiu etiam immortalia corpora pati poffe divifionem. Vbi plané hæ- 
ficfophifta Smiglecius. Nam cum rationem nullam haberet , quam af- 
ferret;ad Dei omnipotentiam recurrit. Quz dilputandi ratio, fi vera 
ell,nthiltam abfurdum crit,quod probari non pollit.Et dum huc dela- 
buntur Pontificii, jam eosarená cedere, maximum indicium eft. Sed 
pratereafalfum omnino ftatuendum eff,corpusimmortale naturà fuĝ 
ita dividipolfe,ut veftigia vulnerum in eo appareant.]mmortale enim 
corpus,(pirituale eh, & ut fit necetfe cht,telte Paulo, qui Adamum ulti- 
müm,;hoc eft,Chri(tum,quatenus immortalis ipfe fa&tus eft; factum ef- 
Íe ait in fpiritum vivificantem. Carnem veró & fanguinem regnum 
czlorum hareditare non potfe, nervofé differit. Quz veró naturà fuâ 


funt impollibilia,ea nec Deusipfefacit. Hinc legimus, angelos, quia 


fpiritus funt, (emperin forma aliqua alia affumta apparuiffe , in qua ah 
hominibus confpici fuo modo poffent. Nullo autem miraculo factum 
elfe,ut vulnerum Chrifti vefligiain corpore apparerent, hoc neceffa- 
zi cvincit,quàd hac ratione impoluitfet potius Chriftus difcipulis fu- 
is,quàm fui redivivi certã eis fidem fecitfet. Addo, quód vulnerum iffa 
veftigia contre&tari manibus potuerint, alioquin Chriftus non potuif- 
fet Thomam jubere nt digitos inilla poneret. At corpora immortalia 
fenfui ta&us obnoxia effe;nimis abfüurdum eft. Hinc enim fequerctur 
ipfum etiam Deum manibus tangi poífe.Cum ii qui immortales erft, 
ipfo Deo fimilesfuturi (int.Sed jam me poenitechujus laboris,quem in 
refutandis his nugisconfumfi. Et hactenus de tertia blafphemia So- 
cini;ícilicet. 
Quarram blafphemiam Socini facit Smiglecius: Chriflum perfe- 
Gam poteflatem ez dominium ftatim pofl refurreiHionem non babuiffe, 
donec confedit in celo ad dexteram Patris. Cuidad hæcSmiglecius? chri- 
fius ait poftquam refurrexit,difertis verbis pronunciavit, ftbi effe datam 
omnem poteftatem in celo č in terra. Fatemuribide omni poteftate & 
in omnia extenfà agi, nec ca probanda erant Smiglecio : [ed negamus 
illam omnem & inomniapoteflatem , tunc Chri(lo, cum verbaifta 
pronunciaret,reipía datam,pauló poft veró dandá fuiffe contendimus. 
Chriílus enim in czlü profe&tus,fubjecit (ibi Angelos & poteftates;& 
dexterá Dei exaltatus, & promiflione patris accepta, effudit fpirituni 
fanctum. RegeritSmiglecius , Chriftum ideo dici fubiecifte fibi angelos, 
poftquam in celos aftendit quia tunc poteftatem [uam manifeflé in eos cx- 
Eeere cepit, quàm femper plenam in cos babueyit, Scd hac cfl iftaSmigl, 
Bha cantilena 
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Chriftus tune de cantilena anilis, quam hactenus nullo vel probabili argumento cons 


fpes ce" firmare potuit,nec unquam confirmabit, Vtenim tunc demum Chri- 
cepit quådoeam [luspoteftateminangelos exercere capit , (ic etiam eandem tunc de- 
HESUC CPI mum obtinuit. Imó in Chrilli perfona exeo; quia non exercuitpote- 
ftatem in angelos, colligi pote(t , eum etiam non habuitfe poteflatem 
inillos. Nam Deusille unus (qualem Chrillum effe fingit $miglecius) 
non poteft non exercere poteftatem fuam in angelos ; tanquam crea: 
tor increaturam ;ct fi aliter &eri poffet , Deusille unus Deus etfe deh- 
nere poffet. Echactenus de illis quatuor blafphemiis, quasSmigleci- 
Dolus Smigl. WsSocino objecerat , in titulo capitis , in ipfo veró capite errores tan- 
Non omnis error tüm non fine dolo appellavit. Nec enim omnis error blafphemia eft, 
efblafphemia. ficatomnisblafphemia error. Speroagniturum le&orem cordatum, 
nihil hic ditum à Socino fuitfe , quod non fit verilimum: Smiglecie 
um veró fiufpiamalibi , híc ingentem errorum eorumque fatis gravi- 
um & abfurdorum copiam effutiiffe, ut ita aliis bla(phemias & errores 
objiciens, errorum profeffor & de fenfor ipfemet deprehenderetur. 


RrzsProwsi0o AD Car X X XII. cujustitulus eft: 
Chriftum effe verum Dei filium ex Dei fubftantia geni- 
tum demonfivatur. 


Hucu: Quz verum modum,feu modos potilis,quibus Chriftus Dei 
filius dicitur in facris literis, àSmiglecii fophifticis cavillationibus 
defendimus:nunc eum infequentes,quàm graviter ipfe cum omnibus 
fuisaffeclis erret , qui alio modo Chriftum filium Dei effe contendit, 
breviter etiam docebimus. Quanquam , ut verumfatear, labore ifto 
nihilopus eft. Quicquid enim pro ifto errore cratfo afferendo afferri 
Sil. ab ali; potuit,id ex Bellarmino Iefuitice f(e&z moderno lumine, Vujekus Ie: 
€ «feipfo femel Íuita etiam jampridem attulerat, & ad ca fufficientera noftris refpon- 
Jeripia seras. fum eft: Imó ipfeSmiglecius non exiguum in lingua Polonica eade ré 
librum ediderat, cujusetiam refutatio publice extat. Sed quia adve rfa- 
rios non pænitet laboris in erroribus denuó afferendis, nosctiam c- 

jusdem in veritate afferenda non pznitebit, 

Argumentum Smiglecii e(t: Chriftus eff verus Dei filius , Ergo eft 
de fubflantia Dei genitus. Antecedens concedimus, negamus confe- 
quentiam. Concedimus,inquam, antecedens,quia,etiamfi in fcriptura | 

€hrifius e ve? Id non extet,tamen cum fcriptura conveniat,vel iisnon repugnet.Ca- 
Dci lius; lumnia enim e(t Smiglecii, nosita nihil absiue fcripturis credere, ut e- 
tiam illud non credamus , quod e fcripturis neceffarió colligitur , vcl 
illisconfentaneum e(t. Hoc contentos cffe deceret adverfarios;nec il. 

lud,quod nulla ratione doceri poteft; per vim quandam opua 

diuo SMS ellet; 
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elfet;quod facit Smiglecius,qui de Socino affirmare non dubitavit, €- 
um non credere.Chri(lum effe verum Dei filium, quia neget fcriptu- 


ram Chrillum ita appellare, que fanè magna eft petülantía, & vix tole- 5?/eci am 


rabilis,ni(ia Iefuita proficifceretur.His enim nunc nihil non licet. Do- 
ceat igitur homo nafutus,fi tantum fapit,fcripturam Chriftum verum 
Dei filium appellare,& tunc in(ultet nobis. Locus unus tantüm,ex quo 


id docere volunt adver (arii,aliter habet in omnib* exemplaribus Græ- 1 Ioh: s. 20 


cis.Sic enim legitur: Filius dei venit, c dedit nobis mentes ut cognofce- 
remus verum Deum cr [umus (non fimus )in Vero in Filio eins Iefa Cbri- 
flo. Interpofita fcilicet e(t inter voces Veri,& Filii , vocula 1», qu& di- 
ftinguit illum verum a filio. Quomodoigitur hinc conflat, Chriflum 
in fcriptura filium Dei verum appellari? Opponit hic Smigl: autorita- 
temAuguflini & Graecorum patrum non paucorum,;qui Latinam ver- 
fionem tenuerint,& tandem vulgatam antiquiffimam etfeait. At quid 
valent hzc omnia contra confenfum omnium exemplarium Graco- 
rum? Hzc enim omnium judicio antiquiffima,imó originalia(ut fic lo- 
quar)funt,ad que, tanquam ad fontem recurrendum effe, ipfa ratio di- 
Ctat,& patres ilti non diffitentur.Cur id Ariani olim nonurferintnihil 
ad nos. Exco veró quód nonurferint , colligere, id ita fcriptum non 
fuiffe, nimis puerile fophi(ma eft. Sed praterea de Vulgate verlionis 


corruptione fufpicionemauget , quód nontantüm omilla eft vox in, Corrypra Qul- 
verüm etiam vox fumus converfa eft infimus , quod textui Graco afl- gara Latina. 


fcribi difficulter potelt. Satisenim diftant a fe voces , que fumus & fi- 
musinGrzco fignificant;ut credibilius fit ab initio,verfam fuiffeGra- 
cam vocem £c gy, per fumus , deinde veró ab aliquo fciolo vel auda- 
culo , qui crede bat hoc aliquid cauíz fuz profuturum , velignorante, 
in fimus ,unicá literulà immutatá,converíam, & vocem alteram 7n,0- 
mitfam fuitfe,quàm ab aliquo alio tantam loci corruptionem illatá fu~ 
iffe. Hoc enim nihil unquamaliis nocere potuit: At Homoufianos id 
multüm fibi profuturum fenfiffe, ex eo apparet, quod Smiglecius una 
cum Auguftino ex ifta voce extruere conátur, qui conatusilloram mi- 
nus haberet virium, faltem apud imperitiores , (i non extaret ctiam il- 
lud in vulgata verfione,quod non extatinGraco textu.Hocita often- 
fo,videamus quomodo probet confequentiam argumenti fui Smigl. 
Eaautem totain eo verfatur ( quantumvis verborum copia illu- 
flretur & amplificetur, quod apud perfpicaces rem fufpe&am facit) 
quid in rebus naturalibus ita fe habeat, ut ts, qui efl alicuius verus filius, 
fit de fubftantia eius genitus , caro decarue , fanguis de fanguine cius. 


Quodnos direct? ita repellimus : non dariin Deo talem generatione, y i 

i Y ; N PA ondatur inDeo 
qualis c(thumana. Ergo nec de fubftantia Dei generari aliquem pofle. generatio fimilis 
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Hoc veró fic docemus: Quia fubftantia Dei it im pliciffima & nume- 
ro una: fimpliciffimam autem & numerounam fubftantiam e(Te, & ta~ 
men ex ea generari alium, contradi&ionem implicant. lamenim non 
numero una, fed aliietiam communiseffet. Ad hzcnihil habent quad 
folidé refpondeant omnes adverfarit, & verbofa illa Auguftini ad Ma- 
ximinum refpont(io, quam híc Smigleciusaddidit, nihili profus faciens 
da efl;nifi doceatur, pollibilee(fe, ut'Deus de fubltantia fua aliquid ge- 
neret. Ratiuncule veró iflz, 1. Si non genuit Deus filium ex (ub(tantia, 
aut non potuit, aut noluit.2.Si aliis rebus dedit,utid generentquod i» 
ple (unt, potuit etiam ipfe generare, quod ipfe eft. 3. Melior elfet hu- 
mana conditio , (i Deus ad Patris formam non poliit pervenire , nuga- 
toriz prorfus funt. Nam ad primam refponderidebet, Deum nec vo- 
luiffe, nec potuiffe. Nec ideo velinvidusvelinfirmus erit. Nihilenim 
Deus corum vultaut pote(l,qua per fe impollibilia funt.Altera rifu di- 
gna elt. Dicam enim, (i ex co, quód aliisrebus dedit Deus, ut generent 
quod ipfz (unt,fequitur,eum etiam poffegenerare quod ipfe elt, pari» 
terex eoctiam , quód aliis rebus Deus dedit ut (zpe gencrent, quod i- 
pía funt, fequi, eum poffe (xp e generare;quod ipfe e(t. Si hoc ita eft, 
quomodo poterit effe zterna generatio multorum , cum uniusæterna 
generatio omne tempusfumat,& (i hoc fortatTe nihil eft; pluresfaltem 
ex Deo generatos filios fperare licebit. Et opponam hic Augu(tino 
Auguftini argumentum: Si Deusnon fepe zqualem (ibi filium gene- 
rat,aut non pote(laut non vult. Si non poteft infirmus; (i nolit inyi- 
dus invenitur. Tertiü depidue plane indignum eft,quoddeDeo cogite- 

tur,ne dum dicatur. Vt enimunum fummum aliquid e(t, & cumbono 

convertitur,ita plurítas non nifi imperfe&tionis alicujus (ignum eft. Et 
quz caula effe potfet , cur Deiconditio melior fit , (i ad formam Patris 
perveniatnaturaliter femel, non veró multó melior, Gad candem fæ- 
pius perveniat? Sed apage iflasaffanias, Relinquatur autem,Chriftum 

verum effe Dei filium eo modo,quo Deus generare filiü potel. Is au- 
tem in Chrifto e(l, quód & ita extitit, & effe (üum(ut fic loquar) ex tali 
Dei operatione habuit,quz aliqua ratione refpondet operationi illius, 

ex cujus quis fubltantia generatus habuit ut exifteret; & quódiniis, 

quz Dei propria funt;fimillimus Deo fuit, & etiamnum eft. 

Refelli hoc ait Smiglecius ex eo, quod fcriptum efl; Cuienim an- 
gelorum dixit , Filius meus estu, ego bodie genui te, Quiafcilicet hine 
conftet, Chri(lum non eo modo filium Dei effe , quo angelos; neue 
€o.quo ipfi, modo generari, & alium effe modü generationis in Chri- 
flo , qui ad eos nullaratione pertineat. Sed totum hoc nihil ad rem fa- 
git, Primüm enim concedimus, Chriftum tali modo extitilfe & genes 
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ratum effe,quo nec angeli nec nos extitimus aut generati fumus. Chri- 
ftus enim ex Spiritù fancto conceptuseft & ex virgine natus, Chriftus 
ex mortali ita immortalis factus elt , ut ipfe Deusimmortalis eft , & o- 
mnium hæres & rex conílitutus, quz nemini nec angelorum nec ho- 
minum unquam contigerunt. Dcinde opponi poffe abfoluté eum, qui 

rzftantiori modo aliquid habet vel eft, ei quiid imperfectiori ratio- 
ne habet vel e(t, fupraa nobis firmiter demonf(lratum eft. Itaque eti- 
amâ fuo modo (int veri filii Dei angeli, lint & homines, Chriftus tame 
abfoluté propter eminentiam fuam, quá & angelos & homines ante- 
cellit, filius Dei & verus filius Deiabfoluté dici poteft. Necquicquam 
abfíurdi in eo unquam oftendi poteft , quód vel homines dicantur veri 
Deifiliifuo modo: & Chriftus ob præftantiam fuam folus verus filius 
Dei. Quomodoenim illi qui ex Deo nati funt , non fint veri Dei filii? 
folum veró aliquem appellari poffe nomine ejus rei,quá aliis pra(tat, 
fuprànon femel oflenfum eft exemplo Dei, qui folus fapiens , bonus, 
immortalis &beatus appellatus eft, cum tamencerto certius fit,aliis e- 
tiam fuo modo iftaomnia competere. 


KR zsPONSsIOADCARE:X XIII. cujuscitculuseft, 
Chriftum effe proprium Cr unigenitum Dei 
finm. 


CHristum proprium Dei filium effe , libenter confitemur omnes. 
ld enim diferté teflantur facrz litere: Atconfequentiam , quam hine 
extrüunt aduerfariijnempe eum de fubftantia Dei effe genitum, perne- 
gamus.Probat eam S$miglecius eo,quód inter homines proprius alicu- 
jus filius is tantüm dicatur , qui de fubftantia hominis (it genitus. Nos 
veró hanc rationem futiliífirnam effe idco afirmamos, quianaturalis 
& humane fimilis generatio nihil cum divina commune habeat. Nam 
hominum fub(tantia fpecie tantüm una eft:divina verð numero una. & 
itacum nemine communicari tota poteft. Iam enim nonuna numero 
effec. Affert ratiunculamaliam Smiglecius , quód ad propriam filiatio- 
nem propria generatio requiratur, Sed hoc revera idem eft cum præ- 
cedenti argumento. Iam quia non datur generatio propria talisin De- 
o, que (it de füb(lantia ejus, fequitur eà relictá , talem effe amplecten- 
dam,qua potlibilis fit.Ea autem c(tjin Chrifto, qu5d Deus eum ex vir- 
gineMariagenuit,& deinde proprium;hoc e(t;peculiarem &(bi fimil- 
limum effecit, 

Rejicithoc utrumá;Smiglecius,& prius quidem idcó,quodChri- 

flus non fit fccundüm carnem Dci filius, Atli hoc de conceptione 

Chiillà 


Chriffuspeculi- 
aris Dei filius, 
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Chrifti accipiatur,veriffimum effe fuprà abundé docuimus. Addit eti- 
am illud Smiglecius , hac ratione etiam angelosfore proprios Dei filie 
os, quia a folo Deo per creationem (int prodüti. At jam totum illud 
zcfutatum eft, nempeangelos a Deonongenitos elfe, & tali ratione 
productos,ut Chriftus, cum angeli creati (int Dei filii, 

Polteriusverò ideo rejicit Smiglecius , quod c? nos fimus Dei filii , 
nec tamen proprii. At vocem fuum , Socinus explicat per peculiarem, 
Nos vero, etiamfi Dei filii (imus, tamen quia non fumus peculiares, 
fedcommuness filii Dei , non proprios nosappellari , nihil mirum eft. 
Et fané folà audacià caufam fuam fulcitSmiglecius , dum ait , nullam 
caufam afferri aliam poffe , quare nos non (imus proprii filii Dei , præ- 
ter eam, quód non fimusex fubftantia Dei geniti. Nam fi Chriftus & 
in modocxilftendi, & in (imilitudine cum Deo,fuperat nos multis mo- 
dis, parumné liquet, nos ideo non effe proprios Dei filios,quia necita 
geniti fumus, nec tantam cum Deo fimilitudinem iniis , qua Dei pro- 
pria funt, habeamus? 

Chriftum porró unigenitum Dei filium effe,ut etiam confitemur 
omnes, ficex eo fequi , eum ex Dci fubftantia genitum effe, pernega- 
mus. Et nihil affert Smiglecius,prater id, quód ex voce ipfa conjectat, 
nempe quód folus fit genitus, fi vero dicatur filius per gratiam, iam non 
fore eum unigeuitum,quia multos habiturus fit fratves.In epiftola ad He- 
breos eum abfolute filium appellari , quod fiers non po[fet, nifi de generada 
tione naturali ex fubftantia Patris accipiatur. Sed hac pofleriora elfe 
futiliflima, iamante demonftratum eítabundé, Poteft enim abfolute 
opponi isaliis,qui illis præftantior tantüm eft propter fuam pra'ftanti- 
am; & habuit folusChriltus & habetea , quz nullus hominum habuit 
authabet.Nunc dicimus,vocis unigeniti eam fignificationem effe non 
poffe,quód fit ex fubftantia Dei genitus,quia hoc unum elt eximpolffi- 
bilibus. Relinquitur igitur,ut Chriftus fit «nicus Dei filius, co modo 
qui polfibilis eft & in Deum cadere poteft , qui quia talis eft, ut nemini 
necangelorum nechominum competat,ut jam fzpe docuimus,jure is 


voigenitus ef; nicus effe dicitur,cuiis modus competit. Ec (untin promptu exempla 


ehariflimuse 


clariflima, qua hanc fignificationem vocisunigeniti effe comprobát, 
Nempe cum Ifaac unigenitus filius Abrahami:Salomon matris fuæ,ap- 
pellatar,cum tamen certam fit Abrahamum alium prater Ifaacum,& 
Solomonis matrem alios prater Salomonem filios habuiffe, Vnde eti- 
am factum eft, ut anima, hoc eft,vita hominis, unica, vel unigenita (ut 
habet vulg ta)appelletur;quia fcilicet [it charitlima,quz omnia elegã- 
ti(lime & fufé docuitSocinus in refutatione Vujeki. 

Adhac $miglécius rcfpondens, ait; Primum, uon effe querendam 
impro- 
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impropriam vocis fignificationem , cum conftet propriam vocem V nige- 
niti, Chriflo convenire. At propria non convenit.Eft enim impof(libilis 
& contradictioneimplicans. Necetfarió igitur ad impropriam recur- 
rendumeít. Deindeexemplaimpetit: 1faacum unigenitum dici, quia 
folus fuerit abrabato ex Sara uxore genitus. Sed nihil proficit. Quan- 
tumvisenim Ifmaelex Sara uxore genitüs nO elfet , nec in familia cen- 
ferctur,nec ad fucceíffionem pertineret,tamen propterea filius Abra- 
hami effe non definebat. Qui enim ex aliquo genitus eft & ex fubftan- 


tia illius, quomodonon eft ejus filius, etiamfi nefcio qua mater fit; & j 


hodie omnescenfenturfiliialicujus , qui ex eo nafcuntur , etiamfi ma- 
trestandem illegitimz (intjnedum ut is filius alicujus non fit,quem ex 
ancilla vel concubina fufcepit. 

DeSalomone dicit,eum non abfolut? unigenitum, fed unicum coram 
matre fua fuiffe , e ita dilectum ac fi unicus efet , & propterea graecam 
verfionem babere Ġyæmnutvov dile&um.N erum & hoc nihil {oluit. Nà 
idem etiam nosdicimus , eum fuiffe matri chariffimum vel dile&um, 
& tamen fuiffe appellatum unigenitum velunicum , quod idem eftin 
Hebraeo. Non facit autem additio verborum coram matre quò minüs 

"fit abfoluta fignificatio vocisunigenitus.Illa enim nonreftringunt vo- 
cem unigeniti,fed explicant,cujus fuerit unigenitus,nempe non patris, 
fcd matris. Animam porró unicam dici ait,aDavide,quia folam grab o~ 
mnib: derelicia effe videbat, ered propter poftulat a Domino,ut non defc- 
vatur fed recipiatur: Sed hac explicatio tantüm eft, nullo firmata præ- 
fidio, & proculdubio falfa. Cur enim græċi interpretes per vocem 
govoyevës cam convertiffent, quz nihil cum fola & deferta commune 
habet? Deinde infignem fallaciam compofitioniscommifit Smigleci- 
us,nec enim animam fuam unicam vocatDavid verbis conjunctis, fed 
locoanimz;Vnicam ponit.Sic enim ait. Eripe a gladio animam meam, 
de manucanis unicam meam. Quemadmodum igitur per animam non 
fignificatur fola & deferta, fed vita reschariífima, (icetiam voce uni- 
canon folitudinem aut defertionem, fed vitam fignificari certum ch. 
Repetitionem enim eju(dem effe in his verbis omnes facrarum litera- 
rum periti non diffitentur. 

Recoquittandem cramben fuamSmiglecius. $i Chriftus eo nomiue 
dicatur unigenitus , quòd fingulari ratione amaretur non abfolute talis 
diceretur, fed adjuncía aliqua circum[lantia, ex qua is fenfus colligi meri- 
tò poffet. At quia Chriftus abfolute dicitur unigenitus nó poffe nifi in pro- 
prio fenfu unigenitum appellari. At ego quiduispotius dico admittendü 
clTe, quàm ut in proprio fenfu,quem Smigl. ci affingit, vox ea accipia- 
fur,& id (latuatur,quod naturá fuá impolübile eft,Deum (cilicetde (ub- 

Ce flantia 
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flantia fua Chriftum generatfe. Abfolute illud , quod aliis præftantius 
tantüm elt,opponi poffe illis,guibuspræftantius elt, fupràoltendimus. 
Nunc hoc addo, vel potius fupra additum coactusa Smiglecio repeto, 
Multó vividiüshac ratione excellentiam alicujus rei præ aliis indicari, 
` fideca prædicetur,qual fola it talis,quàm (i comparatio jufta & ulita- 
tainilituaturs Tantum abeft, ut neceffe (it fe mper aliquid addi, quod 
diferte hoc doceat. Quanquam praterea omnino (latüendum ett , ad- 
junctas elfe in facris literis multas non tantüm circum(látias,fed etiam 
rationes evidentillimas,ex quibus meritò colligi potett Chriftum , c- 
tiamli abíoluté unigenitus Dei filiusnominatur, tamennon effe pror- 
{üs [olum Dei filium,fed ex aliis ingularillimum.Cum enim dicitur fi- 
lium Dei unigenitum datum etfes(nempe in mortem) cum dicitur fili- 
um Dei(& certé unigenitum)etfe cum, quem pater fanctificavit & in 
mundum mifit, plus aliquid, quàm circumflantiz adiun&tz funt, unde 
colligi poteft , itum filium Dei non elfe folum talem , nec de patris ef- 
fentia genitum, fed ingulari(limum.hzc enim & aliis fuo modo con- 
petere fuprà oftenfum fuit.Sicetiam cum dicitur : Vnigenitum filium 
Dei elle in (inu patris, plùs quàm percircum(lantiam indicatur, eum 
pex. , €ffe Deo charifiimum. Hzc enim hujus phra(is in facris literis vera & 
2 Regza propria fignificatio e(t.Sed prztereanon opus e(t ifla probatione,cum 
ir ut antea fepe docuimus,Chrillus ea ratione filius Dei fuerit & fit, qua 
nemo prorfus Deifilius autfuitaut ef. 
Ad illud denique, quod Socinus ait, Chriflum pro eo tempore fu- 
iffe unigenitum vocatum , quo nemo adhuc talis filius Dei erat ,qual& 
fub novo Teftamento eŭ effe oportet, qui ilta appellatione fit dignus, 
& ita proprié ei banc vocem competere,quia folus talis fuerit,refpon- 
dct Smiglecius,Socinum infigniter errare. Audiamus rationes. r.elt.7a- 
hannes e poft vejurrettionem c Spiritus fancti mi[fionem vocat Cbri- 
flum unigenitum,dum ait,F nigenitus ,qui eft in finu patris , etiamin [inu 
Error Smiglecii patris exiftentem unigenitum vocat. Refpondeo egoerrare Smigleciü, 
; Nam etiamfi Iohannes fcripferit hæc verba poft Chriftizefurrectio- 

new, tamen non neceffe e(t (latuere, ab eo tempore Chriflum ab illo 

vocari unigenitum,fed eum,qui antea fic fuerat appellatus ante refüz- 

rcctionem,eodem etiam nomine tunc,cum hec Ícriplit Iohannes,infi- 
gnire potuit. Eumenim, qui Deum nobis enarravit, quatenus enarra- 
vit, Vnigenitum Dei filium appellat. Chriftus autem Deumenarravit 
non polt refurrectionem , fed ante , cum fcilicet munus propheticum 
obiret, Verba veró,qui efd in finu patris tantùm docent,qualis ite, qui 
anteafueratunigenitus , cum Deum enarraret , tunc cum Ioannes ifta 
fcriberet fuerit nempe Deo charillimus, ita ut hac verba vocis unige- 
niti,quadam (int vzvfayacis. 2, Ratio. 
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2, Ratio Smiglecii eft talis: 1i eriam qui aute Chrifti refarre&lionem 
€x aqua c? fpiritu fanctojrenafcebantur , nonn£ erant Dei filii, ad novum 
Teflamenium pertinentes? aut qui tempore Chrifli credebant in Cbriflum, 
nonué fecundum promila Chrifti babebant ius vite eterne? an plus ha- 
bent modó filii Dei,quam temporibus Chrifli baberent ? Refpondeo: Fal- Fallacie Smigh 
lit primùm Smiglecius,dum Chriflum loco fpiritus, fpiritum antum, ,.. i Pini- 
nominántém, Ioh: 3.5.facit Opponitur enim ibi fpiritusille carni. At tus eft spiritus 
pote(t etiam carnt opponi, qui non fit ille fpiritus [an&us, qui fice» Ga&us. 
&foyriv appellatur. Deinde principium petit Smiglecius, dum ait, ante a: 
Chriltiglorificationem homines renatos fuilTe ex aqua & fpiritu: Etfi 
enim Chri(tusdixerit,neminem potfe intrare in regnum cclorum;ni(i 
renatusfit ex aqua & fpiritu: tamen non fequitur,cunc id fieri potuitfe 
revera.Idem enim Chriflus dixit , vifi comederitis carné Filii bom HESS id 
€? biberitis eius fanguinem , non habetis vitam in vobismetipfis. & tame Mo epit. ï 
ante morte id fierinon potuiffe, vel hinc conflat, quód Chriftusipfe- 
metait : Hoc vos fcandalizat ? cum igitur videbitis filium bominis afcen- qs. PON 
dentem ubi erat prius (tunc fcilicet cognofcetis quód)fpiritus eft qui vi- 
tificat caro nibil prodeft. Przterea ctiam aliquo modo homines ex a- d 
qua & fpiritu renati dici potuerint , qui Chrilli Evangelio ante refürre 
&ionem ejus fidem habebant:tamen nonis erat modus quo fub novo 
Te(lamento filii Dei debent effe homines. Hoc enim modo ante eti- 
am homines Dei filii fuerant, prophetis fidem habendo: fed ad coalli- Filium Dei niw 
tuendum filium Deifub novoTeltamento requiritur verainChri(tum aed 
Édes. Ad hanc veró excitandam in homine inprimisopus e(t Chrilli inchritum. — 
ex mortuis refürrectione &exalcacione,te(te D.Petro qui ficait:Bene- 1 Pet. 1.5, 
dictus Deus c Pater Domininoflri lefu Chrifti, qui fecundum magnam 
mifericordiam fuam regeneravit nos ad [pem vivam per refurreciiong Ie- 
fà Cbrifli.& iterü(per ipfum,Cbrifli)credentes in Deñ qui fuftitaviteñex Y 
iortuls c» ei gloriam dedit,ut fides c [bes veftra effet in Deo.Fallít iterü p) 
Smigl. dum pro filiis,quales Deus fub novo Teftamento requirit;ponit 
filios Dei ad novum Tellamentum pertinentes. Potel enim aliquid 
ad novumTe(lamentum pertinere,&tamen non tale etfe,quale Evan- 
geliumut fit,po(tulat. Pertinent enim ad Evangelium difcipuli etiam 
loannis , quia ab ipfo factum efl initium Evangelii ut teftatur Marcus, mare.y. $ 
& tamen non erant tales filii,quales Deusfübnovo Te(tamento requi- 
rebat , unde quidam eorum rebaptizati a Paulo fuerunt in Chri(tum. 4 
Scd quid multis? Ipfi Apoftoli. qui primi erant eorum,qui ad novum 
Teltlamentum pertinebant, rion crant tales filii Dei ante Chrifi refur- 
rc&tionem & milionem fpiritus fan&i , quales effe debent homines 
fub novo Tellamento. Multa enim corum;qua ad falutem ipfis nece(- 


cca faria e- 


Q. 19.5, 
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faria erant,ignorabant,& terrenum Chrifti regnum etiam pofl refürre- 

A&16 — Cionemcjus (omniabant,;ut teftatur Lucas. Quomodo igitur alii tales 

fuiffent? Habebát quidem promillum vitz «terne femper qui inChri- 

flum credebant, fed an in Chriflü eo modo femper vel crediderint ho- 

Fides in Chritá mines vel credere etiam potuerint, quo modo fub novo Teftameto in 

nab Chriftum credendüeft;hoc ipfum quaritur. Potek autépromi(tio ex- 

"o tarevite eterne, & tamen nemoilli veré credere , quod ad filium Dei 

con(tituendum neceffarió pertinet. Nec plus modó habent filii Dei, 

quàm temporibus Chrifti, fcilicet ante mortem ejus habebant , fed an 

filii Dei tales tunc extiterint , quales nunc funt, vel elfe poffunt & de- 

Deus dat vitam bent, perpetüó quaritur. Potuit autem Deus tantundem dare merce. 

pn dis illis,qui tunc tali modo erant filii Dei,quo etfe potuerunr,quantum 

babtant fidem. illis, qui poft Chriíti refurrectionem & milflionem fpiritus fancti , filii 

Dei fuerunt, dedit vel promifit, non quód pares effent fide in Chriftá, 

fed quia Deusimparem in hominibus fidem pari mercede compenfa- 

re foleat.Nam&omnibus illis,qui anteChriftum natum ab initio mun- 

Luc:o.57. diextitcrunt, & Deo confifi funt daturum Deum vitam aternam cer- 

Ho4159« tum eft, quitamen plzrij; nullo modo fide pares fueruntillis , qui fub 

novo Teltamento filii Dei fuerunt. 

Porró quía non concedit Smiglecius fpiritum fan&um antea non 

Spiritus fan&us extitiffe quàm mitteretur, opponimuseilohannis verba, qua fic ha- 

non eirdams 4^ bent, cap:7. v: 38,39. Quicredit in me , ficut dixit friptura, flumina ex 

Chrifti. ventre ipfius effluent aque vive. Hoc autem dixit de illo [piritu quem ac- 

cepturierant credentes in eum. Nondum enim erat fpiritus fanitus, quia 

lefus nondum erat glovificatus. & Luce Act. 33.1taque dexterá Dei ex- 

altatus , ci promiffum fpiritus fancti adeptus a Patre, effudit boc , quod 

nunc vos videtis ci auditie. Hic entm diferti(Iime affirmatur,fpiritum 

fanctum nondum fuiffe(nempe datum)ante Chrifli glorificationem & 

oe Sin exaltationem. At, aitSmiglecius, Chrifius ante afcenfionem infuff lando 

Jolationes. dedit Apoftolis [piritum fanctum , c quicunque baptizabantur tempore 

Cbrifli,afcen[um anteccdenterenafcebantur ex [piritu fanto, e?» charitas 
diffundebatur in cordibus eorum per (piritum [anum qui dabatur eis. 

Sed primum horuminfirmum ell. Chri(tus enim tunc , cum infufflan- 

DelocoIoh,zo. dO diceret Apoftolis , accipite fpiritum [an&ium , non reipfa fpiritum 

2n fanctum dedit , fed & tempus prope inftans, & modum quo danduse- 

rat,nempe per ventum quendam vehementem indicavit.Patet hoc ex 

co, quàd effectus fpiritus fancti, quales ibi Chriftus commemorat, 

tunc nulliin Apoftolisapparuerunt. Nam nec cuiquam peccata remi- 

fere, neca metu liberi fuere, quod tamenutrumque confecutum f- 

iffet, G fpiritum fanctum, quem Chriftus deinde dedit illis , tunc 

rcipfa 
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reipía accepiffent. Adde quod fpiritum quidem fan&um tunc Chriftü 
deditTe reverá dici poteft; fed & Apoftolis folis, & non illum fpiritum, 
quem accepturi erant credentes in illum ,qui eft arrhabo noflra hære- 
ditatis, quem poftea Chriftus in cos effudit & in omnes credentes, (ed 
alium quendam multó hoc inferiorem, licet co quo antea praditi e- 
rant (uperiorem.Nos veró nunc de co Spiritu fancto loquimur, qui o- 
mriibus in Chriflum credentibus;ad obfignandos eos dandus erat. Al- 
terum veró prorfus falfum e(t. Nam & baptizari abfýue regeneratio- Regeneratio n 
ne,& regencrari abfue baptifmo (nempe aque;qui ante Chrifti refur- E MPE 
rectionem dabatur) hominespotuerant. Tertium etiam inepté huc 
aSmiglecio pertrahitur. Nam quod PaulusRom.5.dc charitate diffufa rocne Rom. 5, Se 
in cordibus no(tris fcribit, idad tempus,quoifta Paulus feriphit,propriè P 19E 
pertinere,quicungue locum infpexerit,fponte fua confitebitur.Placu- 
it denique Smiglecio Chri(ti verba Ioh. 3. 16. Sic Deus dilexit mun- 

dum,&c. adiungere, & ex illishomiliam quandam adaptare, & obfer- 
vationespatrum & fuas fuper illa verba atfcribere. Placeat igitur illi 
vicillim pauca etiam ad iftum commentarium audire. 1. obferva- 
tio e(l in vocula Sic , quam non nifi exce (fum diving in nos diletiionis de- 

monftrare ait. Concedimusid libenter, quid hinc in fert Smig].? At in- la 
quit,non effet proculdubio tantus exceRus dilectionis, fi bic filius nibil a- ba Chrif RT 
ljud effet mifi creatura,aut purus bomo divinis donis ornatus. Quid enim >, pueriles. 
magnum Deo effet dare nobis creaturam , qua cum e nibilo condita fit, e 

quidem uno Dei verbo , quafi nihili Deo conflitit &c. Hoc porró magnum 

er admirandum efte, quód eum dederit, quem ex fua fubftantia fibi per o- 

mnia &qualem genuit filium. Quin etiam majus quid preftare nobis potu- 

iffe Deum, fi potis angelum ad nos mififtet , iifdem quibus Chriftum donis 

ornatum, quàm bominem purum, qui angelo nature nobilitate ef utique 

longé inferior.Habes partem concionis vel Homilia Hilarii. Ad hanc 

quid refpondeamus, prater illud, quód vana (int figmenta hominum, 

quz nullo facrarum literarum nituntur prafidio ? Primüm leviter ifti 

Do&tores Catholici cenfent,que maxima Deus effe voluit. Chriflum 

enim ex Spiritu fancto Dei conceptum & ex virgine natum cffe, nihili 
facere videntur , quo tamen folo Chriftus omnesfuperavit creaturas, 
Deinde veró fi hoc parum eft, con(iderandum fuiffet , qualisChriftus, AARON IC. 
qui ita conceptus & natus fuit , poftea dei beneficio factus fit, nempe fceada. 
tam divinus , ut multis in rebusipfos angelos, in omnibus veró omnes 

homines fuperaret. Deo veró ita obíequens, ut neminem fibi parem 

unquam habuerit, nec inter angelos nec inter homines.Porró non có- 

fiderarunt ifti boni Theologi,liberum effe Deo, qui nemini quicquam 

debet, ex omnibusunum aliquem eligere & eum chari(limum facere 

Cc 53 & habere 


Obfer&ationes 
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& habere, & (i deinde illum alicujus caufa impendat,dici jure poffe im- 

penfum erga eum,cujus illum gratià impendit ingentis cbaritatisindis 

cium & argumentum extitilfe. Non conliderant etiam quód non mis 

nimi momenti eft, verba lohannis 3. non de quavis datione filii fed de 

Dare fignificat datione in mortem accipienda effe. Sicenim alibi etiam per vocem 

in mortem dare. (implicem Dandi ifta in mortem datio figntficatur. Et hic de ta. 

Xd li fermonem effe ipfa verborum complexio docet, Sunt enim 

(0 5 Bhzcverbaratio precedentium,ut vox caufalis enim indicat.In przce- 

dentibus autem dictum fuerat, filium hominis exaltatum iri, ut Mofes 

ferpentem in deferto exaltaverat, quod non nifi de morte accipi po- 

tc(t.Necelfe igitur eftin verbis fequentibus probari vel (altem declara- 

riillud,quod de morte Chrifti dictumfuerat. An verà parum (it, De- 

um filium fuum chariflimum, quem tam miraculofo modo genuerat, 

inquem tot dona contulerat, quem tam obfequentem habuit ,tn mor- 

tem tamtruculentam,fui quali oblitum, tradidiffe, judicet,qui hzc le- 

Kom.$. gerit, pius & cordatus quifque. Cert Paulus Deum charitatem fuam 
inhoc nobis commendaffe ait, quód cum effemus peccatores, Chri- 

ftus pro nobismortuus (it , & alibi legimus,mortem hominum piorum 

Pral. 116.55. in. genere preciofam etle in oculis Domini. Quidni igitur Chrifti o- 
itus eyx mnium innocenti(Iimi & pratlanti(limi? Non attenderunt etiam ifti 

e- doctores, eum,qui ifto modo unigenitusDei filius effet. quemipfimet 
confinxerunt,hoce(l, ex fub(tantia Deigenitus,darico modo, de quo 
bicfermoeft, nonpotuiffe. Nam alioquin fequeretur,Deum ipfum 
mortuum fuiffe , cum mori non potuerit ni(i perfona. Perfonaautem 
fue- non ell humana natura,fed ille liis Dei,qui eum atfumferat. Denique 
, non perpenderunt, quantum noftri intereffet , bominem nobisper os 
am mnlazqualem non veró angelum mitti & pro nobis in mortem tras 
di.quam iem multisin Jocis facra fcriptura ita extollitjut maximam in 
€o divinam tum fapientiam tum juftitiamrum bonitatem apparuitfe 
indicet. Etcerté nihile(t omnium,quod ad fidem in nobisexcitandam 
& tovendam magis conferat,quàm id,quodServator nolter,quoad na- 
türam,verushomo fuit.Nam a fratre fuo quis non fperet omnia opti- 
ma? Quod fi noninteliexeruntifliboni viri, dolendum fane e(t. Inte- 
rim veró non permittendum, uttanta nobis confolatio ,quali ex ipfo 

corde eaipiatur hifceanilibus ipforum commentis, 

Ejufdem autem momenti elt ifta con(ideratio vocis fuum filium, 
Magnum faiffet,ajunt do&tores, fi de fubfla atia fua natum filium mifif- 
fet. Fatemur nosidipfum fed quia impotibile eft ilium ex Dei fubttá- 
ria nafci, quomodo talis mitti potuit? An veró magnum fuerit , quód 
peushominum peccatorum caufà, filium tam peculiarem & tantá fud 


grati 
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gratià dignum in mortem tam horrendam tradiderit (hoc enim fem- 
per e(t addendum,quod ifti Do&tores omiferunt vel etiamnonintelle- 
xerunt)ex iis,qua pauló ante diximus,con(lare poteft. Taptundem va- 
let conideratio vocis /nigeniti. Quiaenim Deus ex fe neminem gi- 
gnere potefl,relinquitur filium Dei eo modo defcribendumetfe,qui & 
cum Deo & voluntate ejus congruat. qui qualis fit;jara ante non femel 
indicatum eft, Infulfé autem bic appofuitSmigl. verba Ioh.3. Quod ex 
fpiritu, fpiritus eff. Nam ut fuprà fuo loco indicavimus,Chri(tus quia ex 
carne natus elt caro etiam fuit Ex fpiritu autem na(ci co fenfu, quo lo- 
hanneseoin loco verbis illisufüseft, in Chrifto nullum planélocum 
habet.Chriftusenim nunquam fuit renatus,cum femper ab ipfa infan- 
tia (ua innocenti(limus , & fanctitatis quantum ea atas ferre poterat, 
perfect plenus fuerit. Regeneratio autem neceffarió prefupponit 
mentis & vitz corruptionem & a Deo deflexionem. Illud autem. Ergo 
quod ex Deo eft, Deus efl, dignum fcilicet et Smiglecio. Aliud e(t,etfe ex 
Dco, & aliud eft,natum e(Te ex Deo. Ioannes veró de nativitate ex fpi 
ritu loquitur , non de etfentia exfpiritu. Falfum etiam eft, Deum etfe 
quiex Deo elt.Omnes enim qui Chrifti verbaaudiunt exDeo (ünt;nec 
tamen Dii funt eo fenfu,quo vult Smiglecius.Chriftum autem , qui ex 
Dcocife vel natusetfe dici poteft, quatenus ex Spiritu (an&o conce- 
ptus & fimilimus Dei extitit,Deum fuiffe & clTe co fenfu,quo facra li- 
terg eum talem appellant, facilé admitti potefl. Sed id Smiglecii cau- 
fam petfundabit. 

Ait denidue Smiglecius, ex eo,quód in Chriftumcredere (it fum- 
ma felicitas & vita eterna, divinitatem Chrifti comprobari, nec nosid 
diffitemur. Imó a noftris jam demonftratum eft fuo loco , inter alia e- 
tiam verg divinitatisChri(li argumeta hoc non poftremum elfe, quód 
in cum credere teneamur , & quód fidei in Chrifto collocata propoli- 
talita Deo vita aterna , fed divinitas Chrifti non ea eft, quam homi- 
nes hodie (omniant, & quam fominando nimis turpiter principium 
petunt, fedea quz divina benignitate ci concetfa & donata e(t, 

In Deum credere ita proprium etfe Dei , at alii tribui nequeat, 
quodait Smigl. negamus. Clara enim funt Chri(li verba : Crediris in 
Deum e in mecredite. Non omnino autem parem effe fidem in Deum 
& in Chritlum,hinc evincimus; quód ipfe Chriftus ait:qui iu me credit, 
non in me credit, fed in eum qui me mifit. & per ahud creditis ait divus Pe- 
trus, per eum in Deum, Quod veró de nullo vel maximé (an&o homi- 
neautangelo dici poífit, quód in eum credere teneamur,& quód cre- 
dentesin eum (imus habituri vitam aternam , in promptu caufa efr, 
quia nemo hominum nec angeiorum talis e(t, qualis eft Chriftus.-ls e- 

nim cít 


In Chriftus nen 
habet locum Ree 
generatio, 


Ioh.$. 47, 
1 Ioh.4.6, 


Fides in Chriftá 
argumentum eft 
divinitatis illius 


Fidesetiam Chri 


fto un m Dco 
pif ja fidei 
in Deum & C hri- 


ftum. 
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nim eft caputomnis poteftatis, quz certé funt potiflimum angeli; & 
caput Ecclefiz, judex & Dominus vivorum & mortuorum , qui omne 
judicium itahabeta patre (ibi datum, ut pater neminem judicet, & in 
cujus manu pofita eft noftra füummafcelicitas. Et dum ifto modo fcribit 
Smiglecius, fatis oftendit, quàm multum ei defit ad veram Chriftico- 
gnitioné,quam ei ex animoab ipfo Chrifto Domino noftro precamur, 


RrzsPoNsio AD Car: X XIV. cujustitulus eft; 


Chriffum effe naturalem uon adoptivum. 
Dei filing». 


NOs: verd ambiguitate horum verborum non detecta,nihil hic dez 
finite dici poffe afürmamus. Si vox naturalis eum fignificet, qui filius 
Deinatus e(t,& nunquam ab eo tempore;quo extitit,Dei filiusnon fu- 
it,concedimus Chriftum naturalem Dei filium dici poffe & effe: Si ve- 
ró cum, quide fubftantia & natura Dei fit genitus, denotet, negamus 
Qu au Chriftum naturalem effe filium Dei.: Rurfusfi vox adoptiuus ita acci- 
vus Dei filius, — platur,quemadmodum fcriptura facræ eam accipiunt, ut fignificet ta- 
lemfilium,qui cum femper talis non effet;talis poftea extitit & itaexe 
titit,ut inpofterum nontantüm habeatur pro filio alicujus, fed (it rei- 
pla.itaut non ex alio fed ex ipfo,qui eum adoptavit,natus dicatur,con- 
cedimus Chriftum dicipotfe adoptivum Dei filium. Talis enim filius 
Dei ab infantia fua reipfà non fuit,qualis poftea tempore & atate fuc- 
cedente effectuseft , ut fuprà fufé demonftratum eft: Si veró vox ado- 
piious itaaccipiatur, quemadmodum vulgó & a jureconfultis accipi- 
turut (ignificeteum;qui,cum filiusalicujus nonfuerit reveraaliquan- 
do , tantüm pro filio habetur, interim autem non e(t reip(3 , negamus 
IefumChriftum adoptivum Dei filium etfe vel dici poffe. Hoc ita ex- 
plicato, videamus, quomodo Chriftum naturalem Dei filium effe do- 

ceat Smiglecius. 
Affert locum Hebr.r.ubi de Chrifto fcriptum eft: Quod fuerit (vel 
nmm fit) fplendor glori c cbaratier bypoftafis ejus nempe Dei &c. Sed pri- 
PS tds mum annotatum fuerataSocino, quod Smiglecius ftudiofé omittit, 
znel ad objecho- € hocloco non colligi Chriftum effe naturalem Dei filium, fed ex in- 
po terpretatione tantüm,quam hujuslociafferuntaduerf(arii,(i eavera fit, 

£, 


» 


colligi eum effe talem filium, qualem illi fingunt , & confequenter na- ' 


turalem Dei filium. Quod hícaffcribere neceffe fuit;ut agnofcant alii, 
Smiglecium ea libenter ficco pede , tranfireque firmiorafünt, quàm 
ut rcfelliab eopollint. Deindequod iftis duabus (imilitudinibus,fplen- 
doris & figure vel imaginis divinam generationem explicari ait có 


quód 
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quód fplendor (itlucicozternus & ejufdem cum luce eifentiz,& quód $»gL errores 


imago effentiz neceffarió etiam habeat (imilitudinem in effentia cum 
prototypo,quemadmodum in imagine fecundum externam formam, 
fimilitudo c(t inexteriori forma,in eo dupliciter potiflimum errat. O- 
blitus enim eft primüm iftius regula : Simile non currere quatuor pe- 
dibus, hoc eft, non neceffe effe, ut omnia qua in (plendore infunt ad 
Chriftum referantur, qui fplendor eft gloriz Dei;fed fatis effe, certa 
in re idem (it Chriftus refpectu Dei velgloriz Dei,quod eft fplendor, 
rcfpectulucis, Deinde vocem hypoftafisgrazcam de fubftantia Dei in- 
telligit,cum tamen per modum loquendi de alia re intelligi poilit,quae 
fub(lantiz Dei(imilis(it. Nimis enim certum efl,ip(ius fubítantiz Dei 
nullam veramimaginem dari , velfaltem nobis hominibus eâ non o- 
pus ceile, quorum refpectu Chriftum imaginem fubftantiæ Dei dici 
manifeftum eft. Adde,quódChriftus fplendor non Dei (ed glorie Dei 
appellatur, ut magisconftet, quod femel dixi,non elTe attendenda o- 


mniaquz ín f[plendore con(iderari poflint.Splendor autem glorie Dei Loci Heb.r,zex- 
Chrifl* eft, quia quemadmodum ex fplendore alicujusrei res ipfa fuo Plicatio. 


modo cognofci potefl, fic gloria Dei ex Chrifto vel per Chriftum cc-* 


gnofci poteft & cognitaeít, Gloria autem Deihocin loco aliud nihi] Quid fit gloria& 
fubftantia Dei, 


fignificat, quàm iptiusvoluntate.1n hujus enim revelatione potiffima 
Deiglorialita eft. Imago auté fubítantiz Dei dictus eft Chriftus, quia, 
quemadmodum rem aliquam nihil melius exprimere poteft, quàm c- 
jus imago, fic etiam nihil hominibus meliùs expretferit Dei hypoltafin 
quàm Chriftus. Hypoflafisautemilla Dei,non e(l Dei effentia. Hujus 
enim nulla prorfus datur imago,nec imago ejus cuiquam neceffaría eft 
adfaluté .Omnia veró hac refpectu noftri dici,quis non videt? Quem- 
admodum etiam alibi refpectu noftri Chriftus imago Dei dicitur,utex 
capite quarto 2.ad Corinthios videre elt.Sed characterhypoftafisDei 
ch perfectaperfe&tz divinz voluntatis cognitio. Quemadmodum c- 
nim hypoftafis alicujus rei;non eft particula aliqua illius fed ipfa res u- 
nivería, fic etiam quia Chriftus non partem divinz voluntatis fed uni- 
verfam Deivoluntatem , quatenus ea ad falutem no(lram neceffaria 
elt revelavit, imago fubftantiæ vel hypofta(is divine dicitur.Et fané ar- 
gumenta,quæ ex vocibus figuratis ducuntur, femper funt infirma, ita, 
ut mirari fubeat , cur tantum huicargumentationi tribuat & Smigleci- 
us& alii. Prztereafcriptumeít, Chriftum effeimaginem fubftantiæ 
Dei,non patris. Adueríarii veró Chri(tumgenitum ex fubftantia non 
Dei(impliciter,fed patris effe credunt. Refpondet Smigleciushocvas 
num effe & futile, quia de Deo fermo fit, qui locutuse(t nobis noviffi- 
mèin filio, Deus autem, prout filium habet , pater fit. Atcerté vana & 

Dd futilíg 
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li li futiliseft hzc refponfio. Nam ex mente aduerfariorum,qui locutuseft l pi 
Il nobisin filio , non tantüm Deus pater, fed ctiam ipfa Trinitas elTe po- f er 

ATE tcíl;Filius autem pro homine nato ex virgine Maria fumi poteft. Vnde 
| factum eftt illietiam , quando vox Deus cum articulo grzco juncta "E 
legitur,Deum illum Trinum in perfonis (ignificari dicant, & quando a T 
Deo Chriftum refufcitatum & exaltatum effe legitur , non tantüm de q 
patre,fed de tribus hypoftafibus,quasin Dei effentia conftituunt id in« Š 
telligendum effe affirment.Porró termini mutantur a Smiglecio.Nam t 
pro co,quod alfümere debebat,Deus autem,prout in filioloquitur pa- | d 
ter e(Lait,Deusautem,prout filium habet,pater eft.Nam haberefilium | d 
nemo poteft nifi pater , at infilio loqui potuit ex mente aduczíariorü, n 
| alius quàm pater. " 
LE Adverfus explicationem veró noftram ita infurgit Smiglecius, p 
ii Primüm:exprefs? id verbis Pauli repugnare, qui a [ferit,Filium effeimam | ej 
ginem expreRam non voluntatis aut poteftatis, fed bypoftafis Dei. aliud q 
autem in Deo effe voluntatem c poteftatem , aliud effentiam. At nunc f 
non hocquæritur, an perfe voluntas& hypoftalis Dei differant, fed M fi 
quid illa hypoftafis Dei , de qua Heb: 1. (ermo eft, (ignificet,&,anpro- D gi 
priè vox illa accipienda fit vel figurate, indagatur. Et quia fubftantig, j 
Dei imago nemo effe poteft, nec ut (it neceffe e(t, affirmamus pervos | d 
ccm Dci,divinam voluntatem , (utalibifzpe) perfubftantiamautem. | e 
Dci, intelligi perfectionem iftius voluntatis, quemadmodum ctiam f 

p per initium hypoftafis apud eundem autorem ipfa fides vel {pes no- 
. 8e; Strapropter perfe&tionem fuam intelligitur, (ut ex collatione ver: 6. i 
».Cors,4, CONÍtat)& apud Paulum fubftantia gloriationispro ip(a, vel folida glo- $ 
ratione accipitur. Et opponitur hac imago fubftantiæ Dei, umbrislez o 
galibus,quibus voluntas Dci ex parte tantüm patcfiebat, que nunc pet : 
Chriftum & ejus doctrinam perfecte patefit. Deinde ait Smiglecius, : 
Chriftum non folum voluntatem, fedetíametfentiam Dei in fcipfo : 
rcpraentaffe,eó quód dixerit,qui ipfum videt, Patrem ipfum videre. At : 
hoc eft incertum per incertum probare.Imó obfcurum per obfcurius, 
INam hoc ipfum quaritur, quid fit Patrem videre, & anid dc e(fentia ; 
velde voluntate fit intelligendum : & certum omnino eftubicundue 
ibeum videre, eft de Deivifioneagiturin novo foedere, quz a nobis in hac vita requiri- : 
yolnan iMi tur, nunquam de vilione elfentiæ fed voluntatis Dcifermonem effe. 1 
dal tt Vndeillud: Qui malé facit, Deum non vidit. Et fane (tultiffimum eft di- b 
cere,eum;qui Chriftum vidit,vidiffe Dei effentiam. Nemo enim vidit P 
in Chrifto quicquam aliud , quàm externam hominis formam, pro- ^ 
prič accipias vocem videndi, at videndo hominis formam externam, 

quis dicet aliquem Dei effentiam yiderc i $i improprie vifionem acci- 

pias,nes 
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pias, nemo etiam cognofcere potuitex iis, quz Chriflus fecit, qualis 
elfet Dei etfentia,fed tantüm qua effet cjus voluntas, 

Iterum deinceps falfam effe ait hanc explicationem , imaginis 
fubítantiz Dei,de doctrina Chrifti in qua Dei voluntas & poteftas ex- 
primitur,tum quoad rem,tum quoad modum loquendi. De modo lo- 
quendi jam di&um eff,eum non effe proprium. Errat igitur Smigleci- 
us, qui cx propria fignif&icatione deducit fuam explicationem. Tropus 
enim e(l & invoce imaginis & ín voce füb(lantiz. Chriftusimago Dei 
dicitur, quia nobis in cooftenfum eft, qualis Deus cffet , quemadmo- 
dum in imagine fuo modo ctiam oflenditur is, cujus e(t imago : Sub- 
ftantia Dei non eft ipfa Dei perfona veletfentia. hujus enim nulla da- 
turimago vera, fed voluntatis revelata perfectio. Imponit autem i- 
plemetfibiSmiglecius,dum ait,eumqui depingit aliquem,imaginem 
cjus dici non poffe , quemadmodum pictores non funt imagines rerü 
quas pingüt, fed autores. Chriftusenim inhac fimilitudine non pi&ori 
cóparatur, fed ipfi tantüm imagini, quz picta eft, Nec opus cft omnes 
fimilitudinisparteszqué exprimi. Etfi tamen quis hic autorem ima- 
ginis requirat, ipfe Deusiserit. Isenim per Chrillum & doctrinam c- 
jus depinxit nobis , qualis & quàm perfecta (it ejus voluntas. Iterum 
dico:Chri(tus non ratione modi,quo fit imago.fed ratione effecti ima- 
ginis, imago dicitur, Quod veró imago omnisab aliquo fingatur, vel 
formetur , hoc ex accidente cfl, & ad rem noftram nihil facit prorfus. 

Quod ad remattinet, ideo falfam cffe aitexplicationem noftram; 
quód pari ratione omnes Apoftoli e predicateres in Ecclefia dicendi fint 
imagines Dei,quia eandem, quam Chriftus, doctrinam doceant ,& eadens 
omnino ratione Deum bominibus reprefentent. At hic primùmillud los 
cum habet , quod ch in ore onfnium: Duo cum faciunt idem, non funt 
idem, quippe quód non pari rationc (tatimupum faciant, qui idem fa- 
ciunt. Nam iater cum qui primus aliquid revelat, & inter eum qui re- 
velatum,ulterius propagat , impar ct omninoratio. Et plurimum o- 
mnino(contra quàm $miglecius fentit) refert, an aliquis primus alicu- 
jusreiautor (it,ad afirmandum eum effe imaginem illiusrei. Quem- 
admodum enim Chriftus ideo jure nnus Magifter & Door effe dici- 
tur abfolutè, quia (it primarius,cum tamen alii etiam prater ilIum ma- 
gillri effe pollint: Et fundamentum prater Chriftum nullum alium 
potet poni, quia is fit primarium, cùm tamen alti(nempe Apoftoli & 
prophetz novi Teftamenti ) fundamentum ctiam (int Ecclefix Chri- 
Qi: Ita etiam eidem patefactio divinz voluntatis perfecta jure & foli 
tribui poteit, ob quam imago Dei eft, quia primarió illi competat, eti- 

pnfi alii ctiam eandem Dci voluntatem patefccerint. Sed prater hac 
Dda omnia 


FAllacya Smigh 


Chriftus image 
Dci, quia primus 
voluntatem eius 
revelavit. 
Matth,23:5,10e 


1 Cor. 3, IIe 


Ephef: 2,49; 
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Curis imago omnia videat lector bencvolus,quàm candide agatSmiglecius. Ipfe- 
eie etia pro- 


pter potentiam, 


met antea confelfus non femel fuerat;Cbriftum imaginem a nobis ap- 

pellari, non tantàm quód voluntatem, fed etiam quód potentiam Dei 

infetpfo confpiciendam nobis proponat. Hoc verócur hicomifit? 

Quia fcilicet videbat inftantiam Apoftolorum & predicatorum , hic 

Dolus Smiglea nullum habere locum, At hoc eft dolo agere in rebus divinis.Itaque e~ 

M tiamfi Chriftus non effet imago Dei proprie, quoad voluntatis diving 
oflenfionem, effet tamen propriiffime & folus quidem ob divine po- 
teílatis in feiplo oflen[ionem- In quo enim non dicam homine, fed & 
angelo tanta Dei apparuit unquam poteílas,quanta & olim apparuit,& 
hodie apparet in C hrifti perfona? 

Parat deinde refponlionem Smiglecius ad Statorii argumentum, 
qui Chriftum negat effe imaginem Dci fecundum effentiá, eó quàdi- 
mago debeat effe vifibilis , Chrift auté ratione effentie divina fuitfe- 
invifibilé,& anemine confpe&tum. Sed refponfio ifta plena fallaciarii, 
plena errorum e(t. Primüm ait,negandum etfe omnino;imaginem vi- 

Refponfio Smi- libilemeltTe debere, & hac occafione docet dari etiam imagines invi- 
PE piena fat» fibiles,quz non his fcilicet oculis tantùm confpici poffint. Quafi verò 
anai =e Statorius de omniimagine agat, cum dicit eam debere effe vilibilem, 
S & non potiùs,utipfa res loquitur, de imagine , quz noflri refpe&tu fit, 

& quà nosconfpectá, in cognitione rei incognite veniamus;vel quafi 

Statorius vocem vifibilis, tantüm accipiat de vilione, qug fit oculis, & 

non etiam de vifione, qua fitanimo , & non dicat potiüs, neceffe efe, 

ut resilla, quz imago eft alterius, fit talis, quz cognofci poflit. Itadue 

fruftra de anima & angelis , quiimago Dei Gnt, & tamennon fint vifi- 

biles , ditferitSmiglecius. Anima enim & angeli eatenus videri pof- 

funt, quatenus cognofci poteft quales (int , licet de etfentia illorum, 

qualis fit, non conftet, -nec ea confpici poffit, Quanquam nec ani- 

mam nec angelos imaginem Dei e(fe,ufpiam legi,& probari illud pof- 

{e defpero. Legimus quidem dehomine,quóàd ad imaginem Dei con- 

ditus fit: fed aliud eft homo;aliud anima, Anima enim parstantüm ho- 

minis eft. Et licet potior hominis pars (it, tamen fine corpore nec ho- 

minis nomen merctur,nec quicquam tale de illa praedicari pote(l. De- 

inde aliud et, imaginem Dei effc, & ad imaginem Dei conditum effe, 

Hoc enim remotius eft quiddam,quàm illud. Denique non con(lat,an 

refpectu anima homo dicatur conditusad imaginem Dci.Cüm refpe- 

exidfitimgo Cturationis,vel potilispoteftatis, quam Deus in omnes rescreatasho- 
Deci in homine. miniconce[lit,qua (ine rationeexercerinon potellitaappellatuseife 
legatur,ut locus,ubi imaginisiflius fit mentio,demon(trat.Ita enim aits 

Om — FadamW homincm ad imaginem d [imilitudinem nofltam eo prafit i» 
fibs 
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fibus maris, e volatilibus celier befliis, cy univerfe terre omnid; re- 
pilis quod movetur interra. Porró cum hoc modo videndi , hoc e(t, 
tognofcendi, premi fe videret Smiglecius, fatetur quidem, hoc etiam 
modoChriftá confpicuum elle in hac vita per fidem,& in altera oculis 
cordis illuftratis&c.Sed dum iterum modum,;quoChriftus confpicuus 
cit in hac vita , talem effe ait, ut quis videat cjus diviniratem , hoc eft, 
divinam effentiam,ad ingenium redit,& iterum feipfum intricat. Ta- 
lem enim divinitatem Chrifti, quz effentiam etiam divinam comple- 
Gatur,nullam agnofcit (criptura, itaque nec oculis corporis nec men- 


tisvideripoteft. Quód vero Chriftus Apoftolosarguit,qui eum tünc Toh: 14, s; 


non cognoviffent, non ideò hoc factum elfe cenfendum eíl;quód non 
penetrárit cognitio illa ad cognofcendum in homine illum verum 
Deum,hoc eft,etfentiam divinam (ut loquitur Smiglecius.) hoc enim 
ut non poterant , ita nec debebant cognofcere Apoftoli , fed quód ex 
doctrina & operibus illius non cognoviffent quantus effet tum Chri- 
flus, tum ipfe Deus, & quenám effet, tum ipfius, tum Patris voluntas, 
hocdemum in ip(isChri(tus arguit,ut ibidem videre e(t, v:10,11. 

Itaj;quod fecundo loco pro refponlione affert $miglecius, Chri- 
ftum ratione elfentiz diving non effe nobis inviibilem , pro mero i- 
pliuscommento reputandum cft. Nam nec per fidem, neculla alia ra- 
tione vilibilis e(t effentia divinain hac vita;jnecut vifbilis (it ullo mo- 
do requiritur a quoquam,cum tamen vifio & Chrifti & Patris neccffa- 
riò ad falutem requiratur. An in altera vitaviGbilisfucura it effentia 
Dei;interTheologos nondum definitum eft: Vibbilem autem eam fu- 
turam per vilionem effentiz Chrifti, per fe falitiimum eft. Chrifli e- 
nimelfentia videri poteft , etiamfi Deieffentianon videatur. Etfi ta- 
men id fieri poflit, mutationi illi natürz Chrifti id tribuendum effet, 
quz ci polt exaltationem contigit,quz in Chrifto tunc, cum vellet Pa- 
trem in fe videri ab Apollolis,viderinullo modo poterat. Tunc enim 
Chriftus effentiam nullam prater humanam , in qua natus & mortuus 
e(t, habebat. 

Quod denique refpondet Smiglecius, Chriftum non effe pro- 
potum nobis per modum imaginis, (ed per modum doctoris, & non 
ad (pe&tandum (ed ad audietidum datü efTe nobis, dicente Patre : hic eft 
filius meus dile£tus ipfum audite,in co egregie fallitur ipfe &fallit.Non 
enim pofita fpecie una;negatur altera. Nec quia ad audiendum datus 
c(t Chriftus, fequitur, cum non effe datum ad fpe&andum , cum ad u- 
trumque datus effe poílit. Imó nifi ad (pe&tandum datus effet, ad audi- 

endum dari non potuiffet, nifi velimus, Deum;ut hodie Pontifex Ro- 
manus facit, jubere homincs audire & facere ea, qua nonintclligunt, 
Dd; Cur 


Quid fit Patrem 
& Chriftum vi* 
dere, 


Chriftus eft & ie 
mago & Domos. 
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Cur porró ChriftüsApoftolosarguit(ut ipfe Smiglecius fatetur)quàód 
eorum cognitio non perietraret ad cognofcendum fe effe verum Dea 
üm: Curetiamtam multa de modo videndi Chriftum in hac vita difz 
fcritSmiglecius, fi Chriftus nobisnonper modum imaginis fuit pros 
pofitus? 
In co denique Smiglecius terminosTheologic transgreditur,dum 
Chriftumnon propter nos przcipué imaginem Dei effe differit, & ed 
um confpici poffeait abangclis & beatis, etiamfi a nemine noftrum 
conípiceretur. Nam nec ufquam idlegitur , nec ex ullo facro teftimo- 
Fabula Smigh, nio colligi poteft. Abeatisautem Chriftum videri potuiffe , ctiamia 
nobis confpici non poffet, fabula eft, a qua recitanda abí(tinere potuif- 
fet Smiglecius, nifi Deus eum pudefacere hac ratione voluiffet. Quis 
enim unquam audivit beatos nunc aliquid videre, ni(i in fchola ponti- 
ficia inqua omnia,quantumvis crronea, impunèdicuntur? Rectiffimà 
igitur intulitStatorius , nihil nobis profuturam talem imaginem , fi a 
nobis videri non poflit. Veut enim ca fit, (ia nobis videri non pofiit, 
nihtinobis proderit." Captiofé autem dicit Smiglecius, imagines eas a 
nobis pendere , quz noftri cau(à funt, cum potius ex Deopendeant;i- 
mò nosctiam fuo modocx illis pendere dici poffumus. 
Chriftus natura- Tandem fub finem capitis carpit id , quod Socinüs ait, Chriftum 
edid flius dici effe. vel dici poffe, naturalem Dei filium , quia (cilicet natus fit Dei fi- 
$ lius. Refpondet autem Chriftum nullo modo fuiffe filium Dei fecun- 
dum carnem,& itanec naturalem Deifilium. Atego contra : Supr o- 
ftenfum eft, Chriltum etfe conceptum ex fpiritu fan&o & natum ex 
virgineMaria,ex quo necetfarió fequiturcumaDeo ipfo genitum ,mo- 
do tamen miraculofo in virginis Mariæ utero, itaduc etiam naturalem 
& nonadoptivum , fed natum Dei filium effe. Inepté autem híc mens 
tionc facit (imilitudinis Chrifli cum Deoin fanctitate,fapientia,&c. ad 
oltendendum eum hoc refpectu nondici natum Dei filium. Hoc enim 
nemo noftrum affirmat;nec, ut affirmctur, opus e(t. Quin imó contra- 
riumdicimus. Nam refpe&u iftius (imlitudinisadoptivum Dei filium, 
co fenfu, quo fcriptura voce hac de aliis fidelibus utitur,Chriftum dici 
polTe contendimus. 
Hallucinatur autem vehementer , vel fallere faltem conatur Smi- 
glecius dum aduertere jubet Socinum,non quicquid abipfa nativitate 
Walls cia 8migl. 2Mi cai competit ,illicó naturale dicendum effe. hocenim Socinus nun- 
quam dixit:imócredimus, polTe alicui ab ipfanativitatealiquid cona 
ferri,quod tamen non fit naturale. SeddicitSocinus, eum quiab ipfa 
nativitate fua filius Dei eft & nunquam non fuit filius Dei , poffe dici 
gaturà Deifilium, quodJongealíud clt ab co, quod ipfi affingit Smigl. 
Isenim 


et Refutationis $miglecit, Ca» XXV, 
I; ením de donis, qua alicui nafcituro copferuntur:Socinus verò de co 
ipfo,qui nafcitur,loquitur. Quanquam exempla a Smiglecio 4llataad 
zemnihil prorfusfaciunt. Angeli enim,quia inipfa creatione dona funt 
confecuti fupernaturalia , cum illis creati dici poffunt, & 6 genitivel 
natia Dco cffent;geniti & nati cum illisdonis,& ita naturaliter ifia ha- 
bere dici poffent;quemadmodum Chriftus genitus vel natus ef Dei fi- 
lius. Gratia autem nihilominus eft, quód non ex feipfis tales (int,fed ta- 
les creati a Deo.Primum autem hominem (anctitate & donis fuperna- 
turalibus ornatum ab ipfa creatione fuiffe ; vetus eft & fztida fabula, 


Angeli funt eres 
ati cum donis fir 
pernaturalibus. 


Homo ín creati. 


one nulla dona 
fupernataralis 


quam fiquis defendere volet,agnofcet multó rectiüs ipfius vanitatem, Habuit. 


loannes autem Baptilla, fi ex utero matris Spiritu (an&o repletus fuit, 
certé cum ifto tanto dono natusfuit , & eatenus naturale dici porch, 
Rurfusverò idem non naturale proprie fed gratuitum dici debet , quia 
non cx Iohannis quadam dignitate,fed ex mera Dei benignitateprofe- 
&um fuit. Ita etiam quatenus Chriftus femper ab ipfa nativitate Dei 
filius fuit , natus vel naturalis Dei filius dici poteft: Quatenus veró id 
non cx ullo debito factum cht,fed fola Dei benignitate gratia appellari 
poteh Refpectu caufz gratuitum eft,refpe&u effe&us, naturale .Tta ut 
&quivocatio fit invoce naturale. Nam naturale & illud c(t, quod op- 
ponitur gratiz; & illud quod opponitur adoptioni; licet ipfum quo- 
que fit gratuitum diverfo refpectu. 


REsPONSIOAD Car: X XV. cujustitulus ef, 


Chriflum pra ea veritate,quód fe verum Dei filium 
diceret, mortuum effe. 


ET s0cnoslibentiffimé [ponte noftra con&itemur.Sic enim teflan- 
tur facrz literz:Confequentiam autem, qua inde deducitur,falfiffim 
c(feaffirmamus, Verus cnim Dci filiuseffe poteft, qui veré talis (ic & 
perfedtitlima ratione,qui inD eum cadere poteft. Vocabulum enim veə 
ritatis & vcri,non femper falío,fed etiam ihterdum imperfecto oppo- 
ni, (uprà demontlratum eft. Neífcio autem, quo fine hic $mieleci* infe- 
rat modos, quibus Chriftus fe filium Dei ante mortem pradiícaverit, 
cum thefisde co tantüm fit , qualem fe filium pradicárit jam jam mo- 
riturus, Percurremustamen & illa. Verum e(t Chriftum fe fingularem 
Dei filid predicaffe:Fallum autem eft,przdicatfe fe in cælis natum non 
in terra. Nequeadhoc efficiendum valet, quód Chriftus de czlo de- 
fcenderit in hunc mundum, & príus reipfa in calo extiterit, quàmin 
terram veniret. Poffünt enim hzc verba vel improprie de Chrifto 
dici, quatenusfcilicet, calitüshabuit rerum divinarum fapientiam. 
quomodo 


Error Smt i 
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Iacob. 119. quomodo etiam de cælo defcendere dicuntur omnia dora perfecta; 
vel (iproprié intelligantur, (quod nos non negamus, imó ferèubidue 
locumhabere credimus, ubi Chrifti defcen(ionis in terram fit mentio) 
nullo modo docent,eum incxlo natumeffe,non in terra. Nam & Pau- 
lum de cxlo defcenditfe neceffe eft (raptus enim illuc fuerat) qui tame 
non inczlo fed in terra natuserat. Hinc etiam e(t,quód is,qui defcen. 
loh.5.  diffedeczlo dicitur,priüsilluc afcenditfe dicitur. Is veró qui ex mente 
Smigleciiin celo natusfuit , non priusin celum afcenderat , quàm ex 
czlo defcenderet,fed ibi ab omniaternitatefuerat;ufQue ad füam,quá 
Error Smiglecii Vocantinczrnationem.Deinde falfum eft;Chriftum fe filiumDei talem 
Qjasdacte. — affirmaffe;qui effet per omnia equalis patri. Verba enim per omnia nà 
1^5. bibenturinloco cítato,& per fummam audaciam addita funt aSmigle- 
cio.Etíamfi enim (quod ad rei probationem Smiglecius addit) quac 
que pater faciebat , fimiliter filius faceret , hinc tamen zqualitas per o- 
mnia non probatur,quia de illis tantùm fermo eft, que pater tunc faci- 
ebat.Hecautemnon erant omnía abfolute. 

Chrillo porró datum fuiffe vitam habere in femetipfo ut pater ha- 
bet, tunc Chrifto non competebat, cum xqualem Dco Chriftum fuif- 
fe teftatur Iohannes. Pertinet enim hoc adilla verba, quz inter hzc & 
illa interpofita funt, confirmanda, quibus di&um fuerat , patrem filio 
majora opera(nempe iis, qua tunc faciebat,cum fe Deozqualem face- 
ret) demon(lraturum,& quibus Chriftum iis omnibus, quicunque ipfi 
parérent, vitam eternam promiferat;& verbum dandi coinloco pro 
pradeítinatione dandiaccipiendum eft, utetiam alibi [zpe &in eode 
capite v.25. & 28. quando dicit: pater dedit filio omne judicium : & iter 
dedit ei poteftatem faciendi judicium,de quo fuprà plura. 

AtaitSmiglecius, tantam equalitatem fine diving nature commu 
nicatione intelligi non poffe. Quia creatura Deo equalis effe non poffit. At 
Error Smiglecii ego-aio : creaturam quidem per fe non pote effe zqualem Deo , fed (i 

Deus itavelit,poffeeffe.Nulla enim in eo nedumimpoffibilitas,fed ne- 

que abfurditas ullaapparet: Imó ad (ummam id gloriam Dei & homi- 

num confolationem facere facræ teflanturliterz. Gloriz veró fuz & 

confolationis piorum cauf4 Deusnihil non facit.Dico iterum:non pof- 

cd fe quidem creaturam per omnia prorfus effeequalem Dco: Sed pote(t 
rcbus poteft efe effe æqualisin quibufdam rebus. 

Deo equalis. a Chriftum pratereaita filium Dei fuiffe, ut effecunumcum patre, 

€um pátrevolun- & unitatem iftam in potentiaelTe potuile , concedimus: at in unitate 

tace vel potétiá. notare veleffentiz eam fitam fuiffe, falfum effe conftanter afferimus, 

Quia verà locus Ioh.to. fuprà fatis fuperdue examinatus e[l,quid atti- 

nebat, 


2, Cor.12.2, 


Error 821121, 
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nebat, Smiglecium contra omnes difputandileges , cadem plané hic 
repetere & italectorisauribus abuti? 

Sed jam tandem ad illud venimus, cujus caufá hoc caput propofi- 
tum e(t : Fatemur Chriftum a Caiaphainrerrogatum , utrum effet Dei 
filius falum effe, fe efe Dei filium,& ideo etiam mortuum fuitfe.Hoc 
veró tantum abeft , utquicquá juvet caufam Smigl. ut eam potiüs pef- 
furidet., Nam (i Chriltus e(t &lius Dei ,illiusbenedicti , qui effenti- 
am numero unam habet,quomodo filius Dei ex fubftantia Dei genitus 
effe potefliFatemur Chriftum directe refpondilfe ad interrogationem 
Caiapha,fed quia Caiaphas,de tali filiatione, qualem fomniatSmigle- 
cius,nec cogitavit nec interrogavit;quomodo Chriftus de tali refpon- 
deret?Et (ihanc rem recte intelligere velimus,non tam quid Chriftus 
rc(ponderit, quàm quid interrogatus fuerit,confiderandum eft. Nam 
fi Caiaphas Chriflum non interrogavit,an effet Dei filius ex fubftantia 
Dei genitus, quomodo ea de re Chriftusrefpondere potuit? ni(i aliud 
zefponditTe eum dicere velimusquàm interrogabatur, quod ipfe Smi- 
gleciusimprobat.Satis autem eht, dicatur,Iudcos interrogaffe an elfet 
tis Dei filius quemfeantea przdicárat)nempe Chriftus;promitfus ille 
mundi Meffias.Nam prater hoc nihil aliud Chriftus de fe przdicárat,& 
etiamfi Deum fe effe concederet, id camen latiùs non patere docuerat 
ctiam,quàm vocem filii Dei. Et id eoscum Caiapha interroga(feinde 
apparet, quod difertéapud Matthzum & Marcum (quod non abfque 
dolo omifit $miglecius) interrogatTe leguntur , an eflet (nempe Iefus) 
Chriftus ille Dei (eu benedi&i filius. Atqui ipfemet Smiglecius pauló 
infra hoccodem cap. fatetur;Chriflum etfe;non fignificare filium Dei 
eife ,& plus etfe filium Dei, quàm Chriftum effe. Quomodo igitur (i- 
gnificaret ex Dei fubftantia natumetfe? Cum multó credibiliusfit ali- 
quem elfe Dei filium, quàm ex fubftantia Dei genitum. Itaqueconclu- 
dendum eft,Chriftum ideo mortuum fuiffe, quàd fe talem Dei filium, 
quiantea promiffüs erat, nempe Chriftum, vel talem Deum,qui filius 
Dei cffec,confeffus tuerit. Hoc enim blafphemum Iudzis videbatur. 

Adiungit hicaliud etiam argumentum Smigl.ex quo ait mentem 
Chrifti fe filium Dei afferentis fat liquidó conflare;illam Chri(li que- 
ftionem,cujusnám elfet filius Chriftus.Summa eft;quia Chriftus audi- 
tare(ponfione luda orum ad fuaminterrogationem , cujus etfet filius 
Chriftus , quzfivit ab illis, quomodo Dominus Davi diseffet,qui filius 
illiuserat, tefte Davide , hinc colligitSmigl. in Chriftofuitfe alteram 
naturam,fecundum quam Dominus Davidis fuerit. Athze vana con- 
je&uraeftSmiglecii, Ad id enim ut Chriftus qui erat filius Davidis, ef- 
fet ejus Dominus, potentià tantum in Davidem opuserat, Hanc veró 

Ec Chriftus 


Ignorantia mie 


glecir, 


Chriftum & Fili- 
um Dci cfe idem 


eft, 
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€onjectur ds 
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ne ct Do- Chriffushaberepotuit abfáue divinanatura vel effentia.Data-eft enim 
InusDav o » NE F Tt . 4 
potentiam divi. Chrifto homini tanta potellas, ut(it judex & Dominus mortuotum & 


Bei» vivorum.Imó (i Chriftus filius c(t Davidis,nullo modo Dominus ejuf- 


dem effe potel(l,ratione effentiz divinz.Davidis enim filium perfonam . 


humanam effe neceffe c[t,alioquinhomo non effet nec Davidis filius; 
Nam perfonâ e(t Davidis filius. Qui veró fuit perfona humana , isna« 
turam vcl effentíam divinam habere non poteit. Iam enim duz effene 
períone in Chriflo,vel potiüs duo Chriítique harefis cft a Pontificiis 
damnata, 

Quod porró ait, facilem futuram iftam quaflioriem,fi Chriftus ace 
cidentaria ratione futuruserat Dominus Davidis, cum multi (int fuc» 


rintáue filii, qui Domini {fecundum quid & per accidens parentum fue ; 


septi Smigi. oram efficiebantur, inco magnam fuam ineptiam prodit. Non cenio 
fimiliserat quzftio Chrilli cali qualem fingit Smiglecius.Non novum 
quidem aut incredibile cht,filium vivum parentis vivi effe Dominum, 
fed parentis jam pridem mortui filium dominum effe, nulla unquam 
&tasaut vidit aut audivit, ncc ullahujus rei in(lantia dari poteft inuni- 
verfo hoc orbeterrarum.Mortui enim non funt. Quomodo igiturDo« 
minus corum reipfa effe aliquis poteft nifi quatenus cfficere poteft,ut 
ii,qui effe deGierant,& nulli erant,iterum exiftant & refurgant., 
Refpondere autem facile potuitfe Iudzos Chriftum ex Davide 
nafciturum , & poftea divinitus fore dominum Davidis, dum aitSmi- 
glecius,ineptiam fuam iterii prodit. Fingit enim Iudzos vulgaresi(tud 
Ícivitfe,quod ne unusquidemC hrilli difcipulorum vel Apoftolorum 
ctiam ünquam tunc cogitavit. Vnde enim hocconflititfet;cum omnes 
fcntirent,Chriftumregnum terrenum inflauraturum,in quoDominug 
Davidis Chriltus nunquam futurus fuiffet? 

Verbisillis Pfalmi, fede a dextris meis naturam Chrifti divinam nó 
indicari (uprà demonflratum eft , & nunc iterum dico : i Chriftus De- 
um habuit, (i juffus eft federe adexteris Dei,quomodo naturáDeusc(Te 
poteltiDeuscnim nullum fuperiorem habetnec quicquam ei précipi 
potcít. Verba vero alia,ex utero ante Luciferum &ctidem hoc nó pto. 
bare pauló poft demonftrabimus capite fequenti. 

Perperama Socino dici ait Smigh, effe filium Dei idem effe quod 
Chriftum. Cur veró ad argumenta Socini non refpondit,quibusid fir- 


m iter docet,verba fcilicet illa ille filins Dei in interrogatione Caiaphas - 


addita ad vocem Chrifti cffe tantüm ad declarandum illius qui Chri- 

ftus(it dignitatem atque preítantiam, nonautem ad aliquid novi indis 
candum, quod Chrifti appellatio per fe non complectatur. Quemad- 

Yo zoa Modum etiam Iohannes [cripüt;Hec aui? fcripta (unt, ui credatis, quòd 
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gefus eft Chriftus ille filius Dei,&Petrus infua confelione:Ta es Chriftus 
ille filins Deivivi, quamtamen confe (fionemrecitantes Marcus & Lu- 
cas nihilampliushabent,quàm Tu es Chriftus vel Chrifi? Dei, quod nü- 
quá fecitfent,fi aliquid amplius contineretur verbis tues ille filius Dei, 
quàm voce Chriftus, Omiliffent enim partem confe ionis potiflimã, 
Nndeconftat Chrifti f(euChrifti Dei appellationem idem reipfa conti- 
nere,ac fi addatur,ille &lius Dci. Ex Lucactiamidem probaverat.Nam 
cum Chriftusinterrogatus an efet Chriftus ita refpondiffet ut appare- 
gcteumf£aterife effe; denuo interrogatur:Tw ergo es ille filius Dei.1dern 
denique colligidocuerat ex confeífione Nathanaelis , Twes ille filius 
Dei, tues ille rex Ifrael : quz omnia plané demonttrant , effe Deifilium 
nihil aliud effe quàm Chriftum. Vnde porró conftat , (i Chriftus ideo 
damnatus fuit ,quód Chriftum fe elfe confiteretur , eum nonideo da- 
mnatum & mortuum fuiffe , quód teftaretur fe ex fubftantia patris ge- 
nitum effe. Namquian ille Chriftus vel Chriftus Dei (itinterrogatur, 
nó hoc interrogatur,tefteipfo Smigl.,an ex Dei fub(tantia generat* fit, 

His ita breviter repetitis, quz omílfa a Smiglecio fuerant , vidca- 
tnus ,quomodo probet ipfe, differre ifta filium Dei effe & Chriftum cf- 
fe: Sicigiturait.Fuit enim filius Dei antequam Chriftus effete V nius e= 
nira fuit in bumana natura Spiritu fantio, omnium donorum ex ipfo 
grocedentium plenitudine : quin er ipfa divinitatis bypoflatica unione. 
Porrò filins Deierat , antequam feret homo e?» antequam de celo defcen- 
deret in terras ez omnino ante mundi conflitutionem ej omnem eternita- 
gem ex utero ante Luciferum genitus g a dicbus eternitatis.Sed quid eft 
nugari (ibocnon eft? An Chriftus talis Dei filius fit nunc difputatur: 
Smiglecius veró eum talem effe ita afirmat, ac fi jam con[laret inter 
nos utrinquede iftis fabulis, quas hiccommemorat;quibus vix aliquid 
fal(iusexcogitari potefl. Quain re dum ita indulget (ibi Smiglecius, 
homo alioquin doctus & perfpicax, omnino fe fuípe&tumreddit apud 
omnes non indoctos , & cauíz fuz defperationem prodit. Quis enim 
non zgré ferat tandem hac ita obtrudi aduerfario pro oraculis divinis, 
qua mera funt humani cerebri commenta, quz neque cum facris lite- 
ris, nec cum fana ratione quicquam communchabent aut habere pof? 
fuat?Filiü Dei füitfe antequam Chriftus effet, falfum eft. Nà id quodex 
Mariavirgine natü cft filius Dei fuit & e(t Illud veró prius effe non po- 
tuit,quàm Chriltus;nifi duo filii Deiconftituantur, Falfum eftuniong 
hypoftatic dari. quomodo igitur cá ungi Chrifluspotuit. Fal(um cft, 


. fili Deifuiffeantequam homo fieret. Tunc enim demá filius Dei exti- 


tit,cáhomolefus natus eft, Falfum eft filiumDei,qui fueritante Chri» 
Eca ftum de 
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ftum, defcendilfe interram.Filius enim hominis,qui afcenderat in cæ- 
jum,isde celo de(cendit.Falfum elt&liumDei reveraante mundi con- 
flitutionem & omnem zternitatem,exutero ante Luciferum & a die- 
busaternitatisgenitum fuitfe.Genitusenim fuit filius Dei ante1612 ex 
utero virginis Mari. 

Inepté non minusSocinum menté Iudeorum exponere ait,qui cum 
dicerent;fe legem babere,fecundum quam deberetChriflus mori,quia 
filium Dei fefeciffet, Socinus ait , legemiflam fuifte illam, que babetur 
Deut: 18. Propheta qui arroganiiá depravatus voluerit loqui innomine 
meo, qug ego non pr&cepi illi ut diceretaut ex nomine alienorum Deorum, 
interficietur C aufam affert Smiglecius,quia longè alind contra Chriftum 
urgereut,non quód mi(Jum fe à Deo fingeret aut ea que illi àDeo precepta 

non erant loqueretur, fed quód blafpbema contra Deum proferves , filium 

| Smigl Socini fe Dei effe afferendo.cum bomo eftet,&c.Ategorefpondeo: Smiglecium 
Wienb.u. e minus candidé mentem Socini ezponere. Nam quz Socinus per con- 
27^  cefionem protulit , ea illum categoricé proferre fingit Smiglecius, 
Verba Socini funt: $ed potius, fi modó revera aliquam legem talem illi f 
babere,eamáue in libris Mofis extare perfuafi erant, intelligendum éfl,le- 
gem iftam illam fuiffe,que Deut: 38. babetur ,&c.His verbis Socinus tan- 
tüm non negat cos legem ullam habuiffe a Dco ibi traditam , quem- 
admodum etiam pauló inferius ait:quanguam fieri potefi ulegem iflam 
wel falsò ja&fárent ludei , vel non in ipfis libris MoftsexprefJam illam fe 
babere putarent , fed datam fibi a patribus baberent ex interpretatione 
verborum Mofis. Dcinde dico;nihil afferreSmiglecium, unde conftet 
Socinum errare, dum legem illam D eut:18 intelligendam e feait, 6 le» 
gem aliquamin libris Mofis habueruntIudzi. Tam enim ille blafphez 
malfe ludzisvideri potuiffet , qui cum effet adeo infirmus, ut erat tüc 
DominuslIefüs,Chriftum fe tamen & illum filium Dei Gngulari (limi, 
quem tanto cum def(iderio expectabant Iudzi,effe jactaret (Hocenim 
fi falsò dixitfet Chriftus, locutus fuiffetin nomine Dei , quod ci Deus 
non przcepiffet) quàmis, quicum etfethomo,;divinam fibi naturam 
arrogaret , quod Smiglecius putat fenfi(Te ludzos. Probabilius autem 
eít,iftud prius fenüitfe luda os,quàm hoc pofterius quia certum eft, & 
apud ipfum Smiglecium, Iefum fe Dei filium przdicatfe, cum fe Chris 


Refponfio Smi- 
glecii infirma. 


ftum effe cófetfus eft:at Chriftum fibi divinam naturam arrogatle, plas 


né controveríum eft;imó omnino falfum. 

Vnum adhucargamentumSocini format Smiglecius: Etiam/? cone 
cederetur Chriftum ex fubftantia Dei genitum , non tamen ex co fequitur , 
Chriftum effe verum Deum.Nemo enim fui ipfius filius effe poteft. Si ergo 
Chriftus efi filius Dei veri uon poteft effe ile verus Deus & iu ad 

2 illud hoc 
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illud hoc modo, Nimirum,uti folet Socinus fallitur, Perfpicuum enim ef, 
fi de JubflantiaDei generatus eft, Deum verum efe, uv pote quiDei fabflan- 
tiam in generatione obtinuit.Ego veró Smiglecium cum Socino & ma- 
la fide,ut folet;agere affirmo,& nihil folidé refpondere contendo.So- 


Sigl. Socint 


cinusenim primüm non ita concludit, etiamfi concederetur, Chri- Yerba immutate 


ftü effe ex fubítantiaDei genitum,non tandem fequi, eum etfe verum 
Deum,fed non fequi ait,cum unum & eundem Deum effe cum Patre. 
Deinde rationemconíequentiz non eam affert Socinus, cujushic nul- 
Juseftlocus : Nemo enim fuiipfius filius elTe poteft ; fed hanc: 7t enim 
boc fequatur , neceffe efl , ut in generatione totam ci eandem numero fub> 
flantiam Patris acceperit Hoc vero cmn omnino alia fit perfona Patris, 
alia Filii , nullo modo fieri poteft. Refpon(io autem Smiglecii futilis c(t, 
Fieri enim poffet, quemadmodum Socinus fententiam Patrum quo- 
rundam recitando comprobavit;ut de fubftantia Dei aliqua portio de- 
rivata effet, ex qua Chriftus conftaret. Quod etiamfi falfiffimum fit, 
tamen nec contradictionem ullam implicare, nec rei ulli pro con- 
cefo pofita, aut in facris literis teflatz contradicere veré ait Socinus; 
Hunc modum agendi cum Socino, & refpondendi ad ea, quz ipfe (ibi 
format Smiglecius, meminerit pius & cordatus lector in eum finem, 
ut agnofcat,tunc non habere, quod folidé opponat,adverfarium ,cum 
talibusutitur technis. 


Rrsrowsio AD Car: X XVI. cujustitulus e(t: 
De «terna filii Dei generatione fcriptura teffimania. 


Primum locum affertSmiglecius, Ex utero ante Luciferum genui te, 
Vnde apparet, fi modóleges , quasobfervare jubent ii , qui de dubiis 
confirmandis fcripferunt,obfervavitSmigleciushoc vel validitfimum 
elfe,vel unum ex validi(fimis argumentum. Age igitur tentemus hu- 
jusemiffarii robur & animum, Negamus,ex eo confequi Chriftum ab 
aterno ex Dei fubftantia effe genitum. Nam aliud eft Dei (üb(lantia, 
aliud uter;isduc fimpliciter pofitusabsue additione, cujus fit uter. V- 
terum porró Deo attribui infolensell & abfurdum. Ante Luciferum 
ctiam differre áb omni zternitate , & facilè fieri potfe ut aliquis ante 
Luciferum genitus fit , qui tamen non fitab eterno; nemo non videt. 
Quod fi verum eft,nova erit herefis.Ab omniaternitate autem id fu» 
iffe, quod ante Luciferum genitum eft, nova eft difputatio, eaduc tam 
difficilis atduc illa eft,an Chriftus ab &terno fuerit. 

Verba porró aliter leguntur ab omnibus fere facrarum literarum 


Smiglecit fatta 


lis re [ponto 


interpretibusexfonte Hebrzo , & ita ut nihilunquam per fpeciem De foco Pfalzen 


communc habeat cum hoc fenfu,quem exhac verfione excerpit Smi- 
Ee 3 Blecius, 


Car XXVI hefponfronis ad tertiam partem ia 
£lccius.Ita enim fonant:Ex utero ante auroram ros tibi nativitatis tue, 
ubinec Luciferi,nec Dei qui eum genuerit,ulla fit mentio. 

Quid veróad hzcomniíaSmigleciüs? Verfio, aic, bec eft 7o inters 

pretuim. Quid i quis negaret ver(ionem Grzcam,quz nunc extat Pfal. 

pe interpretum IDOrun, effe 7o interpretum, cùm fint qui dicant, quinque tantum lis 
go verfione bros Mofis ab illis converfosetfe inlinguam Grzcam? Quid (i quis e» 
tiam cam corruptam effe affirmaret , & tantüm ei non tribuendum, 

quantum iph fonti Hebrzo,unde dcfumta eft, cum non prophetæ fed 

interpretes fuerintifti 70, quod Hieronymum fecitfe in prefatione fus 

per Pentateuchum legimus , quid opponeret Smiglecius? Hocciné, 

quód, ctiam(i Hieronymus conqueratur eam corruptam elfe, tamen 

in hoc Pfaltno non fit corrupta? At hoc non e(t probare quicquam,fed 

zem incertám nudé tanti affirmare.Hoccine;quód Chriftus & Apo- 

ftoli eam ver(ionemfecuti int? At hacinfirmum e(t. Potueruntenim 

Chriltus & Apoftoli in quibusdam locis illam interpretationem fe- 

gui, in quibusa vero non diffentiebat: Interim veró multa etiam falfa 

eife in illaverfione potuerunt.Nam & Apoftoliinterdum €x propha^ 

nis autoribus quzdam allegárunt, que ad fuum propolitum facerent, 

licet eos in plerisque reprehenderent. Quanquam falfum cenfendum 

eft Chriftum ad probandum fuam veram divinitatem,qua Dominus e- 

tiam Davidisfuturuserat , verbai(laallegatfe, prout 70.interpretati 


funt. Quod enim in Hebrao e(t. Dixit lehova Domino meo, ididem plas A 


né cft cum eo,dixir Dominus Domino meo. Nam quilehovach Iuda. 
is, iset Dominus ille fimpliciter ita appellatus fub veteri Teftamen- 
to, & huncita tempore Chrifti appellatum fuiffe greco fermone, qui 
tunc in ufu erat,veri(imile eft. Autorem veró Epiftolz ad Hebræos, cá 
dicit de Chrillo:Tz es facerdos fecundum ordinem Melcbifedecb jiltam ins 
ferpretationem fpectaffe, plane dubium elt.Non enim aliter reipfa ha- 
betarinHebrzo: yt tu fis facerdos eternus vitu Melebifedecb: & fi ta- 
men aliqua c(t differentia exigua in verbis , nulla certé eft in re ipfa, & 
quia cunc inufufuitapud vulgus ifla verfio , credibile eft autorem illő, 
qui ad vulgusIudzorum fcribebat , e ufum fuiffe non tanquam præ- 
(tantiori, quàm effet textus Hebraicus, fed tanquam ufitatiori, Often- 
dendum erat Smiglecio,Chriftum vel Apoftolos ufos effe ifta feptua- 
ginta interpretum interpretationeinaliquare, quz elfet magni mo- 
menti, in qua ditfentiunt afonte Hebræo,fi autoritatem ifti verfioni a- 
pud cordatosintegram conciliare voluit. 

Qua deinde difputat aduerfus cos,qui Chriftfumante ortum Luci- 
feriex utero Marig genitum effe fentiunt,cafciensprztermitto, Nec 
gpim nobisilla explicatio probatur,quamvis nihilin ca fit abfurdi. Fő- 
i pem Heg 
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tem Hebt£um fequimur , & eam quam ipfa veiba Hebraa fententiam 
fuadent, Chriftum nempe ab ipfo initio fùi regni tam numerofum po- 


pulum habiturum fuiffe , ut roscít,quiomnem terram cooperit. 


Alter locuseft Mich. 5.Ex te (Bethlehem ) mibi egredietur , qui [it 
dominator in jfrael , e egregius ejus ab initio a diebus feculi. (Smigl. ha- 
bet eternitatis.) Hic primum per egreffionem nativitatem (ignificari fa- 
cilé concedi potelt.Duplicem autem hic egreffionem defcribi,ut vule 
Smigl., falfumeft. Poteft enim de una eademque cgreffione dici cam 
efc ex Bethlehem,& a feculo veldiebusaternitatisCüm nulla itinter 
ortus alicujus locum & tempus contrarietas. Et fané quia utrobique 
idem verbum cht,de cadempativitatefermonem effe neceffeeft. Qui 
fint qui peregretfüs promilTiones intelligant,nefcimus.Itaque cos ex- 
agitet pro fūo libitu Smiglecius. Noftram horum verborum expli. 
cationem defendemus. Hac talis efl,quàd dux ille originem fuam tra- 
bat ab ipfo initio & a prifcis dicbus, qui ufque ad illud tempus refpici- 
unt,quo Deus olim in populo fuo regem llabilivit, quod revera cz- 
ptum elt feri in perfona Davidis, qui & ipfe Bethlehemita fuit & au- 
tor [lirpis & familiz Cbrifti.Hanc explicationem verba admittunt, ni- 
hilenim aliud in ipfis dicitur, quàm egretfus iftius Ducis effe ab initio 
& a diebus feculi. Ab initio autem effe nullam aternitatem,fed certum 
principium reide quaagitur fignificat.Dics aute feculi idem funt quod 
dics antiqui.Quz omnia exemplis Socinus(imilibusconfirmaverat.E- 
adem confirmat autoritas hominis minimé fufpecti, iohannis T ofarrii 
Aquilovicani,qui fic ait in fuis paraphrafibus. Ex te prodibit mibi,qui fit 
Dominator in )frael, genus autem ducet a primis e prifci feculi regibus, 
Hanc veró ita oppugnatSmiglecius. 1. Certe nibil magni de Chrifto di» 
xifiet, quod egre[fus ejus ex Bethlehem fuerit ab antiquis progenitoribus 
in Bethlehem: Sed aliter loqui Socinum jam demonflratum efl ,&illa- 
ftratüautoritate hominis(ni fallor) Potificii.O uz omnia omifit Smigl. 
altutulus, & italocum tractat, ac (i omnium primus eum aduerfus nos 
invenifet.Satis veró magnum erat, ducem ilum ex Bethlehem prodi- 
turum,genus fuum duxiffe a primis & prifci feculi regibus.In hoc enim 
Deus per prophetam oflendit,promitfa fua fibi conflare,ut,qui Davidi 
promiffus erat, ex cjus familia ortum duceret. Quanquam non an ma- 
gnum fit,quod propheta dixit,fedan verum fit fpe&andum eft. Inter- 
dum enim etiam minuta ad rei commendationem faciunt. Nihil 


De loco Mish. & 


Efa. t$, yri 
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autcm I»fZaptia$ mias 


valet intlantia$miglecii,quod & nos antiquifünium progenitorem no- /zegre 


ftrum Adamum habeamus, Hoc enim commune eft omnibus, & ex eo 
nemo propriam habere poteft commendationem: Atde quo Prophe- 
ta loquitur,& quo Chrifli nativitatem commendat, aliquid fingulare 
cft,ncmpe 


Ortum fium ex 
aliquo habere,& 
nafci ex aliquo, 
differunt, 
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e(t, nempe ducem effe ex regibus antiquilfimis & primisomnium in 
populo Dei oriundum. Ejufdem valoris eft & alterum , quód fcilicet. 
non recté diceretur cgreffus ejus a diebus aternitatis , có quod proge- 
nitores cjusfucrint antiquiflimi: Sicut non rectt diceretur quis natus 
aborigine mundi , có quód Adam primus nofter parens fuerit ab ori- 
gine mundi, Nec enimSocinusait,Chriftum natum effe a diebus zter- 
nitatis,fed eum quicerto tempore naci debuit, ait, ortum fuum habe- 
re a progenitoribusantiquillimis. Ortum autem fuum habere ab ali- 
quo, & ex co nafci, multum differunt. Namillud ad commendandum 
eum,qui nafcitur, pertinet, & extra ipfiusnativitatem con(iderari po- 
telt: Hoc veró adipfum tempusnativitatispropri? pertinet. Detexit 
autem hanc captionem ipfe $miglecius dum ait: In progenitoribus e- 
nim noftris quandiu fumus ,non nafcimur; fed folùm cum extra progenito« 
res e[fe incipimus.Nemo enim e(t qui dicat,tunc aliquem naíci, quando 
cit in progenitoribus fuis, fed de eo,qui fuo tempore nafci debuit vel 
natus e(t,dici jure potelt,eum ortum & genus fuum ducere ex antiqua 
aliqua familia , ut fcilicet hac ratione non ipfe ortusip(iusindicetur, 
fed ejusantiquitas commendetur.Vidimus quomodo noftram fenten- 
tiam everterit$miglecius. Videamus quomodo (uam afferat. 

Quz vera fünt,nempe ex Bethlehem Chriftum nafciturum, fində 
mus. Verba ab initio c a dicbus &ternitatis cgrelfui e Bethlehem ac 
commodari non poffe,ait Smiglecius. Ratio ell,guia isnon fuerit a die- 
bus &ternitatis. Sed nec propheta dicit, egreffus Chrifti fuiffe a diebus 
exernitatis, Aitenim,;a diebusfeculi. Etcerté zternitatis nulli funt di-s 


cs. Relinquitur igitur,dies feculi effe dies antiquos.Impugnat hocSmi- < 


gleciushacratione , quód quando repetuntur vel duplicantur ifta feu 
fimilia verba, vera«ternitas de(ignatur, iddue duobus exemplis com- 
probat.Sedalterum nihil ad rem facit Pfal.fcilicet 9.10.In eo enim non 
cit repetitio ejufdem aternitatis , fed & antecedentis & confequentis 
fit mentio. Praterea principium tacité petit, imó falfum dicit Smigl. 
cum aít hocin loco Michez duplicari vel repeti verba (ignificantia æ- 


ternitatem.Nam nec femel quidematernitatis fit mentio. Ab initio e« : 


nim elfe &a diebus feculi quid commune habet cum cternitate? Altera 
etiá regula: fepe non duplicata (talia verba fcilicet) fignificare veram &- 
ternitatem maxim? quando abfolute ponuntur abfque omni determinati- 
onc incerta eft,ob hanc caufam; quód nullo exemplo aS$miglecio præ- 
terhunclocum, quem pra manibus habemus, confirmetur. Hic verð 
necabfoluté zternitatis fit mentio,fed dierum feculi: & (i fieret , cone 
sroverfum tamen re(laret; an qua abfoluté dicuntur , abfoluté fintac: 

- nh cipiendá, 
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cipienda.Suprdautem demonf(lrata (unt exempla,in quibus a diebus fe- 
culi abfolute pofita certum tempus antiquum fignificant. 
Ad id, quód aonde egreffu, fed de egreílibusloquitur propheta, 

refpondet Smiglecius , boc fieri per fy necdocben numeri, cj Hebraifao, 

quo foleant ea, que magna [unt,im numero plurali exponi licet fint unica. 

Egregia fanc explicatio , quz ipfo errore nititur. Si conflaretaliunde 5,77 principie 
Chrifti egreffum eternum elle, valeretfortaflisaliquid hzcconjectu- um perie ` 
ra : fedquiahiclocus ad iftum inexplicabilem egreffüm aternum af- 

fertur , quid hoc eft aliud, quàm mera petitio principii? Si dicat Smi- 
glecius;feiftum egretfum demon(tiaffe verbis ,qua in parenthefiap- 

pofuit : ( Generationem ejus quis enarrabit) nihil tunc aliud refpon- 

debo , quàm quod Vatablus in hunc locum Efaiz fcribit: feculum e- Deloco Ef: 53. 8o 
ius , ideft, pravitatem feculi eius. Incipit exclamare in bomines feculi 

Chrifli ,id ef, quis ergo pravitatem Iudeorum, qui vivent feculo Chrifti, 
exprimereverbis poterit? Quem fenfumut perclegantem omnino eti- 
amrfuadent verba fequentia:quia abfciffus eft de terraviventium,quibus 
pravitasiftius feculi declaratur, qua alioquin nullü prophetà dignum 
fenfum habitura effent.ni(i verba precedentia ad iftum modum expli. 
centur.Repudiataigitur ifta conjectura futili Smiglecii;ftatuamus pro- 

phetam pervocem egreffüuum vel emanationumindicaffemagnamfe- — — i 
riem progenitorum Chrifti, ex quibus ortum fuum regium duxit. A- P«/da explicas 
liiex adverfariis noftris per hanc vocem Emanationum volunt indica- ^ P*ficiors 
ri perpetuo durantem Chrifti generationem. Sed fortallis hujus fabu- 

Jæ puduitSmiglecium. Nufquam enim ejusmeminit, quz tamen;nifi 

vera fit, terna generatio effenon poteft, cum id quod ceffavit, æter- 

numnon (fit. 

Tertiuslocus eft, Col: 1.15. Vbi Chriftus dicitur primogenitus o- 

mnis creature. At primüm aliud eft,effe genitum ante omnemereatu- Errores Smigle 
ram, & elfe genitum abaterno , idque ex e(fentia Dei , quod proban- 

dum füfceperatSmiglecius. Deinde falfum eft,eum effe creaturarum 

autorem & caufam effe Ctricem, qui eft ante omnes creaturas. Potuit 

enim(ut Ariusfentiebat)Chriftus effe ante omnes creaturas, & tamen 7, urs 
ipfe ctiameffe creatura.Porró Smiglecius Paulum de nova híc creatu- sz;g/eci; ine 
ra nonloqui(quod nos affirmamus)docet,primüm co,quod abfolute o- frma 
mniscreature mentionem faciat, nunquam autem creature nomine abfo- 

luté ditte novam creaturam intelligi , nifi cum aliqua determinatione, 

Hoc autem falfum efe hzc exempla docent:Ef:43.7.0mnem invocan- Creatura abfo- 
tem me,egocreavi, Pfal:s1.12.Cor mundum crea in me Deus. Apocal.3. Jara ponia creaa 
14. Principiumcreature Deis Deindeeo, quód Paulus per omnem gnificar P 
&reaturam intelligat etiam inpifibilia e angelos, Angelos autem non efe 


faos 


Denovacreati- 
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fos novam creaturam , quia ante Cbriflum donati fint gratia c glo» 
Quia Cbriflus non venerit ad eos feroandos , quia non [int renovati, 
qu& renovatio , nova efl creatura. Sed frultra hic de(udat Smiglecius. 
Non cnim ex co, quód his modis,quosSmiglecius enumerat, non (irit 
novi facti Angeli , fequitur cos non effe factosnovam creaturam. In- 
fufficiens fcilicet e(t fpecierum novz creaturz enumeratio.Nam pof- 
fant Angeli eatenus dicifacti effe nova creatura ; quatenus reformati 
funt. Reformationem enim creationem appellari {olere Hebraico lo- 
uendi modo,nemo iftius linguz, que compofita talia nulla habet, ne- 
fcit. Reformati autem funt angeli,quatenus,qui antea foli Deo creato- 
ri fuo obediebant,nunc ipfi etiam Chrifto obediunt,qu fané non vul- 
garis rcformatio eft. Ait quidem Smil. hoc non füfficere ad id, ut di- 
cantur nova creatura. Sed nulla ratione id comprobat. Non enim,quia 
nova creatura, quz hominem fpectat , ad interiorem hominem pro- 
priè (pectat;hinc fequiturjomnem novam creaturam propri interio- 
rem hominem fpectare,ut ineptiffimé argumentaturSmiglecius. Per- 


Quomodo nova tinet enim nova creatura ad angelos & homines,fed ad (inguloseo mo- 


creatio pertinet 
ad angelos & 
liomines, 


Eph. 6.12. 


De loco Col 


do,quo fpectare potet. Ad homines quoad interiorem mentis refor- 
mationem; Ad angelos, quoad externam politiz & Hicrarchizipforü 
mutationem.Quod verum effe ex eo praterea conftare potelt, (i con- 
fideretur , demones etiam fuo modo ad iftam omnem creaturam per- 
tinere. Sunt enim & ipfi ex numeroiinvilibilium, quz per Chri(lum 
creata funt,& non minusinter eos throni funt & dominationes, quàm 
inter angelos,ut alibi teftatur facra fcriptura,quitamen dæmonesad il- 
lam novam creaturam,que ad hominem interiorem fpectat,nullo ma- 
do pertinent. 

Tertium e(t. Paulum nullam boc loco mentionem facere reformatio- 
nis, fed tantm créationis.Imó poftquam dixiffet decreatione,incipereeum 
expre[Je t 18.de reformatione agere,ac fi de ea nil ante egiffet -Sed nulla 
elt visin rationeSmiglecii, Non enim ex co , quia poftea de reforma- 
tionc agitur fequitur eum antca de reformatione non egille. Poteft c- 
nim dicieum & poft & ante de ea agere, fed diverfa ratione,vcl diver- 
fas ejus reformationis fpecies enurnerando.Et revera alia eft reforma- 
tioomnium quz in czlo & in terra (unt , que perereationem defcribi- 
tur,alia quz per reconciliationem. Nam non omnia quz adeam refor» 
mationem, qua per creationem defcribitur,pertinent, pertinet etiam 
ad alteram reformationem , quz per reconciliationem defcribitur,ut 
de daemonibus conftat. Rurfus prioris fpeciei reformationis due pof- 
funt effe partes. Vna eft corum,qua incalo funt,& invi(ibilium. Hane 
Paulus ab(oluit ufque ad v48, Ab hocautem verficulo perfequiturale 
rs teram pare 
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teram partem eorum, que in terra funt,vifibilium,& quomodo ea per 
Chriftum creata fint oftendit. nempe non quatenus Chriftus ea;qua in g 


terris, creaveritquoadeffentias eorum , (ed quatenus eft factuscaput 
£ccle(iz. principium & primogenitusex mortuis. Vnde fimiliter col- 
ligipoteít,ad id,ut per Chriftum dicantur creata omnia quz funt ince- 
lo,non requiri, ut isea,quæ ín czlo (unt, quoad e(fentiamillorumcic- 
averit,(ed fatis elfe, i Dominus eorum evaferit. Alioquin fequeretur 
uni eandemque vocem, creata fcilicet, alio modo accipi cá de iisque 
interra funt,dicitur,alio cü de iis,quz in czlo fü nt,praedicatur,quod are 
ta verborum connexio & copulatio nonpermittit. Non negatur por- 
ro, verba illa, etipfeeft ante omnes,oftendere,Chrillum fuilTe ante ane 
gelos, fednegatur eum fuilTe ante cos fimpliciter &abfolutè. Fuite- 
pim ante angelos,quatenus angeli funt peripfum reformati:Et poffunt 
porróomnia in Chrifto confiflere,etiam(i ipfe omnium non fit author 
hoc eft, creator. Nam creaturz poteft dari tanta poteílasa Dco, ut ea 
fuitineat, quorum author, hoc eft,creator non fit. 

Conjecturam frigidam Statorii vocat Smigl., qui idcirco ait Pau- 
Inmnon dixitfe,inChri(to conditum effe celum & terram,feduniver- 


Quid fit ereatio 
uz per Chrift 


a&a eft, 


fainczlis& in terra, utnon omnem omnino creaturam, fed tantüm Error $miglecià 


novamintelligeremus,& ait, Quafi verà novum fit in [rripturis,cum de 
omnib? omnino creaturis agitur, eas tantùm quë in celis cr iuterrafunt, 
commemorare, ut cum in Pfalmo 134. Propheta offendere vult, Deum no- 
ferum effe pre omnibus Diis, ex eo quód omuia, quecunque voluit, fecit in 
celo er in terra? & infert. Num ergo dicemus celum ipfum & terram non 
effe fatta a Deo? Refpondeo. Certum quidem e(t, non poffe negari, 
Deumcz]lum & terramcreaffe: fedid ex loco citato probari, nemo 
dicere pote(L. Et nifi aliunde con(taret, Deum creatfe cxlum & terrá, 
hic locusad id probandum plan infüfficiens & ineptus elfet. Potek e- 
nim aliquis ,quz vult &cereín czlo & interra,& ut addit Pfal.in mari- 
bus & voraginibus nec tamen effe creator illorum , quemadmodum 
hodieconfitenturomnes,Iefum Nazarenum hominemtalem etfe,qui 
tamen celum & terram non creavit. 

Sed pergit argumentando Smiglecius dumait : Simili ratione cum 
petimus, Fiat voluntas tua ficut incelo c in terra, nà excludimus ipfum 
celum c terram a voluntate Dei? Imò veró excludimus,non quidema 
voluntate Dei,utSophiflicatur Smiglecius,fed ab eo,ut Gat ejus volun- 
tasaczlo & aterra, & adea tantùm cam re(lringimus,qua funt in cæ- 
lo nempeangelos, & qua funt in terrrajid e(thomines:& cupimus, ut 
itahomines Deo obediant, qui funt in terra, quemadmodum ci obedi- 
unt angeli, qui funt in calo, Ita fcilicet Sm iglecius fervidisargumentis 

ER? frigidam 
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frigidam illam conie&uram Statorii explofit. Quemadmodum igitur 
certum e(t, inhis locisallatis non comprehendi ipfum calum & ter- 
ram, ficetiam inloco Pauli ad Coloffenfes nullo modo calum & ter: 
ram comprehendi flatuendum e(t , quiaeorum qua funt in calo & in 
terrà mentio tantüm fiat. Sub nomine czli & terrz omnes omnino 
creaturasintelligi , non e(l novum: at füb contento fignificari contie 
nens plané infolens cenferi debet. 

Big deple Frigida eft autem irerum ratiocinatio Smiglecii dum ait: Qui tam 

Vra preftantes creaturas codidit in celo e? in terra,angelos c?» homines,mule 
tò magis ipfum celi condidit, fecutusque eft Paulus modum loquendi fcvi- 
pture , que nominc omnium , que in celo cr in terra funt omnia omnino 
completi confuevit. Duplici enim fallacia petitionis principii laborat, 
& duo falfa dicit-r.eft, Chriftum condiditfe angelos & homines.Nam 
non angelos quoad effentiam , (ed quoad qualitates & dignitates Chri- 
ftum creaffe , verba ipfa Pauli indicant, five throni five potefflates five 
dominationes &c. 2. ekt, fcriptaramconfueviffe nomine omnium, qua 
fünt in czlo &in terra,complecti omnia omnino.ld enim nullo exem- 
plo hactenus probavitSmiglecius nec unquam probare poterit. Ipfa 
praterea ratio di&titat;polfe aliquem multa in domo exiítentiafacere, 
qui tamen domum non fecit , etiamfi interdum ea que in domo funt, 
fint nobilioraipfa domo. 

Adargumentatiorem noftram, quà docemus,Chriflum , quia eft 
primogenitusomnis creature , necel[farió etiam effe ex numero crea- 
turarum , cumomne primogenitum fit ex numero illorum; quorum 

Falfa mgl di- e(t primogenitum , nihil refpondet Smiglecius , quod vel refutatione 
findio dignum (it.Diftin&ionem facitex fuo cerebro,primogeniti aliquarum 
rerum , vel quódante fit genitus, quàm resillz exi(lerent,vel quód ex 
genereearum fit primogenitus. Hunc modum alterum nofmetipfi at- 
tulimus. Alterum veró Smiglecius,nec verum effe,nec Chrifto com- 
petere, etiamfi verus fit, vel unico verbo probat; fed nudé tantüm af- 
Smigl principi? ferit, ito modo priori Chriftumetfe primogenitum omniscreaturz, 
Tag ILC DE quia ante omnem creaturam extiterit. Certé fi hoc difputare eft, fem- 
per übi victoriam polliceripote(t quivisSmiglecii aduerfarius.Norunt 
Iefuitz ridere alios, quoties iplisita refpondent ad eorum argumenta, 
Idem etiamnos jure facere poffemus: Sed malumusifla lectori judi- 

canda relinquere. $ " 
Attulit etiam aliquid ex Ecclefiaflico de fapientia,que primogenita 
dnfrrma Smigl. ante omnem creaturam dicatur, que tamen creatura non fiteum fapiens 
probatio, tia illa divinam quoque comple&tatur que tamen creatura non eft. A tego 
dico, vcl hinc apparere,nullam legitimam inftátiam ex ws 
ce facro 
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če facro afferre potuifTe Smigl., quá priorem illum modum a fe confi- 
&um comprobaret , quo primogenitum aliquid appelletur , eó quód 
ante genitum fit , quàm res exi(lerent , quarum refpectu primogenitü 
appellatur.Nam quod affert non tantüm inlibro Apocrypho contine- 
tur, verüm etiam inipfaGraca le&ione prorfus non habetur,& proin- 
de fufpe&umomnino apud omnes effe debet. Quanquam nec hacin- 
flantia quicquam valeret. Potiüsenim flatuendum effet, fapientiam il- 
lam creaturam effe,quàm permittendum, ut loquendi hic modusvim 
fuam amitteret. Quod enim fapientia illa divinam quojue comple&a- 
tur,que creaturanon fitjid non omnino verum e[H.Poteft enim dupli- 
ci modo confiderari fapientia Dei , ut etiam alie ipfius qualitates, vel 
quatenus in Deo naturaliter inhzret,vel quatenus ex Deo promanat & 
cum aliis cómunicatur. Illa creatura non eft, hec veró curita dici pof 
fit;nihil prohibet. Itaque cum de hac pofleriori agat Ecclefiafticus,di- 
€i pote(l iftam fapientiam effe creaturam, 

Sed adhuc aliquid appenditad calcem explicationis hujusloci Smi- 
glecius, quod tale eft: Et fane Apoftolus ipfe Cbriflum à numero creatu- 
tarum eximitcum illum genitum,bas creatas dicit. Sienim dixiffet pri~ 
mo creatum omnis creatura facile intelligeremus unam ex creaturis effe, 
at cum dixit primogenitum omnis creature , diflinxit illum à creaturis, 
quàüd bz create ille genitus fit. Acutéfane,(ed parüm firmiter. Falfum 
enim eft , quód Pavlus Chriftum genitum, creaturas veró creatasdi- 
cat. Non pote(L enim ifta vox primogenitus , ita dirimi,ut genitus pe- 
culiare quid fignificet abfáue vocula primo , fed vocisintegra hac e(t 


fignificatio, ut eum fignificet,qui primus eft ex aliis rebus, etiamfi tan- Quid fit Primo» 


dem ipfe non (it reipía genitus. Vt cum dicitur Chriftum effe primo- 


genitum ex mortuis, Ibi enimnonnifi ineptiílimé & falsó dici poffet, Apex. s. 


IohannemChriftüa numero mortuorum eximere,quód Chriftum ge- 
niti, hos mortuos appellet, Nam hac ipía loquendi ratione vult Chri- 
ftum in mortuorum numerum includere , & primum eum effe, qui ex 
omnibus mortuis ad vitam immortalem pervenerit, ifto loquendi 
tnodo indicare. Et fané (i Paulusita locutusfuitfet , primó creatus o- 
mnis creature, barbaro loquendi modo rc m;qua aliis verbis multó e- 
legantioribus,Bgnificantioribus; & ulitatioribus, exprimi poterat, de= 
fcripfitfet. 

Quartus locus eft initium Evangelii lohannis. Vbi primüm Smi- 


ius, eodem modo quo ante eum Vujekt arminusIefuitz, 
lecius, eodem mod te eum Vujekus & Bell Iefuitze 


differit de verbo , quód fit menti quafi proles quedam, quam Deus intel- 
ligendo producat , ó quia Dei intelle£iio eft infinita A infinitum ciiam effe 
verbum quod producit, Rurfus quia in Deo non fint accideniia , verbum 

f hoc efte 


2 
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boceffefubftantiam gr ex confequenti confubftantiale Deo, boc ef? denique 

ejusdem cum Deo fubflantie atque adeo ipfe Deus.Quàm multaveró hie 

Pfeudophil/fo- ab(urda dicantur , & quàmgraviteretiamin ipfam philofophiam pec. 
ghia Smiglecit. cer, no]o nunc perfequi, praftiterunt jd noflri in aliislibris publica 
editis. Hoctantüm dico,quod ad iftas vanas & futiles collectiones dis 

luendas fatis eft, craffam eos fallaciam committere, qui verba vel vos 

ces facrarum literarum fecundum commenta hominum, vel fecun- 

dum ca explicant, que edem voces in Philofophia fignificare pof- 

` funt. Huic enim curiofitati & P(eudophilofophiz debemus fere o» 

mnes errores, quos habet hodie fan&i(lima Chrifli religio. Cim inte» 

rim nihi] certius fit, quàm huju(inodi vanitatesne in mentem quidem 

unquam veniffe facris (criptoribus,fed (latuendum fit,eos (uo loquen- 

di modo (nempe figurato) hujusmodi vocibus, ut & aliis plarunque 

Chriftus figura- uti. Appellaturigitur Chriftus verbum feu potiüs fermo, & alibi fer- 
(ean appel- mo Dei eo loquendi modo,quo alibi via,janua,lux appellatur,nempe 
propter fimilitudinem , qua elt intereum & fermonem, ut quemad- 
modumhominiscogitata per fermonem ipfius patefiunt, Gc per Chri» 

ftü voluntas Deinobis revelata fit:vel etiam alioloquendi modo, qno 

alibi veritas,refurrcectio & vita appellatur quia fcilicet fermonis Dei, 


1 hoc elt , voluntatisdivinz præco fucrit. Et hanc explicatione ipfe di- 


vus Iohannes fuppeditat, dum pauló inferiusait: Deum nemo vidit un 
quam unigenitus ille filius qui efl in [inu Patris illeenarravit- 

In principio effe, explicat Smiglecius,antequam mundus &omnis 
erearen-ur,atQue adco ab aterno extititfejinfolenter anè & impuden- 
Esplicationes tEr.Nimis enim certum efl vocemprincipiiad certum principiumree 
&magleeri mfo- ferri polle , quantumvis abfolut? ponatur, ut fimilialocaoftendunt, 
fétes loci Joha*. 3 oh r, r, ACE 1.15. Quantumvisautem omnia per ipfum facta effe, 

& mundum per ipfum factum , paulló ipfradicat divus Ioannes, non 
tamen hincfequitur, quodaicSmiglecius. Nam nec vox omnia ita ue 
niverfaliter accipienda eíl, ut etiam mundum complectatur,cum nes 

mo nefcíat,eam plarumque ad (übje&tam materiam referendam effe, 
Vocabulum autem mandi &quivocum e(t, & aliud preter hanc mundi 
machinam , nempe vel homines, eosiue interdum omnes, interdum 
quosdam tantùm, vel mundumfüturum fignificare poteft;& hac rur- 

fus per eum facta elTe dici poffunt , vel quatenus homines novus Dcj 
pobulus effzcti funr, vel quatenus mundus futurus primum per eum 

gi," 2nDunctatus fuit , & hominibusquali extitit,üt ipfrà etiam de gratia € 
veritate loquitur Iohannes , quód per Chriftum facta fit; nec voces 
perip[um , creatorem ipfum, fed caufam inftrumentalem fignificant; 

pec denique voces fatta , factus idem quod creata necelfariò fignifi- 
cant, 
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cant,cum multa feri poflint que non creentur. Ac proinde verba Io- sentis verborum 
annis fic intelligi poffunt & debent: Iefus Chriftus, qui fuit primus & 147P T0banniss 


perfectus perfectz diving voluntatis prædicator, fait in principio E- 
vangelii principium Evangelii faciendo ab eo tempore,quo Iohannes 
Baptilta docere cæpit,ut teftatur Marcus initio fui Evangelii,ne fcilicet 
propterea quis lohannem Baptiflam Chrifto præferret, quia prior 
Chriflo venerat, Fuitautem , iniíto principio fcilicet, ut v:2. addita 
pud illum Deum, vel quia Chrittus foli Deo tunc cognitus erat,quate- 
nus verbum erat, nam quz Dco foli cognita funt, apud Deum elfe di- 
cuntur,ut ex loco 1.Ioh: 1.2,videre eft, ubi apud Deum effe manifefta- 
tioni opponitur; vel quia reipfa tunc cum Deo converf(atus fuit. Quia 
enim legimus Chriflum in celum afcenditfe & ibi fuiffe , valde verifi- 
mile cflidin principio Evangelii fa&um fuiffe, ut fcilicet Chriflus ibi 
docereturea, quz nobiserat revelaturus. Fuit porró ChriflusDeus, 
quia divinitas fumma in ejus munere apparuit, & ipfe perfonam Dci 
gellit. Omnia ad Evangelium quoquo modo pertinentia, peripfum fa- 
Gta (unt , vel fiebant, qüatenusipfe primus docuit, & alios ad annunci- 
andam panitentiam mifit , miracula edidit, & aliis poteflatem eadem 
edendi dedit, &c. Et (ine ip(ofactumeft ne unum quod factum eft, 
quia etiamfi ipfo in calos profe&o , quadam facta (int ad Evangelium 
pertinentia, per alios nempe Apoftolos, tamen non propria illorum 
virtute facta funt,fedChrifli operá.Mundus autem per eum factus eft, 
quia homines quibuscum Chriflus converfabatur, rcformatuscft, 
quo fenfu etiam fa&ura Dei dicuntur Chriftiani, vel quia mundusfu- 
turus per Chriftum omnium primum hominibus eft revelatus , & ita 
rcípe&u hominum factus. Quz omniaalibia nobis tractata, & firmi- 
ter comprobata funt. Quz dum dicimus, Smiglecius nosomnia ifta, 
quz hactenus ipfe dixit;pervertereait. Et re&e fané. Sunt enimindi- 
gna, que affingantur facris fcriptoribus. Mentem verd Iohannis has 
interpretationes noftrasnon pati,ut ipfe ait,falfum eft. 

Nam quod aitSmiglecius, Clarum eft D. Evangeliftam agere pri- 
mum de verbo antequam caro fieret, tum de verbo pofiquam factum cavo 
efl quia verbum illud qnod in principio erat tandem dicat carnem effe fä- 


&um , inhocegregié fallitur, Non enim dicitIohannes,verbum car- Error Szzglecrá 


nem effe factum,fed carnem fuiffe. Sic enim vox Graca converti po- 
te(l,ut omnes linguæ Grzcz periti norunt. Debere autem ita conver- 
ti inde apparet,quod non nifi abfurdiflimé Ioannes prius ea recenfere 
potuitfet, que Chriftus in mundo exi(tens fecit , & quz illoin mundo 
exiftente facta funt , & deinde demum quod natus fücrit in mundum, 
quod etiam fuprà di&um a nobis cft, 


Placet 


Eph.2,107 
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jl Placet autem nimis (ibi Smiglecius in ennmerandis quatuor -illis, 
n quz ait Iohannem de Chrifto affirmare , antequam caro fieret)nempe 
quando,ubi quid fuerit,& quid egerit;& aut ipfemet fallitur,vel certé 
Error 575^ — sliosfallere cogitat. Primüm enim non tantüm hac quatuor recenfet 
D. lohannes , fcd multó plura,dum dictt,in ipfo fuiffe vitam,& vitam 
fuiffe lucem hominum, lucern illam in tenebrisluxiffe, & tenebras e- 
am non comprehendiffe;hoc eft;noluiffe comprehendere. Addidit e- 
tiam,quód IohannesBapti(la de eo teffatus (itjquód Chri(tusilluminá- 
ritomnem hominem, veniensin mundum, Aitporró, cum in mun- 
do fuiffe,$& mundumeum non cognoviffe , a propriis non fuiffe agni- 


rent. Nonnéhícplurafunt quam quatuorilla? Nec eft , quod fortaffe 

dicat Smiglcciushzc omnia pertinere adid quartum,quod fecerit. Nå 

necomnia quz ibi enumerantur,Chriftus fecit, fed partem homines a- 

lii, partem lohannes Baptifta fecit;nec ea quz ibi leguntur,Chriftusfa- 

cere potuitantequam nafceretur , ut vocem egerir accipitSmiglecius 

addita vocula Tunt, Tunc enim antequam Chriftus homo fieret, ut fep- 

tit $migl., Chriftus nec luxit in tenebris, nec eum comprehendendi 

ulla fuit occafio : Tunc Iohannes Bapti(ta de co non eft ce(tatus: Tunc 

in mundum non venit,nec quenquam illuminavit: Tunc a mundo co- 

gnitus non fuit, nec a fuis repudiatus, nec cuiquam dedit poteftatem, 

ut filius Dei fieret. Apparet igitur multa a Iohanneibi dici de Chriíto, 
quzantequam caro fieret;ut Smigl. loquitur,facta effe neceffe e(l præ- 
terillaquatuor. Quatuor veróilla de Chrifto dici antequam nafcere- 

Smigl. principi- tur non nil per fummam fallaciam dici poteft. Petendum e(t enim ei 
MR petas id quod eftin principio. Nempe verbum effe aliquem alium prater & 
ante Chriftum, quod nuncipfum quaritur, & falfum effe ex verbis i- 

plius Iohannis convincitur. Nam quemabinitio fermonem appellá- 

Y rat,cumtandemlefumcChri(tum effe diferte teftatur.Iam fi conílet,Ie- 

fum Chriftum effe itumfermonem,quisnon videt ifla omnia quatuor 

dc eodem dici poffe , poftquam natus fuit. Nam poftquam natus fuit, 

fuitin principio nempe Evangelii, apud Deum, fuit verbum,& ea egit 

quz ibi commemorantur. Przterea poftquam dixiffet Iohannes, ver- 

bum carnem effe factum (ut vult Smigl.) eaiterum additque ipfemet 
Smiglecius,non negare poteft elfe paria iis omnibus,que ante comme. 
morárat,dumait: Vidimus gloriam ejus gloriam quafi unigeniti ex pa- 

tre. Tunc enim reverá etiam viderunt gloriam Iefu Chrifti , tanquam 

chariílimi filii Dei,cum omnia per ipfum fierent,cum in tenebris luce- 

ret,cum mundusper ipfum fieret,cum omnem hominem illuminaret, 

guanquam ctiam in aliis rebus [ingularibus , qua folis Apoftolis conti- 

gerant, 


tum,iisverò, qui eam receperant , dediffepoteflatem ut filii Dei fie- 
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gerant, gloriam illius fingularem confpexerunt , nempe in miraculis, 
qua coram folis Apoftolis edebat;in ifta tranffiguratione in monte fa- 
€ro3& cum ex mortuisrefufcitatusillis fefe videndum exhiberet. De 
Apoftolis enim folisa v. 14. (ermonem effe , inter alia mutatio perfo- 
nz, tertia fcilicetin primam, fatis indicat. 
Vocem Græcam &y&vsó non elTe convertendam per fuit,primüm Infrma il. 
docet Smiglecius unanimi confenfu omnium. Athocargumentum //?oe 
magis premit quàm pungit:nec autoritati humana ratio cedere unquà 
poteíLautdebet. Cumigitur certum (it , vocem hanc itá verti poffe, 
nulla autoritas humana efficere poteft,quo miniis ita vertatur.Deinde. 
ait,mentem lohannis manifeflam efje. elle enim oflendere,non quid ver- 
bum fuerit, fed quid poflea faGium fit. At hoceft principium crafsè pete- 
rc, quod $miglecium non decebat. Licet enim jam antea dixilfet,quid 
Chriftus fuerit,ñon fequitur tamen,eum deinde etiam docere non po- 
tui(fe,quid effet.Nam primiim una resbis dici poterat. Deinde poteft 
diverfo refpectu bisdoceri, quid aliquis fit , nempe & refpectu mune- 
ris,&naturz.Vt igiturdocueratantea Iohannes, quid Chriftus effet re- 
fpe&u muneris,nempe Des, fic hic etiam docere potuit,& docuit,quid 
fueritrefpectu naturz, nempe homo infirmitatibus obnoxius. Ethac 
refpon(ione noftra fatisfa&ü eft etiam ei, quod tertioloco affertSmi- 
glecius. Non enim fimpliciter verbaSocini accipienda funt,Chriftum 
nihil aliudfuiffe quàm carnem , fed fecundum quid , nempe refpectu 
naturz fuz, 
Reprehendit etíam explicationem noftram verborum: Apud Dei 
fuit, hoc eft, (oli Deo cognitusfuit, rum quòd fit dura c impropria, tii 
quód fit falfiffima. At inepté primüm ilto modo carpitur explicatio. Inepria Smigh 
Nam fi fal(aeft, quantumvis fit propriahoc eft;non figurata & facilis, 
nullius momenti cenfendaeft.Deinde dico;impropriam effe interpre-', firmita re- 
tationem aliquam (acrarum literarum,parum facit ad eam elevandam./P ^/e"/3zz^ 
Quisenim nefcit ,troporum & figurarum plena effe omniafere ,qua 
in facrisliteriscontinentur ? Duram elfe explicationem,nec hoc cor- 
datum virumdeterrere debet ab ca. Nulla enim fcientia e(tvel do&ri- 
na , quznon habeat fuas tales durities. Durus etiam olim dicebatur Ioh.6.6o « 
Chrilli (ermo, & tamen veruseft. Difficiliaetiam quzdam effe in fa- 
cris literis non nefcimus, qua non poflunt non effe dura; nec tamen i- 
decò falfaetfe cenfenda funt.Dura denique multa funt in allegationibus 
& explicationibusApoftolicis,nec tamen ideo fidem amittunt. Quan- 
quam durum id alicui facil& videri poteft, etiamfi fit facile & obvium, 
quia novum (it & antiquisaliorum explicationibus contrarium. Nam 
liex eodem Apoftolo, cujus hec eft phrafis, fimilis Jocusoftendatur, 
: Gg qui tan- 
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qui tantiim non cogit ea verba ita intelligere.quomodo durum id jure 
videri poteft? Is autem eff primá Epiltolá cap.1.2.ubi ait: verbum vite, 
quod erat apud patrem , manifeflatum effe, opponens fcilicet manife. 
ftationem,ifliapud patrem exiftentiz. Sed quia falfiflimam explicatis 
onem noftram effe dixcratSmiglecius, videamus quomodo falfitatem 
ejusoftendat. Sic igitur ait: Quis enim non vider, ftatim ac Chriftus na» 
tus eft ci angelis e paftoribus cir Magis d anne cir Simeoni cr aliis pis 

Falacia migl. is bominibus fuifje notum? Atre(pontio facillima eft, quam fupra etiam 
indicavimus; cum Chriftum in principio Deo cognitum fuiffe dicis 
mus, non de cognitione ejus, quod fuerit, fed qualis fuerit , loquimur, 
nempe quatenus verbum fuit. eatenus enim apud Deum alohanne 
fuite dicitur.Hoc veró modo nemo omnium nec angelorum nec hoa 
minum Chriftum tunc cognovit.Homines enim omncs ctiam pii cres 

f debant, lefum futurum liberatorem populi divini € manibus hoftium 
B Tim. 1.36 terrenorum ; De angelis veró non fruftra di&um e(t,vifum effe ab eis 

Deum in myfterio pietatis , quatenus fcilicet voluntatem Dei creato- 
tis fui in Evangelio demum agnoverunt. Quanquam verba noftra 
tantüm ad homines pertinent, ad angelos veró nullo modo exten- 
di debent. Ii enim cum Deo tanquam familia cum patrefamilias cen- 
fentur,& citilis illis innotefcere aliquid potuit,quàm hominibus.Ideo: 
áue etiam Socinus tantbm dicit, apud Deum effe, fignificarcDco notü 
effe, nón hominibus, non addita ad vocem Deo voce foli. Quanquam 
viciílim foli Deo cognitum fuiffe Chriftum, ut jam oftendi , jure dici 
poteft. Nam etiamfi angeli Iefum ipfo nativitatis die fervatorem no+- 
minárint,non fequitur tamen hinc, eos jam cognitum habuifle, qualis 
& quantus fervator futurus , vel qualem & quantam falutem allaturus 
cffet , quemadmodum nec ex co , quod angelus Mariæ dicebat, Iefum 
populum fuum liberaturum a peccatís eorum, colligi poteft,conf(liti(- 
fe tunc angelo,quidnam iflud&quonam modo futurum effet, Quibus 
omnibus hoc infuper addo , quod Chriftus ipfe jam munere fuoin 
terris fungens, dixit : Nemo cognofcit filium, nifi pater, 

Pergit 5migleciusargumenta afferre , quibus doceat D.Iohannem 
de verbo ante carnem locutum, e? magnum argumentum efie ait, quod 
dicit omnia per ipfum fatta funt, e fine ipfo fatium efl nibil quod fatíum 
eft. Rationem autem confequentiz addit talem: Proculdubio enim an- 

Smigl. erafè tequam verbum caro fuerat omnia per verbum fatta funt. Egregia fane 
principii petit probatio & dignaSmiglecio , qualem fi quisaduerfus cjus argumenta 
afferret cogitet fecum, quid adeam dicturus fit, & idem etiam de nos 

bis cogitet, Nunc dico;abíq; omni dubio poftca per verbum omnia fas 
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&acffe , quàm caro fuit. Nam verbum nunquam fine car fuit. Imo 
ipa natura verbi fuit caro. 

AdEvangelium porrói(la fpe&tare,quod nos dicimus falfum effe i- 
deo ait,quia abfolute loquatur Iohannes de effectu omnium rerumque fa- 
éte [unt Sed quis nefcit vocem omnia fi non femper,faltem plerumque 
£cítringendam elTe ad ca de quibus agitur , & generatim non autem ue 
niver(im accipiendam effe? Quis item neícit,vocem Faffa ad ea etiam 
tefcrri poffe, guzad rem aliquam conficiendam vel confirmandam, 
præfertim miraculofe fiunt. 

Multüm auté omnino refert, contrà quàm Smigl. fentit , ad intel» 
ligendum, qua dere verba hac fint accipienda,fi confideretur Iohan- 
nem Evangelium fcribere, Valdé enim credibile eft, eum qui Evange- 
lium fcribitcorum defcriptionem, quz cum Evangelio nihil commu- 
nie habent , queque ab alio antea copiofe & luculenter expofita funt, 

non perfequi, fed inftitutum fuum fequi.Mofis & legis mentionem Done AE 
eri pauló inferiüis,long? differta defcriptione Mofis & Legis. Poteft €- bcre aliquid , & 
nimejusetiam rei mentio fieri , de quaquis fermonem noninflituit. RA E M 
Spe&ateautem aliquo modo ad Evangelium creationem omnium re- ; [ 
gum,docendum erat Smigl., przfertim co,quem ille fingit, quód (cili- 
cetis, qui Evangelium annunciavit & falutem eternam bominibus ob- 
€ulit,czlum etiam & terram creárit. Nam fi hoc verum effet, non ali- 
quo modo idad Evangelium pertineret , (ed ex profeífo tractandum 
eilet tanquam res magis miraculofa , quàm eft ipfa creatio cali & ter- 
t2, & quzanteanunquam a quoquam Prophetarum, tradita crat, imò 
cujus contrarium ex prophetisconflare videbatur, Deum Ícilicetfo- —— 
lum fuiffcomnium creatorem. Quid veró e(t , ut hoc obiter addam, Pi sient 
«quódantiquitasin fymbolo , quod vocant Apoftolico , Deo patri tan- tri creationem 
tüm creationem czli & terra tribuit, (i tunc conftabat, D. lohannem EMQUE 
Chriĝo etiam;qui certe pater non eft, creationem omniumrerum tri- 
buere,& ea de re Evangelii (ui (criptionem inftituiffe. 

Verba eadem:Omnia per ipfum fatía funt &c.explicari ait Smigle- 

cius per alia,Mumdus per eum factus efl unde infert,nonea que per Ev- 
angelium fatta funt fed mundum per Chriftum fa&ium efe. Sed hicite- Errores mgl, 
zum nonuno modo erratSmiglecius. Nam necdocet, verba hac po- 
fleriora , Mundus per eum factus efl idem valere, quod pracedentia o- 
mnia pereum fata [unt.Cum nibil vetet,quominüs diverfa omnino fi- 

gnificent , quemadmodum etiam reverafignificant ,ut (latim doccbi- 

mus;ipfo Smigl. te(le,qui ait, mundum iftum, qui per Chriftum fa&us 

e(t, eumnon cognov iffe. Mundus veró, qui Chriftum non cognovit, 
monch machina hujus mundi,fed foli homines,iijuenon omnes. Rer 
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ceperunt cnim aliqui Chriftum. Ergo mundus nonpoteft fignificare 
iftaomnia, quzantea dixerat perverbum facta effe , cum nec omnes 
homines fignificet ; & etiamfi ignificaret omnes, pars tantüm omni- 
um,qua creata funt,eaque non maxima fint omnes homines; Nec do- 
cet Smigl., etiamfi idem effent, mundus & omnia qua facta funt, per 
mundum fignificari hanc machinam cali & terræ,quod ad fententiam 
Smiglecii plané requiritur. Aliam veró ignificationem vocis hujus 
clTe ipfe contextusdocet,& Smigl.agnofcit;dum dicitur mundus eum 
non cognovilfe, quod, ut jam dictum ef,de machina cali & terre & a 
liis qua in illis funt creaturis, intelligi nó poffe, hinc apparet;quód cg- 
lum & terra,& multa eorum quz inco fünt,Chriflum cognofcere non 
potuerint,reliqua veró ut eum cognofcerent nec opus habuerint.No- 
tandumautem e(t , verbo mandi nullo modo includi angelos, qui ta= 
men potillima pars funt creationis.Itajue multó minùsincluditur vo- 
ce mundi quàm vox omnia comprehendere pote(t , fi univerfaliterac- 
cipiatur , & nullo modo per vocem mundi ifta omnia , qua facta funt, 
explicari poffunt;ut vult $miglecius,ni(i quis per fpeciem genus expli 
cari poffe dicat. 

Probat autem Smiglecius de vetere mundo fermonem effe hoc 
argumento:!s mundus perCbriflum fatus eft in quo fuit é qui eum non 
cognovit. Chriftus autem non ad novum mundum tenit,nec nouus mune 
dus eft, qui Cbriflum non cog uovit , reformatio enim mundi in Chrifli co- 


"Argumente enirione precipue confiflit. Ego verò dico , hoc argumento nihil aliud 
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doceri , quàm mundum homines folos fignificare (ad {olosenim ho- 
mines Chriftus venit, & foli homines eum non cognoverunt, ) & ita 
fui oblitum ctfeSmiglecium,qui docere volebat;per mundum omnia 
inuniveríum qua facta funt,ügnificari. Hominesautem non fünt o- 
mnia quz facta funt. Iam (i mundus hoc inloco folos homines (ignifi- 
cat, quomodo hinc creatio omnium omnino rerum probabitur? Et ita 
argumentum mihi fuppeditavit Smiglecius contra fe , dum docet de 
hominibus folis fermonem effe. Ne veró dicat,faltem fe hoc effeciffe, 
quód per Chriftum homines fa&i (int, refpondeo,homines fa&os efe 
dici,non abfolute, fed fecüdum quid,quatenus fcilicet reformati funt, 
Nam & eatenus homines fieri dicuntur , quatenus re formantur , ut 4- 

pud prophetam: Omnem invocantem nomen meum;ego creavi,ego fore 

mavi ego feci. Et alibi:Ipfenos fecit, e non nos. & iterum in novo Tes 

[lamento , ipfius fattura fumus. Et hanc interpretationem veram effe 

inde etiam conftat, quód prius in mundo fuiffe Chriftus dicitur, quàm 

mundus per ipfum factus e,vel fieret. At per Chriftum poftquam in 
mundo fuit, mundus proprie creari non potuit;fed tantüm reformari, 
Notandum 
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Notandum autem efl,id dici fieri perChriftum,quod quominiis fieret, 
per Chriftum non ftabat, licec ad effectum non perducatur , quemad- 
modum paulóante dictum fuerat, cum ctiam illuminare omnem ho- 
minem, quatenus per eum non ftetit, quo minusomnesilluminaren- 
tur. Quomodo etiam alibi mundi fervator dicitur. Itajue fenfus eft: 
Chrillum inter hominesconverfatume(fe, & reformationiipforum 
unicé fluduiffe, & tamen hominesillum non cognovitfe,quatenus fci- 
licet maxima parseorum , quorum faluti (luduit, eum non cognovit, 
hoc elt, cognofcere noluit. Quod enim de parte potiori verum eft, id 
indcfinité deomnibus dici poffe notiuse(t, quàmut probatione indi- 
geat. 

Temerarium porró Socinum appellat Smiglecius,qui alium effe a» 
it mundum in quo Cbriflus fuit , alium qui per ipfum fatus eft, alium de- 
nique qui eum non cognovit. Sed attendendum eft primüm Socinum 
hanc explicationem non afferre pro neceffaria , aut qua fola tantiim 
verafit.Agnofcitenim vocem mundi,in omnibus tribus membris pof- 
fc idem fignificare, nempe homines, ut modó oftendi , vel etiam jam 
homines per fe confideratos , jam homines malos voce ifta mundi de- 
fcribi, quemadmodum ferè omnes fentiunt , & tamen hinc non con- 
{tare ait, Chriftumetfecreatorem cxli & tert. Licereantemunius & 


ejufdem loci duplicem afferre explicationem, fi fitutraQue vera,nemo poffunt. effe fen- 
us veri, 


eft qui non confiteatur. Ratio verò quam affert Smiglecius, nulla eft, 
nempe ingratitudinem mundi deftribi. Tam enim ca defcribitur, fi dica- 
tur, Chriftum in hoc mundo fuiffe , hoc eft ;inter homines converfa- 
tumetfe,& cisdem vitam eternam attuli(fe; hoceft, fummo beneficio 
cos affeciffe, & tamen maloshomines eum non cognoviffe, quàm fi 
dicatur, Chriftum in mundo fuiffe, & mundum creaffe, & tamen ho- 
mines eum non cognoviffe.Imó ifto modo multó rectiüs ingratitudo 
hominum defcribitur,quàm hoc. Preterquam enim quód nonad rem 
quadrat,Chri(tum prius in mundo fuiffe,& mundum per eum factum 
elfe, nóeft hoc etiam,proprié loquendo,beneficium,quód per Chri- 
ftum mundusfa&us eft, quo homines ad Chrifti cognitionem adduci 
potuerint , fed potenti tantüm ejus ,qui in mundo fuiffet, argumen- 
tum effet,quód (cilicetcreaverit celum & terram. 

Iam quod verborum ordinem attinet , quod fcilicet in fine pofi- 
tum repetatur in principio alterius fententiz,unde conftet,ubique de 


ys 


Vnius [cel duo 


eodem mundoagi , nihil hoc contra nos;qui fatemur, in omnibus tri- 7S9 Szsig/. 


busmembris de eodem mundo fermonem effe , (i fentus (pectetur, 
quem priüsexpofuimus, Refpectu autem hujus pofterioris non ne- 
ecíc cft eandem effe verborum,qua repetuntur, fignificationem, fed 
6g3 fatiseft 
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fatis c(t verba tantümiterari,etiam(i diverfum fenfumhabeant. Nam 
nec refpectu ejus fenfus, quem fequitur Smiglecius, & alii , eadem (iz 
gnificatio eft vocis mundi in tribus membris. per mündum enim, qui 
tion cognovit Chriftum, non eum mundum intelligunt, in quo fuit, & 
multó minüs cum,qui peripfum factus eft.Nam per mundum,qui pec 
Chriftum factus eftintelligunt machinam czli & terra. At in hoc nec 
proprié Chriftus fuit, nec hic Chriftum cognofcere potuit. 

Ait porró Smiglecius, ex ditis rationibus patere, cum D.lobannes 
ait: In principio erat verbum , eum noni de principio Evangelii loqui, fed 
de principio antequam omnia fierent , cj antequam mundus effet factus, 
boc efl deea, qu antecedit omnia, æternitate. Ego vero refpondeos 
quandoquidem probari non potuit, omnia qua'facta funt per Chris 
ftum, univerfaliter accipi poffe , nec vocem mundi, machinam czli & 
terra fignificare; quin imó ex iis,quz diximus,conítat;omnia illa per- 
tinere ad ea,qua (ub. novo foedere facta funt , & mundi factionem vel 
hominum tantüm reformationem , vel vitz eterna revelationem fi^ 
gnificare, (imuletiam conftare , non de principio fimpliciter fermo- 
nem effe, fed certo refpectu. Quodquale fit;fatis e(t nunc indicatfe. 
Aliasenim a noftris fu(iffimé demonttratum eft etiam , principiuns 
hocaliud nullum effe poife, quàm principium Evangelii , & omnia eå 
foluta funt , quecunque ad hancexplicationem cavillandá afferuntur; 

Hic jamfe contrahit Smiglecius , dum ait, aliàsfufiüs de hoc loco 
agi. Sed non fine dolo. Addit enim: Nuncenim fatis efl ad noflrum pro 
pofitum eternitatem generationis Filii oflendiffe. Quomodo enim hoe 
oftendit , aut oftendere potuit, cum nec mentio quidem zternitatis 
generationis fiata lohanne, nec ipfe ctiam Smiglecius hactenus ex los 
coTohannis cam oflendere conatus (it , fed tantum Chriftum ab zterz 
no fuiffe. Non eft autem necetfe eum etfe generatum ab eterno, qui 
cll ab eterno, imó eum,qui ab eterno eft,neceffe eft nó effe generatü. 

Chriftum porró non recté verbum a nobisideo dici , quód per ib 
lum Deus nobis locutus fit,probat hoc modo Smiglecius: Multifariam 
enim multisque modis locutus eft Deus in prophetis, locutus eft etiam per 
Apoftolos er nunc loquitur per predicatores , neque tamen ullus eorum 
propterea dicitur verbum etiamfi eadem omnia bi predicárint que Chri- 
fius . Refpondco, non mirum effe, tali nomine infigniti non (int pro- 
phetz & Apolloli. Propheta enim nontalem voluntatem Dei, qua- 
lemChriftus,tevelárunt. Hzc enimab omnibus feculisabfcondita fu- 
it. Apoftoli veró liceteandem revelárint , tamen non codem modo, 
quo per Chri(lum revelata fuit, eam revelárunt. Chriftus enim. prt 
gus pr&co & autor hujus rei fuit ; Apoftoli veró [ecundarii, Multum 
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autem intercfe , an quis primus aliquidrevelet ad abfoluté eum hoc Cur Chrifto e$. 
nomine commendandá, vcl hinc apparet, quód etiam(i Apoftoli ean- PMID TA 
dem veritatem,vitam eternam & refurre ctionem annunciárint,quam 
Chriftus , tamen nusquam fint appellati, veritas , vita, & refurrectio, 
quemadmodum Chriftus his nominibus metonymic? appellatur. Vn- 

de clariflimé conflat, poffe alicui ob modum vel qualitatem przdica- 
tionis nomen aliquod competere, quod aliis, quiifto modo vel quali- 
tatc de(tituti funt,etiam(i idem prorfuspradicent,minimé competat, 

Sed & alio adhuc modo idem impugnat Smiglecius : Nempe,quód 

Spiritus Santius magis effet verbum Dei, cum docuerit. Apoflolos : 
omnem. veritatem , e illa multa , que Apoftoli portare non poterant, Errores Smigh 
At impar eft inftantia. Chriftus enim omnium confenfu perfona 

eht, & ita proprie loquitur : At fpiritus fanctus perfonanon efl, vel 

faltem non conftat cum elfe perfonam , ideoá; non nili impro- 

priè loqui dici poteft. Quomodo etiam fcripturam, vel alia qua per- Gal. 4. «o; | 
fong non funt, loqui legimus, Deinde nonis, qui autor cft;ut quis ali- H«5« 12-24 
quid difcat, verbum, proprié dicenduseft: fed is, quialiquid etfatur i- 

píc, quod de Spiritu fancto nufquam dicitur , necdici poteft. Porró 
quia Spiritus ille (an&tus tam Chrifti fuit quàm Dei, & tam Chrifti 

quàm Dei verbum docuit Apoftolos, nullus buic appellationi, verbo 

(ilicet Dei, cum de fpiritufan&o fermo cft, locus effe potüit. Deni- 

Que quia non ob quamvis revelationem divine voluntatis , Chriftus 

verbum Deiappellatus eft;fed ob primam , Spiritus fan&tus nulla rati- 

onc ifto nomine in(igniri potuit. Isenim nonitaut Chriftusvolunta- 

tem divinam docuit, fed ad ca que Chriítusdocuerat , vel quadam 

tantiim addidit,velea,quz dicta fuerant,in mente revocataex plicavit, 

Tandem etiam contra rationem nos peccare ait , dum Chriftum, 

quia Legatus & nunciuseft Dei , verbum Dei appellari dicimus , ideo 

quód nemo Legatum verbum fuum appellat. At hoctotüm nihil va- 

let. Nam non neceffe eft, ad id, ut Chriftus, qui eft nuncius Dei , ver- z,/,:74 $5 
bum Deiappelletur,aliquem alium etiam, nuncium vel legatum fuum geci 
appellare verbum. Satis eft fcripturam facram eum loquendi modum 

ufuürpare. Multa enim funt,in quibus folam facrarum Ícripturarum lo- 

quendi rationem fequi nos oportet. Alia quidem eft ratio loquendi 

per verbum,alia per Legatum,(i voxverbi accipiatur propriè:fed (i ac- 

cipiatur impropriè, pro przconc verbi, cadem eft ratio loquendi per 

verbum & per legatum. Et etiamfi {fcriptura cum ait, Deum per Chri- 

ftum nobis locutum , Chriftum verbum non appellet, Hebr: 1. camen 

inde non fequitur, Chriftum non effc idco verbum , quia Deus m c- 
umlo- 
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umlocutusfit. Non enim ubidue omniadici necetfeefteodem mo 
do.Imó prorfus non neceffe eft alicubi extare,Chrillum verbum ideo’ 
effe ditum quia Deus per cum locutus fit, fed fatis eft aliunde con(ta- 
re id ita fe habere, quemadmodum refurre&ionem Chriftum appella- 
riideo , quód pereum annunciata &danda fit refurrectio nufquam di- 
ferté legitur, & tamen certum eft, Chriftum nulla alia de caufa ita ap- 
pellari. Nec vicifIim neceffe e(t, ibi Legati mentionem ficri, ubi verbi 
nomen Chrifto tribuitur,fed fatis eftaliundeconf(tare remita fefe has 
bere-Quod peregregié ex eodem cap. 1. lohannis apparet dum Iohan- 
nesait, Vnigenitum filium,qui eft in (inu patris, enarratfe, nempe Dei 
cognitionem. Quid enim aptiuselt, quàm eum fermonem Dei appel: 
lari,qui enarravitjnempe Deum& ejus voluntatem? Nihil autem facit 
Smigl.dum ait, illis verbis non dari caufam, quare Chriftum verbum 
dixerit, fed probari, quod dixerat, per Chriftüm veritatem factam cf- 
fe. Idem enim eft per Chriftum veritatem fa&tam effe & Chriftum 
nobis enarraffe Deum, 

Coronidis loco argumentum quoddam repetit Smiglecius de g+ 
terna generatione Dei, utfcilicettantó magisle&toris memoriz ejus 
fucilitas hereat.Satis,aiteterna generatio probatur ex ipfa veri filii Dei 
ratione. Verus enim filius nou poteft dici,nifi ex fubftantia patris fit geni 
145.Ad quod refponfum eft antea: Generationem ex fubftantia Dei ef- 
fc abfurdam & impoflibilem.Subftantía enim Deinumero unae(t. At 
multiplicatis perfonis,(ubftantiam etiam multiplicari neceffe eft. Rez 
liquaomnía , quz de attributo quodam generatjonis zternz differit, 
quodfcilicet non poffit fieriin tempore , fed neceffe effeut ante omne 
tempus & ab omni zternitatefuerit , nullo nititur fundamento. Nori 
en : enim nulla funt accidentia, Itajucutid mole fua ruat plané ne» 
Eelke elt; 
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Ad quartam Partem R cfutationis Smiglecii, 
De Satisfailione Chrifii. 


A nTo inhumanum genus Satanas odio flagrat,ut nihil guod 
ad veram Chrifli cognitionem pertinet;inta&tum reliquerit, 
non ignorans,in cjus cognitione fitam cffe eternam falutem. 
Nam & veram de lefu Chrifti exi(lentia fententiam , ex qua fumma 
noftra confolatio & firmitudo fpei pendet,per anile de prezterno Dei 
filio commétum obícuravit & tantüm non fuflulit:& falutarem etiam 
de ipfius munere doctrinam, per abfurdum, perniciofum & blafphe- 
mum fatisfactionis Chriftidogma faedé confpurcavit,afserens, parum 
ellc ad peccatanobiscondonanda,Dei mifericordiá & noflraminChri- 
flum fidem & obedientiam, fed requiri etiam, ut juflitiz Dei, qua (cili- 
cet peccatores non poífint non damnari,morte & fanguine Chrifti fa- 
tisfiat; & nihocfiat, non poffe Deum cuiquam peccata remittere; hoc 
veróadmitfo, nemini non peccata remitti, dummodóillam Chrifti fa- 
tisfactionem fibi per fidem applicet , etiamfiinterimrevera Deo non 
obediat.Evigilandum igitur eft,omnibusChrifli & glorizejusafferto- 
zibus,ut duplexhoc errorum genus quàm longiílim& a coetu ipli» pro- 
pulíent, & itaviam falutis quàm expediti(fimam efficiant & confer- 
vent.Et priusquidem prz(litimus pro noflra viriliha&enus: Nuncal- 
terum etiam, Chrifto bene juvante, aggredimur, ofteníuri, nullam ad 
noftram veram redemtionem vera Chrifli fatisfactione ullo modo g- 
pusfuiffe, 


REsPONSfO AD Car: XXVII. cui titulum fecit 
Smiglecius, Chriffum fua paffiane & morte Deum 
; nobis reconciliaffe. 
Hoc quidem nos pernegamus. Rationes ctiam negationis quamvis 
nemo reddere teneatur, reddimus tamen eas, quas híc recenfet Smigl. 
Quod fcripturanufquam teftetur , Chriflum nobis Deum reconciliaf- 


Errores circe 
Chrifti perfonam 
& munus;tollunt 
ejus cognitionée 


Cur fatisfaĝio 


fe; fed tantüm doceat, vel nosDeo reconciliatos effe, vel Deum nos fj. Chrifti alla fi^ 


bi reconciliatfes Deumque nosanteà dilexitfe quàm Chriftus morerc- 
tur. Quz omnia tanti funt momenti, ut,dire&e ad ea refponderinihil 
poffe, hactenus fatis fuperiue experti fimus, ex iis quz variiadueríus 
nosferipferunt. Nec re&iüs fe gerit Smiglecius. Omitfà enim ad ha:c 
omnia directa & recta refponfione , ita nos alloquitur: erim unicum 
ab iftis quero? Non querendum erat Smigleci,fed refpondendum.Hue 
julmodi enim quaf(tionibus plarumdue fucus imperitis ficri folet. Aue 

pa i Hh diamus 
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diamus tamen quarentemSmiglecium. Num ita Deum abfque Cbriflo 
Captrones Smi- fuiffe placatum bominibus credant , ut etiam peccata bominibus abjaue 
gloch Chrifto remifta arbitrentur ? Viden’, benevole le&or, captiofamSmi- 
glecii orationem. Priniüm vox placatum ambigua eft.. Poftulat enim 
tacite fuiffe aliquem, qui Deum placaret antequam Chriftus veniret, 
cum tamen nemo omnino fuerit, qui eum placaverits fed ipfe Deus 
fpóte fua omnemoffenfam depof(uit;& fefe placatum, hoc efl, propiti- 
um nobis & noflrtamantem exhibuit. Deinde verba abfque Cbriflosta 
accipi poffunt, ac fi inc Chrifli opera propitiim Deum experti (imus, 
vel ac fi, poftquam Chriftus datus fuit, (ine ipfo Deus hominibus pro~ 
pitius fuerit, quod falfilimum eft,& a nobis nanquam affismatur: fed 
tantüm dicitur,Deum propitium nobis(vel,ut Smigl. loquitur,placatü) 
fuilfe,antequam Chrillusin mundum veniret,& Chriflum non in eum 
finem in mundum venitfe;ut propitium nobis Deum redderet vel pla- 
caret velei fatisfacerct,fedut propitiú eum nobis effe declarare. His ` 
captionibus remotis,dico, nos credere, Deum, antea quam €hriftusin 
mundum veniret, ita propitium nobis & noftri amantem fuiffe ,ut eti: 
am peccata fe nobis remiffurum decreverit. fam videamus, quid infe- 
sat Smigl. Si affirment , ait, fequetur fruftra Filium Dei venite và mundi 
ad tollenda peccata mundi , frufiradue pro peccatis mortuum effe. Deinde 
€ illud confequetur, nulla e(te peccata in mendo, Deoenim placato bomi- 
nibus , peccata to ipfo vemifta fant &c. At cgo prius confequi nego.Etfi 
enim , antea quam Chriftus in mundam veniret, Deus nobispropitiüs: 
fucrit,& peccata fe nobisremitfürum decreverit;reflabanttamen cawe 
ac, Ix maximi momenti, ob quas Chriftum in mundum venire ad peccata 
Sur CRifuri hundi tollenda , & pro peccstistmori oportebat. Primüm cnim non 
epruein — conftabat hominibus de ifta Dei propenfavolontate, quódpeccara il- 
lis remittere vellet. Deinde; etiam de caillisconttitiffetgtamenid nó 
ita firmiter fibi per(uafum habuitTent, nec habere potuiffent, ut necesh 
fe erat, cum hzc res nimis fitardua, & omnem verifimilitudinem exc 
upcrans, præfertim, li, quomodo Deus peccata fe vere füb veteri Te- 
ftamento puniturum promiferit , & quid remitlio ifta peccatorum füb 
novo Tellamento lit,con(ideretür. Denique qualesctfe oporteat cos 
qui remiffionem illam peccatorum confequi vellent , non tantüm nc- 
fciebant homines , vcrüm: etiam cos tales evadere poffe (qui fcilicet 
abnegataomni impietate & mundana cupiditate, fobrie, jufté & piè 
in hoc feculo viverent) vix pollibile videbatur. Venitigitur Chriftus 
inmundum, ut i(làm tampropenfam Dci voluntatem hominibusans 
nunciaret:venit,ut ejufdem certi(limam hominibus fidem faceret:ve-- 
hit,ut candem voluncatem ad exitumitandem perduccretwenit;ut kr 
: : Bincs a 


id Refutatlonis fmigtedll, Cap XX VIT. 
mines ad voluntatem iftam grato animo accipiendam aptos efficeret, 
& lic venit ad tollendapeccata mundi. Similiter.etiam mortuus eft, 
ut nos & a reatu & ab actu peccatorum liberaret, & ita pro pec- 
catis mortuuse(t. Quz omnia, quomodo fiant , fufficientillim? in 
lib.deServaterco(tenfum eft. Ad alterum,quódattinet,quod tanquam 
abfurdum recenfet Smigl. dico,id veriffimum effe, fi fobrio fenfu , ca. 
ptione remota, accipiatur:nempe,Deum tunc,cum Chriftum in mun i 
dum mifit , (de hocenim tempore perpetuo fermo eft) decreviffe, ita 
homines tractare, & fzdus cum illis percutere , ac (i nulla prorfus pecs 
cata unquamanteafuiffent, (i modó conditiones in fzdere expre(fas 
admittere, X peccatis valedi&to jlli ex piefcripto doctrina filii ipfius 
obedire vellent. : 

PergitSmiglecius: Iam fi negent peccata bominibus eoipfovemifta 
effe , uti reuera negandum eft, fequitur Deum bominibus propter peccata. 
iratum fuiffe. Queenim vaajor ira feu offen[io cujufquam excogitari poe 
tefl, quàm cum ie [uo inimico remittere offenfam nullatenus vult? Hic 
primüm videat le&or, quàm fit obícurus Smiglecius. Cuis enim fatis 
intelligit, quorfum verba illa, £o ipfo referenda, aut quomodoiintelli- 
gendalint. Cum fuperioribus cert? »quorum refpectu dici videntur, 
bihil commune habent.Deinde nihilin ciscontineriquod nofirz cay- 
Éx ab(it,vel hincpatet,quód jamoftenfüm fit,etiamfi non (ine Chrifto 
peccata nobisremiltfafint,hinc tamen non conf: cqui,Deumyeliratum 
vcl placatum fuiife. 


Sed adhucurgetSmiglecius,dum icait: Deinde fcriptura docet peca. 


cata antequam yemittantur,exofa Deo efte ci odio baberi &c. & hinc in-. 


fert: si igitur Deus, eo non obftante, quòd Chriftum nobis dederit €? Lana. 
tum falutis noftre defiderium ofleuderit , peccatis noflris iratus efl, pro», 
eul dubio placatione c» reconciliatione opus babet &c, Sed fallax eft ita, 


Cur Chriftui 
mortuus fit, 


Quomodo; cum 
Chriitusin mune 
dum miffuseft. 
nulla peccata in 
mundo £ucrinta 


con(equentia.Poteft enim Deuspeccata odio habere & deteltari, & ta-.FaZucia Smigh 
men eisnoniralci; vel (i tamen irafcatur , potelt iram deponere (pon. 7*?,»-. 


te [ua abfáuc ulla placatione vel (atisfa&ione. Nam & Chriftiani ; qui 
peccata deteflari debent, jubenturaut non ira(ci, aut certé deponere 


iram,quam ex offenfis aliorum,qua certe peccata funt,concipere pof- 
funt, & hacinreDeüm cos imitari dicitur 


å 3 P Aliud eft peecae 
quihac ratione nobis per tum odife,& pes 


Chriftum peccataremififfe przdicatur. Deinde non de eo,quód olim **t*i irati, 


interdum factum (ir, vel etiam hodiè fiat & fieri poflit fermo eft. Ne- 
moením negat ,Dcum peccatis olim iratum fuitIe , & hodic etiam ira- 
Íci,cum kujusiræ diving nimis extent manife(la indicia & argumenta, 
fedan Deus tunc,cum perChriftum fzdusnobifcum pepicitiratusfu. 
erit & placatione vel fatisfactione opus habuerit)hoc in quatione eft 
Eih a & hoc 


^ 


z] 


Deus, quande 


Chriftum mifit, 
1siratus non fuit, 
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& hocSmiglecio demon(trandum erat.Quod quia nonfacit , firmiter 

flat, quod nosex facris literis docemus , Deum antea propitium nobis 

fuiffe,quàm Chri(lusin mundum veniret.Quod veró Deusillis irz(ca» 

tur vel eos puniat;qui poft idum fzduspeccant vel in peccato mant, 

id non fit vi irz alicujus, quam Deusaduerfus illos antea conceperat, 

quàm fadus per Chriflü pangeret:hanc enim Deus prorfus abjecerat; 

{ed fit vi novæ conditionis,fub qua Deus fedusillud cum hominib: pes 

pigit,que eft,quód omnes cos;quíin peccatis hefituri effent, n6 tam ob 

olim przterita,quàm ob recensabilliscommiffà peccata, punire velit, 

Pofthzc addilutionem eorum, quz objicimus,tran(it Smiglecius; 

quorum primum ell : In fcripturis non legi Deum nobis per Chriftum 
rcconciliatum effe,fed nos Deo,& refpondetin hunc modum: g mes 

ritó quidem. uon enim Deus fed nos reconciliatione indigemus. Deus eft 

offenfus : nos offendimus , nos opus babemus „ut reconciliemur Deo ; non 

Deus nobis.1s enim qui deliquit in alterum debet conciliaviei,quem offen" 

Emigl. fibicon- dit non is qui offen[us eft. Primim quero quomodohoccumiis, qua 
fron modó dixerat Smiglecius aliquoties, Deum placatione & reconciliati- 
onc opus habuiffe,conveniant?Contraria enim funt, Deum reconcilia- 

tione eguille, &, non Deum fed nosreconciliatione eguiffe. Deindé 

inrebus tam arduis tantüm non ludere,nz egregia religio eft. Non Deus 

ait, fed nos reconciliatione indigemus, ludens in voce reconciliationis, & 

Fallacia Smigl. Cam jam aCtivé jam palTivé accipiendo veritatem, fallaciá fi gurz dicti- 
onis,obfícurás.Cüm enim de reconciliatione Dei fermo eft,paffivé vo- 

ceni hancaccipimus, & fignificatur , Deumindigere, utalius eum (ibi 

reconciliet & placet: At cum homines reconciliatione indigere dicun. 

turactivé illud accipitur,& fignificat, homines indigere;ut aliquem fis 


bi reconcilient: & dumhacita mifcet Smigl. & genioSophifticoins ~ 


dulget;putat fe egregie refpondentis munere dcfungi.Sed fruftrà.Sci: 

mus Deum fuiffe offenfum,nos offendiffe,& ita necetfe etle, ut nos res 

conciliari cum Deo velimus,hoc eft,pænitentiam agamus;& in Chris 
flumcredamus, fi peccatorum noftrorum veniam cupiamus : At non 
hocquaritur,Sophi(ta; fed an Deusille , quem nos offenderamus pecs 

catis noflris, voluerit & exegerit hoc, ut vel nos vel alius quisnoftro: 

nomine eum commoveret;ut offenfam fuam deponerct,& ita cum re- 

- conciliaret nobis , an veró ipfe fponte fua eam depofuerit, & reconci- 

p Homines Deo iatum, hoceft,propitium fe nobisobtulerit.Nam noltra cum Dco re- 
ti: nen Dcus ho- COnciliatio non e(t caufa efficiens diving erga nos dilectionis. dilexit 
Bicis enim nos Deusantequam de reconciliatione noftri cam eo velcogis 
taremus : fed poftquam Deusfe nobis reconciliatum hoc e(t. propiti- 

um exhibuitneceífe eft,utnosetiam animum Deum offendendi,& o» 

eig mnia pece 
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mniapeccata, quibusDeusoffenditur, abjiciamus, quod eft cum Deo 
geconciliari , & ita nofiri cam Deo reconciliatio caufa tantüm (ut lo- 
quuntur) fine qua non elt remiílionis peccatorum, quam Deus fponte 
fua nobis obtulitper Chriftum. Totum hoc peregregié Paulus docet, 
dum ait:Deuws erat inCbrifloymundum fibi reconcilians non imputans illis 
delicta ipforum, ci po[uit in nobis Ferbum reconciliationis. Pro Chrifto i= 
gitur legatione fungimur, tanquam Deo exbortante per nos, Obfecramus 
pro Chrifto reconciliamini Deo. Yndèconftat, Deum fe propitium ho- 
minibus priùsobtuliffe,qguàm ipfi Deo reconciliarentur: poft reconcis 
liationem autema Deo oblatam demüm, requiri,ut nos Deo reconci. 
liemur, hoc efl,ut conditionibus, quasDeus, fi gratie illius nobis obla» 
tz participeseffe velimus,propofuit,fatisfaciamus.Firmum igitur ma» 
net,quia fcriptura teftatur,nos Deo reconciliatos efe, non veró Deum 
nobis, in nobisefficiendum fuiffe, ut amici Dei fieremus,non veró in 
Dco,;ut amicus nobis fieret. 

Sed &alia ratione petit hanc noftram fententiamSmigl.Ait enim: 


1. Cor: $,15, 30, 


Deus ante pro. 


Deinde dico,quam diu non recouciliamur Deo, neque Deus nobis efl recon- pitius fuit, quàm 


ciliatus, Hoc veró fal(iffimum eft,(i reconciliatus pro propitiusaccipi- 

atur. Deus enim, cum adhuc etfemus peccatores , Chriftum pro nobis 

non tantüm in mundum mifit, verüm etiam in mortemtradidit. At 
neutrum fine fumma charitate facere potuit. Vbi veró e(t charitas, ibi 

nulla reconciliatione opus eft. Ratio,quam affert Smigl., Non enim re- 

mittit fcilicet Deus offenfam,fübintellige nifi ei recociliemur,nulla eft, 
Poteft enim aliquis remittere offenfam, etiamfi is, qui offendit,id non 

curet vel etiam contemnat. Prztercà ad demonflrandum, Deum non 
fuiffe iratum fed propitium,cum Chriftum in mundum mitteret, non 
necelfe e(t,eum reipíá offenfas remi(itfe , (cd fatis fuit, eum remiffio- 

nem offeníz obtuliffe, Nam qui hoc facit,is reconciliationem fui non 

quarit,nec querere poteít.Hocveró Deum fecitfe,facra litera copio» 

fé teftantur. 

Altera etiam ratiuncula, e non nifi tunc deponit iram nempe Deus, 
quando remittit offenfam, non minusinfirma eft. Poteft enim aliquisi- 
ram plané deponere, tunc etiam, cum remiffionem offenfæ offert, eti- 
amfieam reipfà nondum remittat. Quia fcilicet velit,aliquid interce- 
dere inter iflam remi(fionisoblationem , & cjus cffe&tum, nempé res 
conciliationem cjus,quem fibi reconciliare (ludet.Hoc veró quia non 
eft caufa cfliciensi(lius oblationis remitlionis,fed tantüm tale quid ett, 
fine quo ad cffe&tum perduci oblationem remiffionis Deus noluit . nó 
potelt itaconliderari,quód Deus fine illa non reconcilietur nobis)hoc 
cht, propitius nó (it,No(Ira cum Dco reconciliatio, hoc eft pornitentia 
Hh; & fides 


nos ad eum cons 
vertcremure 


Rom,5.8, 


Sophifmata 
Szugleciis 
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& fidesin Chri(tum,confequens eft reconciliationisilIius,quam Deus 
perChri(tüm nobis obtulit. Ergo Deus priùs reconciliatus,hoc eit, ut 
nouas nosloquimur,propitiusfuit,quà m nos ipli reconciliaremur. Imó po- 
ad fc converfioné teft Deus reconciliari hominibus vel reconciliatum fe & propitium 


FUE POPE propis prebere, etiam(i nemo cum eo reconcilietur reipfa. Quemadmodum 
uf. z 


rex fubditisqui infe peccárunt;offenfam remittere potell,& eis {uant 
benevolentiam offerre, & ramen poffüntomnes ab eo profugere vel 
fpernere regem , id jue interdum ob hocápfum, quód cis,quospunire 
poffet gratiam offert. nam licentià omnes fumus deteriores. Fal(am i- 
gitur elt, co ipfo quòd nos per Chriftum fumus reconciliati Deo, hoe 
ek, eòquòdnospænitentiam egimus & in Chriftum credidimus,factá 
cífe ut Deus nobis effet reconciliatus hoc efl;propitius, Nam priusquá 
nosde poenitentia cogitaremus, Deus nobis fuit reconciliatus, hoc elt, 
propitius,& illam fuam gratiam nobis obtulit. Sed non intelligit Smi- 
glecius quid fit,nos Deo reconciliari. Mox enim addit: Neque enim aling 
modus eft quo reconciliemur Deo uifi cum nobis offenfam remittit, tunc ea 
nim incipit effe nobis placatus. Confunditnempe caufam cum effectu, 
Reconciliari enim cum Deo, e(l atio qua innoftra (ita eft poteftate, 
Vnde monemur,üt cum Deo reconciliemur:Smigl.autem pro ipfoc£ 
fectu reconciliationis id accipit, iB 
Adid porró,quód Deusipfe nos fibi reconciliárit;undé neceffarið, 
fequatur,eum nobisfavitfe & reconciliatione nulla opus habuiffe, tan». 
tùm hoc refpondet Smigl. Luce clarius eft, Deum antequam nos fibi res. 
couciliaviffet per Chrifium , peecata noflra c fuam offenfam nobis mini- 
; vé remififie, Fuit igitur iratus non placatus. Scd nihilaliud poteft fcri. 
Wallace Smigh eye Smigl. quàm fallacias & ambiguitate, Tunc Deus per Chriftum 
fibi nos reconciliavit,teíte Paulo, quando peccata hominibus non im» 

putavit. Quomodó igituris peccata noftra & fuam offenfam nobis mis 

nimé remifit,qui peccata non imputat? Nonné hoc e(t (ibi ipfi contra-. 
dicere & contradicentem (ibi (acram fcripturam facere ? Praterca fi 

detegaturambiguitas,qua eft in verbisremittendi peccata & offenfam, ' 
fallacia Smigl. clariùs apparebit. Nam non tantüm ille placatusvel 

propitiuse(t ,qui reipfa peccata & offenfam remittit, hoc eft , qui nul. 

lam poenam infert ob peccata, verüm etiam is, qui remi(ftonem pecs 

catorum & offenfz (ux offert. Remiílionem autem peccatorum hag 

duplici modo intelligendam effe facrz litere & ipfa ratio docet. y 

Affert veró ipfe aliam caufam , cur Deus autor fit noftrz reconci,. 
Syrigl. errar, c4 lationis, quód fcilicet nobis Chriftum dedit , per quem ér nos ipfi veconcis 

priacipram pe- liemur, ctr ipfe nobis. At Deumetfe nobis reconciliatam,nempe ab alis 

proniip'citcr guo fallum elt, Nam reconciliatum fe, hoc eff, POR M 
omodo 
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Quomodó igitur perChriflum ipfe nobis reconciliari potuit ? Pr&te- Qui dat, per quë 
reà non ita Chriftum dedit Deus;ut isin Deo inciperet vel efficeret re- Ebr E 
conciliationem, Sic enim tacite affirmatur, eum antea fuiffe iratum, 
&;quod e(t in principio, petitur. Quomodó enim iratus is elt,qui dat e- 
um,per quem reconcilietur? cùm ira poftulet;ut puniat: Datio autem 
ejus, per quem reconcilietur, doceat, eum nolle punire, fed modos in- 
venire,quibus iramdeponat. 
Potuiffe porró Deum reconciliationem tefpuere , vana lunt ver. 
baSmigl. Tacitè enim iterüm affirmant, fuiffe aliquem;qui reconcilia. 
tioni Deifluduerit , & Deum admififfe iftam reconciliationem, quod 
tamen fal(illimumelt. Potuiffe etiam Deum nulla falutis media admit- 
terc , tacit iterum pre (apponit media (alutisab alio propofita fuiffe, 
quod etiam blafphemum e(l. Nam falutis media Deusnon admi(it,fed Deus falutis mez 


ipfc pro [uâ ingentibenigitate propofüit horninibus,cum poffet nulla 252 Be 


proponere. Quia veró propofuit iple, hine fequitur eum non fuiffe i- pofiit 


ratum , aut reconciliatione opushabuitfe Itaque Chriftus non ineum 
finem datus e(l, ut Deum nobis reconciliaret, fed a Deo jamreconci- i 
liato,ut (ic cum Smiglecio loquar, hoc efl, propitio,datus fuit utitur Can gn fe 
Dei propitium animum nobisrevelaret, & nosad Deum illum placa- j 
tum,hoc eft,qui [ponte fua peccata nobis fe remiffurum conílituerat, "^... . 
adduceret, ut Petrusloquitur. Medium eft ad falutem obtinendam 1 P 2 3 
Chriftus, nonquód Deum ad noftri mifericordiam commoverit, (cd 
quód modum nobis oflenderit,quo tante mifericordiz,cujus ipfemet 
Deusautor fuit, participes effe poflimus, & quód ipfe eam,Dci nomi- 
ne,rcipfa olim nobislargiturus fit. 

Ad id denique quod de charitate Dci teftantur facta literz , antea 
quàm Chriftusin mundum venifet , diftin&ionem charitatis Deiin 
generalem & particularem affert Smigl. € particularem elfe ait, quà 


' nosDeusingratiam recipit, diligendo ut filios & hzredes vitz ZENZ; 


& hac Deum tantùm ju(los & bonos diligere , generalem, quá nobis ofz 
fertuam gratiam & modum reconciliationis perChri(lam,& hanc etfe 
omnibus communem.Sed hac di(tinctionodum non folvit.Efto enim j 
dari talem charitatis diving confiderationem,nifi probetSmigl. talem E aE 
charitatem Dei cum ira conli(tere poffe, nihil efficit, Offerre enim fù. fitit, 
am gratiam & modum reconciliationis, contrarium e(l vera irz, ut 
fenfus communis docet. Nam qui irafeitur, is aut punit aut punire fal- 
té cogitat:Qui gratiam offert& modü reconciliationis,is iram jem abje 
«it,imóreconciliatus cít,hoc c(tjnoniratus. Quod ipfe taBdemSmigl, 
«onfetfüs e(t, dum air, itam generale charitate efficere,utDeus peccata 
setmittcre veliti media ab ipfo obJatà non UA autemil. 

; ud ipium 


medium adfíajue 


* 
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lud ipfam eft, quod nos volumus. Qui enim peccataremfttere vule,fi 
media ab ipfo oblata non negligantur,is jam nullo modo iratus e(t,(ed 
iratus demüm fiet,fi (cilicet tàm benigna ejus voluntas fpernatur. 
Ioh.5.46: Ira Dei,aitSmigl.,manet fuper peccatores. Sed hinc non fequitur, 
illam in Deo manere, quodin quzilione e(t. Poteft autem dici ira mas 
nerc,quia id,quod Deus jam reconciliatus auferre decreverat, fi condis 
tio ab eo requi(ita acceffiffet, denuò ipli imputabitur , quiconditiones 
fraDei quomodo ifTasoblatas afpernetür,& perinde erit;acfi nunquam Deusgratiam fu- 
C eai am illi obtuliffet, Imó ex eo,quód iraDei fuper peccatores manet, pà- 
”  tet;Deum fuam illispriüsobtulitfé mifericordiam. Vbi enimnullacft 
Dci mifericordia exhibita vel oblata, ibiirz,hoc eft;poenz locus pro- 
priénulluse(t , fedomnía, quz talibus eveniunt, vel naturaliter fiunt; 
velalio aliquo accidentario cafu , qui poena nominari non potefl. Ita» 
quc quod certi([imum effe ait Smigl., pro falfiffimo habendum omnis 
nó eL, dari fcilicet charitatem in Deo,quantumvisgeneralem, &ta«; 
mé eundem fimul iratum effe pote, nec fortaffe hactenus quifquam id 
affirmare aufusfuit, qüod ego quidem fciam.Necloca facrarum literas 
rum ulla hoc indicare poffunt. Non enim negatur utante etiam di- 
&um eft,Deum aliquando irafci,& tunc neceffe effe,ut ipfe placetur,& 
QasndoDeus nð ira ejusavertatur; quod folum ex exemplisaddu&tiscolligi poteft:Sed 
irafcidicatur, tune chm Deus fponte (ua, miffo ad cam rem peculiari legato, homi» 
nibus, nullairæ mentione vel levifimè fa&a,fummam benignitatem, 
inauditam quAewÜpuriew , divitias bonitatisoffert, tunc,inquam,eum 
iratum effe aut placatione vel reconciliatione opus habere negatur. 
Non eft autem diffimulandum, di(tin&ionem iftam charitatis die 
vinz,quamSmig].attulit;non effe ufquequadue rectam & facris literis 
conformem. Reveráenim tantüm una e(t Deicharitas, quà ordinarià 
erga hominesutitur, ex qua id fluit, quod vult Deus& de(iderat,uto- 
mnes homines ferventur , & porró etiam id,quòd varía variis tempos 
ribus media parat, quibus hominesufi, falutem confequantur, quorum 
perfectiffimum fuit Iefüs Chriftus & ejusfacrofanctum Evangelium, 
, Hæcporrò charitas duplici modo potel con(iderari, vel ratione obla- 
rero enari- tionis,vel ratione effectus. Ratione oblationisad omnes in univerfum 
` gari poflit, fpectat.omnesenim vult fervari nemine excepto : Ratione veró effe- 
Cus ad obedientestantüm pertiner,quía charitatem fuam Deus nemi- 
niabfoluté &abfque conditione offert,(ed ab omnibus, quibuseam of- 
fert requirit aliquid,quod nifi accedat;oblata illa charitas effe&um fue 
um nonfortitur ,; fed in locumillius (accedit ira Dei, qua antea, cùm 
charitatem fuam offerret, plan erat depofita. Quz omnia cum analo» 
giauniverfz facra [criptura ita conveniunt;utnihil magis. V ndé cone 
(lat, quan. 
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ftat quandocunque Deus charitatem fuam hominibus offert , jam nule 
lam in co iram amplius effe, (ed cà depofitá, mifericordiam fucce fliffe, 


RrsroNsiOo AD Car: X XIIX. cujusticulus eft: 


Chriftum pra peccatis noftris fatisfeciffe , ex eo, quód nos pretio 
fanguinis fui redemaerit, offenditur. 


Hic primiim Smigl. noftram improbitatem perílringit,qui ea in con- 
trover[iam vocemus qu extra omnem funt controver(iam , veluti pri- 
ma fidei Chrifliane principia ci elementa, ratione addita hac, quód nemo 


Chriflianorum dubitárit nuquam , Chriftum effe verum redemtorem no- 
firum, qui fanguine fuo pro peccatis noftris fatisfecerit , ei» nobis tum pec- 
catorum veniam tum eternam vitam promeruerit. Nos vero probita- 


Caoilli Smigh 


temSmiglecii ineo nullam poffumus agnofcere, quód nos & noftram f*es. 


fententiam ita Chriftianis exofam reddere velit, argumento erga nos 
utens, fpeciofo illo quidem &plaufibili,reveráautem omnium falh fi- 
mo. Nonnéenim Chriftiani fuerunt Apoftoli? Iam fi conftet; doctri 
nam hanc de fatisfa&tione Chrifli a fcriptis eorum adeodue doctrina 
nontantüm effe diver(am,fed etiam eis aduerfam,ut jam docemus,pa- 
rumné liquet,eameffe falfilimam?Etcerté ipa nomina vel voces cau- 
famprodunt. Quis enim de fatisfa&ione vel merito Chrifti unquam 
quicquamlegit in facris literis? Nec mirum.Dco enim fatisfactum effe 
pro hominibus multis modis vitiofe , inepte , abfurdé dicitur: Chri- 
ftum veró aliquid nobis promeritum etfe;in Dei ctiam maje(tatem in- 
jurium eft. Nemo enim prorfus quicquam apud Deum proprie mereri 
illaratione poteft: fed quicquid facit Deus , fponte fuaa nemine coa- 
ctus facit:Meritum veró gratiam tollit. 
Non eft porró (latuendum,non fuiffe perplurimos inter Chriflia- 


Voces Satisfadi- 
onis & meriti in- 
folentes, 


Multos aliter de 


nos quialiter de morte Chrifti fenferint, atque hodie vulgo fentiunt, "orte Chiti 


có quód nulla itorum fcripta extent.Quid enim mirum cíl,ca ab illis 


? fenfiffe, quàm ho 
s die Pótificii fena 


penes quos fumma rerum in orbe Chrifliano jam pridem eft , fuiffe fi. iunt, credibile 


blata? Et nofmetip(inon diffitemur, per fatis multa fecula veritatem 
divinamita tenebris involutam latitá(Te > ut pauciílimisomnino nota 
efTet , cùm fcilicet plus valerent placita conciliorum,& doctorum Ec- 
clefiz explicationes, quàm ipfa facra literz. At experti funt Pontificii 
hoc jam ad finem labente feculo, plurima talia , quz ante orbis Chri- 
ftianusvel plane ignorabat, vel pro fummis erroribus habebat , ita Dei 
beneficio effe commendata , ut pluresipfis pontificis (int,qui ea tan- 
quam anime & faluts fua emplibia amplectantur: rurfus veró, qua 
peraliquotíccula religiofé adorabantur , nunc ita cffe detedta , ut ne- 

li mo nifi 
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mo nifi parum fenfatus & probus, vel przjudicata opinione,ob caufas 
quafdam carnales vel certé non fpirituales excecatus , ea pro dete(lari- 
diserroribus & idololatria non habeat. Itaque mitfo ifto argumento 
triviali, ad rc accedentes, monemusSmigl. ne tantum fibi tribuat;ut a- 
liis etiam aliquid tribui non poffit, Iam fi vera cft fententia, quam tot 
ibyriades Chriftianorum fequuntur, tantóeritfacilius eam tueri, & 
noftram- a tam paucis hactenus (ut quidem aduerfariis videtur) rece- 
ptam refutare. 
Calumnia Smi- Calumnizautemaliquid vicinum pratercà eft in co,quodait Smi- 
glecih glecius, neminem dubitaffe unquam , Chriftum effe verum redemto- 
rem no(lrum, qui morte fua pro peccatisnoflris fatisfecerit, & vitam 
&ternam promerucerit. Quafi fcilicetilli, qui hoc utrumque polterius, 
tanquam humana commenta;negant, negent etiam Chriftum effe ve- 
rum redemtorem noftrum,quod eft divinum oraculum. Cüm potiüs 
i(tiin verum redemtorem injurii dici poflint,qui tales modos redem- 
tionisconfinxerunt, qui nec gloriz Dei quicquam profünt , nec ad ho- 
mines in vera pictate(fine qua religio nulla eft)retinendes conducunt, 
Calumniasmi- qualem effe illum fatisfactionis modumipfa res loquitur. Deinde verò 
giecik nos manifeftè calumniatur Smigl, dum ait, nos fentire , fanguinem & 
mortem Chrifti nullam vim veram & efficacitatem ad noftra peccata 
delenda & nosab eterna morte liberandoshabuiffe. Longè enim ali- 
ter nos de morte Chrifti fentire, liber Socini deServatore plurimisin 
locisteflatur. Imó hoc ipfum, quod nos fateri de morte Chrifli híc a£ 
firmat Smigl. argumento eft non minimo,quàm graviter nosipfe calu- 
mnietur. Nam qui remiffionem peccatorum & vitamaternam nobis 
ex meraDeibenignitate & gratia donari affirmat,interveniente fang ui- 
ne Chrifli , (quod Socinum affirmare teftatur Smiglecius) is fine fangui- 
ne Chrifti peccatorum remi(fionem donatam non fuiffe, & donari fug 
modo,nempe ob decretum Dei,non potuiffe abfque fanguine Chrifti, 
affirmat. Quomodo veró is nullam vim veram & efficacitatem fan- 
guinemChrifti ad delenda peccata noftra habere, dicere putari potefl? 
Quam vim habe- Etiamfi enim non fit caufa meritoria efficiens vite eternz mors Ghri- 
at Chrifti mors. (li eff tamen talis caufa,fine qua Deo vifum non fuit nos falvare. Præ- 
TU tereà parumné verz virtutis & efficacitatis ad peccata hominum de- 
: lenda & eosabaterna morte liberandos habet, quod promiíliones di- 
vinas perfe&i(limé confirmandi vim habet? Certé hoc,fi quid aliud;ad 
veramin Deo fidem collocandam & eidem obediendum, fine quo nec 
peccata noftra deleri, nec nosabaterna morte libcrari potfümus , M4- 
ximum affert momentã.Sedfortalfisaliud dicére volebat Smigl.vel fal- 
16 debebat, nos fcilicet non cam vc] n tantá vim &cfficacitatem We 
m ti Chrifl 
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tichrifti in delendispeccatis noftris & nobis ab æterna morte liberan- 
distribuere , quam vel quantam ipfe & alii ei hodie tribuunt. Quod 
verum eife nondiffitemur:nterim veró affirmamus,& rationibusha- 
€enusinvictisdemon(lramus graviter eos errare , quicaufamfalutis 
no(traefficientem principalem & mceritoriam Chrilli fanguinem có- 
(tituunt,qualisnullaeft preter puram Dci mifericordiam. Sed de hoc 
fatis nunc obiter quafi dictum efto. 

Iam videamus tandem,quomodo noftram fententiam, quam pa- 
rum candide expofuit $migl.,impugnet. Sic igitur ait: erm quid boc 
aliud.efl , quàm omuem Chrifli redemtionem in fcripturis clariffim ex- 


prefJam evertere? Athac verba funt,quibus alia opponi poffunt: Non: 


everti noftrâ fententià omnem Chrifti redemtionem in (cripturiscla- 
riflimé expofitam, hancenim utrajue manu amplectimur , & animo 
exofculamur:fed opinionem Smiglecii & aliorum,quam de redemtio- 
nc vcl potilis de modo redemtionis in fcripturisexpofitz concepére, 
rcfutari,quod nobis,ut fiat,unicé propofitum effe,libenteragnofcims. 

At enim aitSmigl. fcriptura docent,Cbriftum nos redemiffe,non quo- 
cunque modo fed fanguinis fai pretio. Re&e fané;nec nos id unquam ne- 
gamus.Hoc verb quid ad rem ? Nibil autem boc (ait porro Smigl.) aliud 
eft, quàm fanguinis fui pretio debita peccatorum noftrorum diftolviffe ; 
proque peccatis fatisfeciffe. At hocellH fententiam dicere,non argumen- 
tari. Quid fi ego dicam,quando fcriptura ait, Chri(lum nos redemiffe 
fanguinis fui pretio,id nihil aliud effe quàm, fanguine Chrifli interve- 
niente, ita liberationem & falutem noftram confecutam fuiffe, quem- 
admodam pretio intervenientecon(equitur propri fic dicta redem- 
tio, nonné me,diíputatoris provinciá defertâ, interpretis lumere jure 
dicere potfetSmiglecius? 

Locafcriptura deinceps recenfet, in quibus redemtionis noltræ 
per Chriftum fà&z mentio fit. Sed fru(trà id eft.Non enim loca fed ar- 
gumentaex ilis locis affzrenda erant, qu& docerent,Chriftrum nos ita 
redemitfe fanguine (uo,ut pro peccatis noflris Deo fatisfecerit. hoc e- 
nim nufquam diferté & expre(Té dicitur. Pratereà,loca aliquot afferre, 
in quibusredemtionisnuda fit mentio,modus autem redemtionis non 
exprimitur;interim veró nihil curare ea, que nontantüm ad hos pau- 
cos, fed ad omnes ferè locos fimiles copiofe a Socino refponfa extant, 
anboni difputatoris (it,omnibus judicandum relinquo, lam pridem i- 
fta omnia proltrata funt: aSmiglecio veró itaaffcruntur,acfi hactenus 
anemine unquam vel adducta fuitfent. 

Scd porró quomodó non perfpicit Smlgl in locis quibufdam alle- 
lia gatis ca 
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gatisea dicide redemtione, qua opinionem ip(ius funditus evertunt? 
Loca a Smiglecio Quomodo enim,cüm dicitur Chriftum nos redemitfe ab omni iniqui- 


euer tate, vel nos redemtos effe, fciliceta Deo;a vana noftra converfatione 


paterne traditionis,non apparet,nullam híc,propriéfic dictam redem- 
tionem noflri, defcribi? Nam nec iniquitas nec vana converfatio a pa- 
tribus tradita perfona funt, quz nos captivosdetinuerint,& equorum 
manibus redimi , proprie loquendo , poflimus; nec,etiamfi tropusali- 
quis admittatur , ad Deum, a quo nos redemtos effe ait (criptura , (ine 
blafphemia accommodari poffunt. Nam quanám inter ea proportio 
aut (imilitudo eft:Deo datum effe pro nobis pretium, & hac ratione re- 
demtionem noftri factam effe ab iniquitate & vana converíatione? 
Quis potiüs hic non intelligit, nifi plané rudis vel excæcatus, redemti- 
onisvocem liberationem tantüm fignificare : improprié autem rea 
demtionem appellari ob fimilitudinem , qua eít inter noílram veram 
liberationem,& redemtionem proprie ita acceptam? 

Locis fcriptura fimpliciter allegatis fententiam fuá, quam jam fe- 
mel dixerat, iterùm füb(cribit Sm:, dum ait: Que omnia loca docent fan- 
guinë Chrifli effufum efte ad nos redimendos cr liberandos, non quomodo- 
cunque fed per modum pretii.Sed hac (ententie iterata dictioneres non 

4migl princi- conficitur.Non enim hoc quaritur,an per modum pretii fanguisChri- 
Pram petite fti nosredimat, fed quifnám fit ite modus,hoc nunc inveftigatur.Que 
quidem modum, quomodó intelligatSmigl. exponit dum dicit: Sicut 
enim pretio diffolountur debita , ita fanguine Chrifti folutum efl debitum 
peccatorum nofirorum:fed nullo eam vel verbo probat. Itaquenihil e- 
tiam proficitampliüs, quàm quod fe & fuam caufam fufpe&tam red- 
dit.Ineptam autem effe illam argumentationema (imili,hincapparet, 
quód non neceffe (it omnia ín fimilitudine convenire , fed fatis e(t, (i 
velinunatantüm re conveniant ca, quorum (imilitudo in(lituitur, c- 
tiamf[i in aliis interdum Gintdillimilia,imó etiam contraria. 

Hocita abfoluto $migl. ad noftram fententiam refutandam nimis 
properat. Sententia noflra elt , vocem Redemtioniseffe metaphori- 
iue ror mes cam,& Chrifti fanguinem improprie dici pretium redemtionis. Ratio 
phoricé accipi- C. Nam in redemtione proprie dicta inter alia etiam requiritur, ut 
endi fitin falute pretium alicui detur. In no(traautem redemtione pretium nemini da- 

nofira, ; : a 
tum eft. Non diabolo,quia hocblafphemum elt ; nec Deo,quia Deus 
iple redemtionem hanc procuravit: im pretium hoc,nempe fanguis 
Chritti,ip(ius Dei fuitantequàm daretur. Relinquitur igitur, falutem 
vel liberationem noftram veram,impropria voce redemtionis defcri- 
bí;ob fimilem effe&um,qui eft in redemtione propri fic dicta,& no- 
ftra liberatione, Quemadmodum enim is,pro quo verum pretium n 
cui fol- 
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cui folvitur , verè liberatur, fic etiam nos,quia veré liberati fumusin- 
terveniente fanguine Chrifti, redemti per Chrillum dicimur, vel fan- 
guis ejus pretium redemtionis effe dicitur. 

RcfponfioSmiglecii,quà hoc totum impugnat,talise(t: $anguinz 
Chrifti nulla conditio veri pretii deeft. Deus enim eft is , cui fanguinem fu- 
um Chriftus in pretium peccatorum noftrorum dedit , ab eoque ut pretium 
acceptum efl. Candide fane, fed quàm recte , videamus: Probatio eft: 
Quia Deus eft Dominus is, qui peccatis noftris offenfus, Demonis nos po- 
velati fabiecerat in eternum cruciandos, Deo igitur pretium redemtiouis 
noftre debebatur. Primüm confiderandum eft , nufquam in fcripturis 
dici, datum effealicui , nedum Deo pretium redemtionis pro nobis : 
fed adverfariorum hoc eft audax commentum. Deinde id ex fcriptu- 
ris nontantüm colligi non poteft , verüm etiem eis adverfatur pror- 
fus. Nam fi Deus dedit Iefum Chri(lum, qui eft pretium redemtionis, 
quomodoilludaccipere potuit, & non potiüsretinere apud fe & nun- 
quam dare? Quis enim eum non plané amentem dicat,qui (i alicui de- 
bitum remittere velit, iple ei pecuniam, quá debitum folvat, fuppedi- 
tet? Nam (i remiílio effe debet,folutio nullaexigenda eft : & fi etiam, 
ut ineptiis aliquid tribuamus, (ine (olutioneremi(lio fieri non potet 
aut nondebet,cur pecuniam, quam daturus erat, is cui debebatur, non 
retinet potiùs, & itaeam habet ac fi non (ua fed datailli effeta debito- 
re? Talem veró amentiam affingunt ifti Theologi Deo noftro fapien- 
tiIimo. Ratío porróSmiglecii quid e(t aliud, quàm principii petitio & 
ipfe error? Eftoenim Deum peccatis noftris offenfum , da monis nos 
poteflati (übjeciffe in eternum cruciandos. Num hinc fequetur, pre- 
tium ei pronobis dandum fuiffe ? Nihil minus. Potuitfe enim Deum 
offen(am iftam deponere fponte fua , & de modo nos , quos Diabolo 
cruciandos fübjecerat,ex ilto cruciatu liberandi cogitare absiue fatis- 
factione,nemo nifi impius negabit. Imó nihil hoc Deo dignius effei- 
pfa ratio teftatur. Nam fi iram (uam jure conceptam deponat ab alio 
ad id adductus & commotus, jam tota illius benignitas obícuratur, & 
tantüm non tenetur Deus hominum mifereri. Praterea quid dicet 
Smiglecius,(i quis Deum de nobis ita redimendiscogitatffe , antequam 
peccatis no(tris offendi potuit, ex cocolligat , quód ante conftitutio- 
nem mundi Deum nos inChrifto elegitfe , & gratiam nobisinco da- 
tá elfe ante tempora fecularía dicitur? Tunc enim,ut nulla fuitoffenfio, 
fic etiam pretiü tale redemtionislocum habere nő potuit. Et certè ab 

ipfis fundamentis hzc responderanda e(t; hoc modo:Deus antequam 
mundum hune crearet,conftituit quid homine creando futuruinetfet, 
Mortalem eum creaturus erat, fed ita ut immortalis ficri poffet. Hac 
li3 enim 


Affanta Smigl. 


Principium pes 
tit Smigh 


Eph, 1.4» 
2 Tim.3.9» 


Myfteriumredée 
tionis altiùs con 
fideratum, 


Sententia Smi- 
glecii ridicula 


Č abjarda. 


CarXXIIX. — Rebonftonis ad quartam partem 274 


enim fammi illius Dei gAovlpøriæelt.Immortalitatemnon ftatim ei 
cevelaturus erat, ne cum hominibus nata videretur , &itavile(ceret: 
fed revelitionem ejus inultima Chrifti tempora diftulit Quia vero ita 
erat homo creatus , ut etiam peccare poffet, Deus fapientitlimus ita 
confuluit hutc infirmitati, ut fi in innocentia permanfitfee bomo, Ser- 
vatorem Chriftum haberet, qui ipfum ad immortalitatem perduce- 
ret: fi veró peccaret , fimul & femel decrevit, fuum iftud de homine 
immortali efficiendo confilium non mütare , fed per eundem lefum 
Chriltum peccatoribus etiam viam ad immortalitatem demonftrare 
conftituit , & utbominibus natur mortalibus perfüaderctur, eos im- 
mortales fieri poffe, Chriftum priùs mori voluit,quàm ad eam, quam 
nunc poflidet, gloriam perveniret. Poftquam igitur homo peccavit, 
graves quidem de multis penas (um(t : interim veró iftius fui decre- 
tı de fervandts hominibus non eft oblitus; fed tandem tamen Iefüm 
Chriflum milit , quemadmodum ante mundi con(titutionem decre- 
verat,qui falutem illam hominibus annunciaret, & perfe&iífime con- 
firmaret, & ejusdem adminillrator & perfector fieret; Quod totum 
negotium, fi ita fecundum facras literas, ex quibus evidenter omnia 
hac demonftrari potfent , expendatur , funditus evertit iftam de Dei 
irz placatione, fatisfactione, & pretii folutione , non minus periculo. 
fam quàm abfurdam vulgi fabulam, 

AitporróSmiglecius: Er nihil obef, quód Deus redemtionem iflams 
procurárit. 1d enim non per feipfum fecit, fed per Chriftum, ex cujus pro- 
prio veluti tbefauro pretium datum qi à Deo acceptum efl. Deus igitur 
folum dedit Cbriflum redemtorem , tota vero redemtio e redemiionis 
pretium, immediate à Chriflo, e ex Cb rifti bonis profe&um eft. Sanguis 
nem enim proprium in pretium redemtionie dedit. Sedan non primüm, 
quod quis per aliü facit, id ipfe facere videtur? Itajuc (i Deus perChri. 
flum dedit pretium redemtionisfibimetip(i , quid hoc eftaliud quàm 
ludus& jocus? Deinde (i Deus dedit redemtorem, quomodo etiam 
non deditid, quod eft redemtionisprctium, nempe fanguinem ipfius? 
& fi fanguinem dedit ipfe , quomodo fanguis ifte pote(t cenferi pro 
proprio Chri(tithe(auro , vel pro Chrifli bonis, prafertim (i , quod 
res e(l dicatur, Chri(tum fcilicet quantus quantus fuit,Dei fuiffe? Nam 
fi refpectu naturz divinz hoc di&um elfe velit Smiglecius , prater. 
quàm quod pro conceffo fumet, quod eft in controverfia , quod num. 
quam in difputando fieri debere ipfemet reétiüs novit, quàm ego id 
exponere pollim,dico,(i naturam iflam habet Chriftus,dari nullo mo- 
do potuita quoquam. Eftenim Patrí peromnia æqualis quoad iftam 
paturam,cujus eft dare,non dari. Et ita bac ratione deftruitur totum il- 
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lud, quod de natura Chrifti divina fuperioribus tribus partibus dif- 
feruit Smiglecius: Si veró naturam iftam divinam non habet Chriftus, 
fed folam humanam, ut veritas e(t,& nos credimus, quis non videt,ni- 
hil eum habere potuiífe, quod ejus proprium effet? Sed denique non- 
néip(i Deoctiam tribuitur, quodille nosredemerit, vel redemtio- 
nem fecerit ?. Quia igitur redemtio illa aliter facta non eft, quàm per 
fanguinem Chrifli pro nobisimpenfüm,parumné liquetDeum,ipfum 
fanguinem Chrifti pro nobis impenditfe,& ita ab co ctiam profectum 
elle non tantüm redemtorem fed etiam redemtionis pretium?Hinc eft 
quód non minus Dei charitas commendatur in eo, quód Chriftum in Ioh. s. 16 
mortem dederit vel tradiderit pro nobisquàm ineo , quód redemto- ^" 
rem dederit;quod fieri nullo modo poflet, fi redemtio ipla & pretium 
redemtionis ex Chrifti bonisprofecta effent, & ejus proprius veluti 
thefaurusfuilfent.Hinc denique eft quód Chrifti fanguis,fanguis etiam 4.20 s. 
Deiipfius appellatut,quatenus videlicet Chriftus totus,quantus quan- 
tus erat, Dei erat. 

Sed habet adhuc aliud quid Smigl., quod nefcio quo finehucaddi- 

derit. Porró ait pretium boc datum eft Deo in facrificio idcircó enim quód 

fanguis Chrifti in bonorem Dei fufus c impen[us eft vim babet auferendi 

peccata. Sic enim Paulus teftatur Hebr. 9. v. 14. Quanto magis fanguis 

Chrifti, qui per (piritum eternum feipfum obtulit immaculatum Deo pur- 

gabit confcientiam noftram. Quapropter ficut dubitari non debet,Chrifti 
feipfum obtuliffe Deo in facrificium ita neque ambigi poteft, fanguinem fu» 
umdediffe Deo in pretium redemtionts. Sacrificio enim Chrifli redemtio 

nofira perfecta efl idemque fanguis e facrificium efl e pretium diverfa 
confideratione ; facrificium quidem ut in bonorem Dei impen[us , pretium 

veró ut pro redemtione oblatus .Ethinc infertimmerità a Socino negari, 

fanguinem Cbrifli effe vere pretium quod pari ratione negandum effet efje h 

verum facrificium cùm ea pretii folutio per modum facrificii fit fatta, Has Errores eraf 
&enusSmigl.Atego;Nihil (anum nihilre&um eft in tota hac ejus nar- 978% 
ratione potiüs quàm raticcinatione. Fal(um efl pretium hoc, nempe i 
fanguinem Chrifti datum effe Deo in facrificio. Sacrificium enim in 

terra Chrilltus nullum peregit. Sanguis autem in terra effüfüseft.In cz; sanguis Chrifti 
lum veró,ubi facríficium Chriftus fuum peregit;fanguis Chrifti illatus psu. 
nonelt, nec quicquam ibi Deo datum efta Chrilto, ut fcilicetaliquid eo 
acceperit Deusa Chri(lo,quemadmodum vult Smigl.Deum accepitfe 

fanguinem a filio fuo. Sed Deus dedit Chrifto omnia, Et quod offerre 

aliquid velfemetipfum diciturin clo Chriftus, id nullam propriam 

dationem continet , (ed prafentationem, ut (ic loquar,vel prafentiam 

tantüm Chrifti apud Patrem perpetuam indicat;quà fiat ut nos pecca- 
torum 


2 Pet. 2. Y; 
Luc. 1, 68, 


1. 
Nő fanguisChri- 
fti c s cft Dco: 


| fe Deo obtulit. 


Heb:7.26, 


g. 
Mors Chrifti non 


& 


immaculatum, hoc eft,exemtum ab omni infirmitate & mortalitate, 
(maculatus autem & imperfcétusfuiffet, nempe quoad cffentiam & 
naturam, fi fanguinem habuiffet) Quomodo etiam fuprà dixerat; ta- 
lem nos decuiffe Pontificem , mali expertem , fan&um , immacula- 
tum, fegregatum a peccatoribus, & füblimiorem coelis fadum. 
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torum remifIionem reipfà confequamur. Sanguinem Cbrifli in Dei bo- 
norem fufam čr impen[um effe, quantumvis fobrio fenfu re&té dici pof- 
fit, locutio tamen eft infolens & ad rem nihil faciens. 

Deinde veró fanguinem Chrifti vim habere auferendi peccata, 
quód inhonoremDet fufus &impenfus fit,nugatorium aliquid omni- 
no cenfendum eft, & nullo modo ex verbis, qua citantur, defendi po- 
teft. Nam verbaautoris illius divini nec fanguinem Chri(tiinhono- 
rem Dei fufum effe & impenfum; nec ideó eum vim habere auferendi 
peccata teftantur, Imò plané contrarium ejus habent,quod Smiglecio 
probandum efl. Affirmant enim (anguinem Chrifti emundare no- 
ftram conícientiam , ab operibus mortuis ad ferviendum Deo viventi. 
quz verba non (ine dolo omifit Smiglecius: Probandum autem erat 
Smiglecio, Chrifti fanguinem ita peccata auferre, ut proillis debitum 
peccatorum folvatur. Aut auferre peccata itaut proillis debitum fol- 
vatur, quid habetcommune cum ablatione tali,quà peccata ipfajhoc 
elt , peccati actustolluntur? 

Porró nonait auĉtorille, fanguinem effe datum Deo in facrificio, 
fed fimpliciter affirmat fanguinem Chrifti emundare confcientiam 


iius ipe noftram a mortuisoperibus. De Chrifto autem, non de ejus fanguine, 
ait, eum, fcilicet Chriftum, feipfum immaculatum Deo obtuliffe per 
Ípiritum eternum.Tunc veró cum per fpiritum ternum Deo fefe of- 


erret Dhriftus, fanguinem non habebat ullum. obtulit enim feipfum 


Chri(tum praterca feipfum Deo obtuliife in facri&icium , falfum 


e(t;nec ufquam legitur. Namhoc ipfum,quód Chriftus fe Deoobtulit, 
iplius facrificium e(t, & xquipollentomnino oblatio Chrifti, & facri- 
ficiumeius.Sacrificium autem in facrificium offerri non pote(t.ItaQue 
non tantüm dubitari ea de re debet , fed pro futiliffimo commento & 
craffo errore habendum omnino eff: & porró, quemadmodum Chri- 
ftus femetipfum non obtulit Deo in facrificium , ita etiam fanguinem 
fuum non dedit Deo in pretium redemtionis. 


Denidue facrificio quidem Chrifti redemtio noftra perfeGtac(t, 


eficjusfacrificiü. fed facrificium illud non ett mors Chrifti. Hacenim praparatiotan. 
tümadillud eft. Et (anguinem Chrifli facrificium appellare , fabala eft 
Pontificia. Vt enim nonnifi in fancta (an&orum ingretfus pontifex le- 


alis(acrificium illud folenne;quod facrificii Chrifli gura erat, perfi- 
ciebat; 


a € — g 
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ciebat: fic nec Chriflusante ingreffum in celum , cujus figura erant 
fan&ta illa fan&orum, facrificiumfuum peragere potuit , utautor Epi- 
ftolz ad Hebr. diferté teftatur, & fuprà etiam a nobisfuo loco demon- 
flratum eft,& infrd,ut puto,denuó demon(trabitur.Atqueita folutum 
eft illud,quod pro prima ratione íntereas , quas deinceps pro propria 
pretii pro nobis folutione allaturus eft Smigl., attulit. 
Videamus nunc reliquas.Secunda igitur e(t: Deinde fequeretur, fan- 
guinem Cbrifli uonbabere majorem vim adexpianda peccata,quàm fan- 
guis brutorum. animantium in veteri Teflamento habuerit. Nam fecun- 
dum Socinum fanguis Cbrifli aliam vim non babuit , quàm excitandi fidë 
divinarii promiffionum:quod idem fanguis brutorum efficiebat.Sanguine 
brutorum in veteri Teftamento cffeciffe , ut homines divinis promi[- Falacia Smia 
(is fidem adhiberent, parum eft ad elevandam vim fanguinis Chrifli. glecii, 
Longè enim alia & præftantiore ratione fanguis Chriftiid præftitit, 
quàmolim fanguis brutorum.Sanguinem porróChriflinonaliam vim Calemnia Smis 
habere, quàm fidem excitandi promifTionum divinarum falfum eft, id- £/e/- 
que Socinum dicere,calümnia eft.Nam fanguisChrifti,ex mente Soci- 
ni;caufa extitit divin poteftatisIefu Chrifti, quam nunc habet , quz 
Chrifti poteftas divina inter pracipuss falutis noftra caufas præcipua 
eft. Sed dehoc plurainfràin octava rationis examinatione. Hæcnim 
duz una revera funt. ` 
Tertia ratio Smíg]. eft: Si fanguini Chrifti redemtio noflra tribuitur, 
eò quòd divinas promi[fiones confirtmet,ei» faciat nos certos de eadem Ue- 
ritate, proculdubio multò magis miraculis Chrifli redemtio noflra tribu- 
enda effet. Sunt enim tanto majora veritatis diving teflimonia , quantò 
majus eft teftimonium Dei bumano teflimonio.Refpondeo, Primüm non 
ideo folüm tribuitur (anguini Chri(ti redemtio noftra, quód divinas Falacia Smi- 
promifliones confirmet,fed etiam aliz funt caufz, ez ue huic vel pa- g/ec. 
res vel etiam praflantiores, nempe ut jam di&tumelt , quód Chrifti GENI CRM 
fanguis caufa extitit divinz potentiz, quà Chriftus nos redimere,hoc tribuatur, 
elt amorte xterna liberare & vitam eternam donare potelt.Per Mor- Heb,z.4, 
tem enimChriftus deftruxit eum qui habetimperium mortis, hoc eft, 
diabolum:& ideb,quia ad mortem ufque fuit patri obediens, füperex- Phil:z. s» 
altatuseft.Qua tantaChrifti exaltatio caufa eft noftra falutis ferè pre- 
cipua,ut etiam jam femel dictum cít.Falfum proinde eft,multó magis 
miraculis Chrifti redemtionem noftram effe tribuendam. Nonenim 
miracula fuerunt aut effe potuerunt(Dei decreto ita feréte)caufa Chri- 
flo diving potentia, quam nunc habet,quá maxime [alus noftra inniti- 
tur. Quanquam praterea falfum eft,miracula per fe magis confirmare Error Smiglee 
potuiifc promiflioncs divinas, quàm mortem Chrifli, Nam [i miracula ^^ 
K magis 
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Mirteifa Chrift magisconfirmare potuiffent, fruftra Deus in hunc finem Cliriftum 
Cane Prada ft mori voluiffet;ut promi(liones divinasconfirmaret. Quid enim opus 
Bes Deis quàm erat.exiftere minusteftimonium,cüm jam effet majus? Mortisantem 
Manh asap — Chriftihancetiam elfe cau(am,nemo intelligens negabit.Sanguis enim 
Chrifti (anguis no vi foederis, noaliamob caufam dictus eht, quàm quia 

novum Fædus confirmavit, quemadmodum fanguis etiam brutorum 

fanguis Teftamenti iftius veteris nullamaliam ob caufam dici potuit, 

quàm quód faedus illud confirmaret, & quód afperfione ifta facta , de 

qua Hebr. o. legitur, populus jam certuseffetde remiílione peccatos 

rum, qua fub lege remiliibilia erant. Porro quis non videt,confirma- 

, tionem promifforum alicujus majoremeffe eam , quz maxima cha- 
Feiern ritatis indicium eft. Nulla enim re magis promitfa confirmantur,quàm 
met promiffiones fi conftet de charitate ejus, qui eas promifit.At mortem fübire, maxi- 


mu diae mira- mum eft indicium charitatis, tefte Chrifto » qui fic dicit: Nemo cha» 


loh. 15,15, ritatem bac majorem babet, ut quis animam fuam ponat pro amicis fuis. 
Vnde conítat, mortem etiam Chrifti per femultó magisconfirmátfe 
divinas promilliones,quàm quicquam aliud,nedum miracula. 

Quid fiTelimo — Erratautemin eo nonleviterSmigl. & fallaciam fuo more nectit, 


niüdivinü.ilohs, 


allasis Smigh, 


dum teftimonium divinum,quod majus effe lohannesait humano,ac- 
cipit pro folis miraculis cum conftetibide teftimonio aquæ & fangui- 
nis & fpiritus (imul jun&to fermonem effe , inquo proculdubio etiam 
Chrifti mors continetur, per quam teftimonium datum eft de Domi- 
no lefu. Sed de hoc toto iterum in feptima satione dicendum erit; 
Quartaratio e(t: Scriptura nullibi dicit, Chriftum fanguinem fudiffe 
ad confirmandas divinas promiffiones, fed ad nos redimendos e liberane 
sus qq 005a peccaris. Primüm id fcripturaetiam dicit, quod ex ea neccifarià 
oU iadi colligitur. An verótale (it , Chriftum fuditfe fanguinem fuum ad cons 
colligitur, firmandas promiílionesdivinas, jam audivimus & porró audiemus, 
Deinde in coipío,quód fanguinem Chriftuni fudiffe dicitur ad nos re- 
dimendos & liberandos a peccatis tacitèetiam includitur,eum fanguis 
nem fuum fuditTe ad confirmandas promifífiones divinas, Redemtio e- 
nim noftra, licet principaliter fita fit in liberatione a parna peccato» 
rum: (itatamen ctiam eft in liberatione ab operibus mortuis. Nam fine 
hac falus nulla eft.Hac veró liberatio ab operibus mortuis (ine confir. 
matione divinorum promifforum pariternulla datur. Cur enim ope- 
ribus mortuis valedicam, ni(i mihi de certitudine promilTorum divi- 
norum conftet? Oportet igitur eum confirmatum effede divinis pros 
millis,qui liberatur vel redimitur. : 
Explicatio $mi. Explicatio Smiglecii , quare fanguis Chrifti fanguis novi Foederis 
£l erronea, appelletur, nempe, quód efficaciter hominibus conferat ; quicquid a 


Dco per Chriftum in novo Fadere promiffüm e(t, nec probatura 


555 Wefutationis 9nnledit. Car; XXIX. 
a Smigl., necprobabilise(t. Hincenim fequerétut, fanguinem etiani 
veteris Faederisefficaciter hominibus contuliffe,quicquid a Deo in ve- 
teri Tellamento promiffüm erat. nam & ille , (anguis Teftamenti ap- 
pellatur;cüm tamen nimis certum (it,Deum tunc reipfa contulitfe ea, 
quz in veteri Te(tamento promilffa erant,quemadmodum nunc etiam 
€a confert per Iefum Chritum , quz in novo Teftamento promif- 
fa funt.Conatur quidem Smig]. probare hanc fuam fententiam de cau- 
fa , cur fanguis Chrifli fanguis novi Foederis appelletur , adductis qui- 
bufdamlocis (acrarumliterarum,fed frultrà. Nam & verbaChrilli Hic 
eft fanguis meus novi Teflamenti qui pro multis effunditur (effundetur AE EAR fa 
bsbetSmiglecius)in remiffionem peccatorum quantumvis aliam caufam Sepa ds 
prater confirmationem promifforum divinorum continere videan- 
eur, tamennechanc tollunt , nec cam,quamSmigl, affert , flabiliunt. 

No(lram non tollunt. poffunt enim unius rei fines effe plures,nempe 
fabordinati;et(ané hoc ipfo, quàd fanguis Chrifti fanguis novi Tefta- 
gnenti appellatur, commendatur fanguis Chri(li non minus quàm illo, 
quód dicitur effufus in remiffionem peccatorum. Nec ftabiliunt Smi- 
glecii fententiam, Aliud enim eft, fanguinem fundi in remiffione pec- | sanguis Chrifti 
catorüms;& fanguinem efficaciter hominibus conferre,quicquid a De- uod RU 
o per ChrituminnovoFædere promitfam eft.Nam quod fit pro mul. mitum et, fd 
tisinremiífionem peccatorum , id ideo fieri dici poteft, ut ifti multi confiemar, 
confequi poflint remiflionem peccatorum , etiamfi viciflim ficripof- 
fitjuteam non confequantur.Quod hinc patet,quia;ut hic pzo multis, 2 Cor.s. rats, 
ficalibipro omnibus Chriftus mortuus fuiffe, & (emetipfum pretium * E ebd 
vcdemtionis deditfe dicitur. At non omnibus efficaciterconferetur, 
quod a Deo per Chriftum promitfum eft. Denique,ut antea dixi; jure CurfangúisChri 
id in remillionem peccatorum effufum effe dici poteft , quodilludin E aa ITE 
nobisefficit; fine quo remiffio peccatorum nemini contingit, quod dicatur. 
eft fides & obedientia: Hæcautem fiex ulla aliate, ex Chrifti etiam 
morte proficifcitur,ut inter alia plurima teftatur Paulus. Locusveró * 
Hebr.9,13. contrarium ejus, quod probandum fufceperat Smigl., con- 
tinet: Isenim ait, fanguinem Chrifti emundare conícientiam noftram Error tr]glecis 
ab operibus mortuis,ad ferviendum Deo viventi. Hoc autem e(Te, cf- magnm ` 
ficaciter conferre , quz Deus per Chriftum in novo Faedere promifit, 
nemo fang mentisdixerit. Nec enim promiflio ullanovi Te(tamenti 
et mundari ab operibus mortuis fed przceptum hoc Dei eft , propofi- 
€um illis,qui promiffionis ejus participeseffe cupiunt, 

Quinta ratio efthis verbis comprehenfa: Arque bec eadem efficien- 
tia ez poteflas fanguinis Chrifli ad nos liberandos in nomine pretii infinu- 
atur. Pretium enim non alio modo ad liberationem intervenit quam effis 
£iendo liberationem.At hacc ratio anté propofitaaSmigl.fuerat,& a no- 


Matth. 26.285 


Cor, 5, I4. 
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bis refutata. Quo jure igitur híc repetitur,ni(i fortaffe ut numerus fit? 
Fal(um autem effe iterum ajo,in nomine pretii infinuari, pretium pro- 
priè pro nobisfolutum Deo. Huc enimomnia hac tendunt Smiglecii 
Smigl: infirma argumenta. Et fané ipfeSmigl.hic non dixitquod dicendum erat.Pre- 
ergamenietie.. tium enim non alio modo ad liberationem intervenire, quàm efficien- 
doliberationem, concedi poteft,& tamen non fequetur,pretium pro- 
priè di&um datum elfe alicui pro nobis, & ita debitum peccatorum 
pro nobis folutum effe.Dantur enim alii modi efficiendi liberationem, 
prater iftum futilem fatisfaciendi & folvendi pro peccatis hominum, 
ad quos modos multüm ctiam contulit fanguis Chri(li, de quibus aliàs, 
Sexta ratio, qux his verbis continetur:Idem intelligendum eft cum 
Janguini Chrifti tribuitur vis la vandi ,emundandi remittendi peccata ni- 
IneptiRima Smi hil prorfus etiam virium habet. Fatemur enim Chrifti fanguinem 
glecisargumé. vim haberelavandi,emundandi peccata (nam remittendi peccata vim 
tatio habere fanguinem Chrifti nusquam dicitur,nec dici potelt. Hocenim 
non nili de perfona proprié dici folet.) Fatemur etiam, (quod ampliüs 
additSmigiccius) Chrifti fanguinem vim ad peccatatollenda habuiffe 
Calumnia Smi- & habere, & dum hacitaiterat Smiglecius, & annon fanguis Chrifti 
1107 hac præltet, interrogat , tacité nos calumniatur, quafi fcilicet nosi(ta 
negemus. Non hac igitur negamus, quz facrz litera teflantur fed ne- 
gamus ex eo confequi , quod fomniat Smiglecius , Chriftum verum 
pretium pro nobis Deo dedi(fe, & pro peccatis noftris ei (atisfecitfe, 
Nam absQuc hoc peccata non tantüm remitti potuiffe, fed etiam per 
hoc remitti non potuiffe, copiofiflimé aSocino demon(lratum cft,de 

quibus aliquid infrà. 
Chrif? comodo — Benéautem habet, quód ex eo , quomodo Chriftus, cum interris 
nic remivicpec ageret,remiferit peccata, colligi vult Smiglecius,quomodo etiam nüc 

aquo remite E S E : 
bateum in terris peccata remittantur, Nam ante mortem certé non per pretium ali- 
M bum quod folutum peccata remi(it cuiquam , fed fola fua voluntate & po- 
een teftate divinaid effecit. Vnde egrcgié colligi poteft,imó debet, nunc 
ctiam Chriftum non pretio aliquo foluto , fed voluntate & poteftate 
fuaidipfumefficere. Cur enim modus ille, quo tunc,cum in terra de- 
geret peccata remittebat, nunc valere non debeat, caufa nulla oftendi 
poteft. Imò fi quid totam hanc rem egregie illuftrare poteít, hoc elt, 
. quod hic imprudens effütiit Smiglecius. 

Ineptitautem valdé,dum verba Chrifti (anguini ejus opponit, & 
Fallacia $41. plus effici poffe (anguine quàm verbis;tarpi fallacia afferit. Non enim 
verba nuda erant, quibus Chriftus morbos tollebat , & peccata remit- 
tebat; fed virtus divina fingularis id efficiebat,quam cum Chrifti mor- 
Externa medianó te conferri aliquomodo poffe,neminem puto inficiaturum.Et licétin- 


fuerunt cum mi- 


riculorü &hyiti terdum aliqua externa media Chriftus adhipucrit ad miracula edene 
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da, non tamen ftatuendum eft, miraculaifta vi itorumvelverborum 
velexternorum mediorum extititfe. hoc enim Caballiticum & ma- 
gicum quid fuiffet: fed alia de caufa adhibita ifta fuiffe prorfus cenfen- 
dum eft , quod etiam plarundue circumftantie hiftoria vel miraculi 
produnt. : 

Septima ratioSmigleciiverbofa quidem eft,fed non valdé nervo- 
fajimó jam ante fefutata.Sic igitur ait:SiChrifti [anguis nullam vim ba- 
buit ad nos redimendos , fruflrà Deus Chriftum tam diré cruciari e? cru- 
deliter contrucidari pro nobis voluiffet , fiquidem fanguis illius nibil plus 
nobis profui(fet,quàm fi nunquam fufus fuiffet. Ratio eft: Quia fine fane 
guine Chrifti divina voluntas multò melis confirmata fuite multo mad 
iorem fidem c fecuritatem in nobis tot divinateftimonia ( nempe mira- 
cula) excitarepotuerunt, quàm fanguis Cbrifli, fi nibil aliud effet nifi fi- 
gnum certum promi[fionum divinarum. Fruftrà igitur tamtruculentum 
medium Deus elegi jet fine ulla nece[fitate aut maiori utilitate. Et iterumz 
Nimis dirum c crudele efl teflimonii non neceff arii cau(4 bominem inno- 


centem morte atrocifima perdere. "Totum hoc nóné rationc tertia con- Smsglecims eas 
tinetur? Quid igitur caufz fuit;cur Smiglecius eandem cramben in u- dez repeto 


no eodemque capite iterum apponeret? Numero argumentorum C- 
um ftuduitfe non eft verifimile, credidit ergo fortaffe magnum robur 
eife in hac ratione. At quàm fitinfirma & fuprà demonftratum eft , & 
nunc iterum demonftrabitur , fi priüs uno verbo calumniam diluero, 


quá nostacité premit Smigl:, dum dicit : Si Chrifli fanguis nullam vim GRAM 
£e 


babuit ad nos vedimtdos.Ergo nos ita fentire tacite affirmatSmiglecius, 
quod fal(itlimum eft? Maximá enim,imó omnem quodammodo vim 
ad nos redimendos habere (anguinemChrifli ex animo credimus,San- 
guiscnim Chrifti vim habet ad nos tum apeccatis revocandos , tum 
ab eterna morte afferendos , & ipfe perfe , & veró potiflimüm,qua- 


tenus Chrifto caufa fuit confequenda divinz potettatis. Cavillus au- CaS/llps Smigh 


temeft, dumait, ex noftro fenfu Chrifti fanguinem aliud nihil effe, 
quàm fignum certum promitfforum divinorum. Nam quis noftrum 
unquam ita locutus e(t? verbis autem aliud fignificantibus,quàm quod 
adverfarius fentit,uti,certé dolofum eft.Sed his indicatis,ad argumen- 
tita refpondeo:NO confequi ex eo,fi Chrifti fanguis pro peccatisno- 
ftris non fatisfaciat, vel non fit proprié dictum pretium , Deum fru- 
ftra Chriftum mori voluitfe , & nihil plàüsnobis profuiffe fanguinem 
Chrifti, quàm (i nunquam fufus fuiffet. Primó enim hunc fructum ma- 
jorem habemus, poftquam Chriftus mortuus eft, quód confirmatio 
multó efficacior facta eft novi Ecederís , quàm unquam antea fuerat. 
Nefcicbamus enim ante, nos tám impense aDeo amari & a Chrillo,ut 
Kk; nune 


Commoda more 
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nanc fecimus. Commendsta namque nobis e(t fümma charitas tumi- 
pus Dei tum etiam Chrifli per mortem Chrifti s tete Chrifto & Paus 
lo,quæ antea quàm Chriftus moreretur, tanta non fait oftenfa.In cons 
firmatióne autem perfeđa novi Fæderis tota falus noftra fita e(l. Si 
quis veró nondum intelligit, quantó fit confirmatio perfectior novi 
Foederis per mortem Chrifti, quàm peromnia, quz ante cam facta 
funt, confideret faltem illud, quod Paulus dicit: Si Dens pro nobis, quis 
contranos? hoc eít,fiquidem Deus nobisfavet,quis nobis nocere poż 
tet? Deumautem favere nobis ;quomodo docet? num vel per teftis 
monia divina vel miracula,ut facitSmiglecius?Certé nihil minus.Hæe 
enim omnia parum fuitfent ad hoc efficiendum.Sed quid dicit? Qui eti- 
am proprio filio non pepercit ,fed eum pro nobis omnibus tradidit , quo- 
smodonobis omnia cum illo non donet? Chrifti igitur mors perfectiílima 
confirmatio efr fpei noítrz, quam de promiflionibus Dei concepi- 
mus, quod etiam puto indicari voculá ilta Er, qua przponitur verbis, 
proprio filio non pepercit, &c. Hacenim vocula tacità indicatur, ali e- 
tiameffe, quz ad eandem rem pertinent, & prefer Chriftimortem 
noscertosde promif(lis Deireddere potfunt,quorum unum funt Chri. 
fti miracula, in quibusomnibus multo minorem vim ineffe Paulus ar- 
£uit,quàm in hoc,quód Deus filium fuum ip mortem tradiderit. Hané 
autem vim,hoceft,augendi (ignificationem vocabuloEt,ineffe alibi & 


. tiam deprehenditur;ut fupra; Quia er ipfa creatura, &c. &iterum, Si- 


militer c fpiritus,& iterum infrà,quietiam eft à dextris Dei, &,qui eti« 
aminterpeliat pro nobis, Idem etiam ifta verba Chrifti teftantur: Sic e- 
nim Deus dilexit mundum , ut filium fuum P nigenitum daret , nempe in 
- Quz tanta Dei dile&io , f ignota nobis manfiffet, quis non 
juantum nobisad confirmationem novi Foederis defuiffet ? De, 
ehuncetiam fructum majorem habemusex morte Chrifti ,quem 
xauus, que mortem antecetferütnon habuiffemus, quód Iefus Chri- 
ftus cainterveniente fadtuseftnofter Dominus abfolutus, & id confé- 
cutus eft, quo noftra flus tóta niticür. Talem autem habere Seryatos 
rem;qui nos virtute [ua ipfe fervare poflit, inter omnia beneficia,quae 
a Deoin humanum genas prateri Phm falutem conferri poffünt , ma» 
ximumomninó eft. Hocautem nunquam habituri fuiffemus, fi Chri- 
ftus mortuusnon fuiffet.Ita enim Dco vifum erat,ut Chriftus non ni(i 
per mortem ad iftam fuam potentiam perveniret, Addequód ni(i 
Chriftus mortem tam truculentam expertus fuiffet, Sacerdotem tam 
fidelem & miíericordem non habuitfemus;ut nunc habemus. Quia €- 
nim per omnia tentatus fuit ad fimilitudinem noftri , novit etiam fuic- 
eurrereafilictis fui cau(a , quod quantum fit commodum, ii intelli. . 


punt, 
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gunt, quibus Chrifti caufaaliquid adver(i patiendum eft. Falfifimum 
igitur elfe apparet, multó meliùs confirmari potuilfe divinas promif- 
fiones aliis teflimoniisdivinis,quàm morte Chrifti: fali fimum non 
miniis Deum tam trüculentum medium elegitfe ine ulla necetlitate, 
aut majori utilitate, etiamfi Chrifti mors nullam pro peccatis noftris 
fatisfa&tionem Deo præltet. Temerarium denique & illud effe appa- 
tet, Deum teflimonii non necetfarii cauffa hominem innocentem a- 
£roci(linié perdidiffe, 

Octava ratio cht: Denique fequeretur eodem modo Cbriflum fanguine 
pro nobis fufo expiafte peccata nofira , quomodo in lege veteri facerdotes 
facrificiis c fanguine pecudum fufo peccata expiabant. V'trobique enim 
(fecundum Socinum ) fanguis intercedebat tantiim Ci nibil virtute pro- 
pria operabatur , fed tantum excitabat in bominibus fidem promi[fforuim 
divinorum , quà pofitá, Deus cx (uamnfericordia liberaliter condonabat 
peccata. Hoc veró quid abf(urdius aut magis blafpbemum? Hoc enim efet 
Chrifti fanguinem &quare fanguini brutorum er affirmandum effet omni- 
nò, faerificia legis vereris, parem vim babuifie ad vemittenda peccata 
atque fanguis Chrifli. Quorfum veró Chriftus mortuus eft, fi per legem 
juflicia ? Etfi antiqua illa facrificia jufticiamconferebant, quid opus erat 
Ebriflum venire in mundum,ut novum facrificium fui fanguinis offerret? 


Primümdico:& hac ratio cadem reipía eft cum fecunda;itaque non o- Sz. eandem 
E] 


tava. Deinde refípondeo fallaciam committi aSmigl. a dicto fecundü 
quid ad dictum fimpliciter. Non enim ex eo, quódinuna aliqua re 
conveniunt facrificia veteris Foederis cum Chrifti fanguinis fuone; 
fequitur fanguinem Chrifti zquari fanguini brutorum fimpliciter ,ut 
Smig]l. loquitur. Poteft fcilicet id,quod una aliqua in re cum alia con- 
fertur in aliis multisid fuperare & illo praftantius etfe , quemadmodü 
id luculentiflimé Socinus in lib. de Servatore docuit, ad qux omnia o- 
culos claufit Smig]. & plané cæcutit;hoc veró, quod cavillisobnoxium 
elt,linceisoculis excerplit,ut haberet, quomodo caufam fuam ftabili- 
ret. Quid enim? aquaturné fanguis Chrifti (anguini brutorum, (i dica- 
tur,fanguinem brutorum nullam per fe proríus vim habere ad peccata 
cxpianda , Chrifti veró mortem per fe confideratam magnam ad eam 
rem vimhabere, quia novi Foederis perfe&a confirmatio & lummæ 
Dei erga nos charitatisindicium eft,quale nihil in (anguine brutorum 
apparebat ? /Equaturné fanguis Chrifti brutorum animantium, fi dica- 
tur, fanguinem brutorum tantüm infirmitates quafdam & carnis pol- 
lutionem expiaffe : Chrifti vero fanguinem conícientias noftras ab o- 
peribusmortuis & agraviffimisomnium peccatorü habitib? expiare? 

& quatur fanguis Chrifli brutorü animentiü fanguini, (i dicatur, fan- 
-~ guinem 


rem repetit: 


allacta Smigle 


eram 
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guinem brutorum tantüm praterita peccata expiare;Chri(ti ver fane 
guinem futura etiam peccata expiare? /Equaturné denijue (utomittá 
alia) fanguis Chrifti fanguinibrutorum animantium, fi dicatur fangui- 
ne Chrifti interveniente effe&um effe, ut Chriftus (it fa&us noíler 
fummus Pontifex , qui in ztcrnum gubernare & fervare pollit eos qui 
peripfum ad Deum accedunt ,& ipfemet peccata remittere poffit, & 
porró remi(Turus (it , utipfe Deusolim earemittebat , quod veltale 
quid de fanguinebrutorum nedum dicere,fed vel cogitare nefas eft? Si 
dicatSmigleciuszquari tamen aliquain re,fciat, hoc non tantüm non 
effe abfurdum aut blafphemum, fed planéneceffarium, Quomodo c» 
Typi femper z- PIM typi fuiffent rerum prafentium ifta legalia, fi nulla prorfus inre 
quantur cum an- COmparari poffent cumChrifti fanguine & facrificio? Oportet enim 
pa Pis aliqua in femper inumbra elfe aliquid fimile corporí;alioquin umbra non effet, 
: Vnde conftat nullam per legem fuitfejuftitiam, & neceffe fuiffe ut 
Chriftus in mundum veniret,& moreretur, & pro nobis fefe offerret, 

fi faluti noftræ confultü eife debuit. ; 

Conclu(ionem capiti huic addidit Smiglecius talem, £x quibus o- 
mnibus patet , totam Chrifli redemtionem everti, fi fanguini eius yis et» 
efficacia ad peccata tollenda , nosque à morte liberandos denegetur. Ad 
quam hæc habeat. Non vis & efficacia ad peccata tollenda , nosdue a 
morte liberandos , fed ilte modus efficaciz ad peccata tollenda ,quam 
fanguini Chrifti ineffe fingit Smiglecius cum fuis , fanguini Chrifti 
denegatur,ob cauffas jam fzpiüs additas. Quia fcilicet nec necetfarius 
fit, nec poflibilis , nec Deo dignus,nec ad ullam rem utilis: Absģueil- 
lo autem tota falus noftra & redemtio farta tecta conftat, cum fumma 
Dei gloria & noftra tum confolatione,tum veró commodo, quod eft, 
ut in officio pietatis perpetuó contineamur. 


REsronsro AD Car: XXIX. cujus tituluseft: 
Chriffupa panas peccatorum noftrorum in corpore fho perpeffum 


e/fe demanffratur..— 


C Hrisrum peccata noftra portaffe credimus:at explicationes quas 

Viriofa Smigle- hujus phrafisSmigl. affert , nempe Chriftum poenas peccatorum no- 
cii argumenta- (trorum portaffe tanquam abfurdas & blafphemasrejicimus. Nam fi 
ane Chriftus poenas peccatorum noftrorum portavit, eterna ei morte pe- 
reundum fuit. Hzc enim e(t poena peccatorum noftrorum. Chriftum 

ctiam pro peccatis noftris paffüm & mortuum effe credimus: at expli- 

cationem Smiígl.,quz e(t,Chri(tum pro peccatis noftris fatisfecilTe tá. 
quamrabfurdam & multismodis in Deum injuriam repudiamus. Chri- 

fium denique pro nobis peccatum a Deo factum effe Meri m 

atisfa- 
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fstisfactionem hinc ullam colligi poffe pernegamus, Itaque non do- Smigleci? irri- 
cendum erat ex locis Prophetarum & Apoftolorum , Chrillum pecca: "^ cana 
ta no(tra portale vel pro illis mortuum, vel denique a Deo peccatum 

fa&um effe: fed itas exoticasexplicationes ex illislocis colligi polte 
demonfítrandum erat,quod dum non facitSmigl., mirum eff,quàm nó 

confalat fuz exiítimationi & caufæ , quam tuendam fufcepit. 

Chriftum peccata noftra portaffe credimus, quia ipforum caufå Cur Chriftus pea 
afflictioncs & mortem pertulit Qui veró ob peccata alicujusafflictio- tarfe m M 
nes & mortem patitur, is jure ea portare dicitur. nam fi peccata illius 
nonextitiffentnon neceffe fuiffet eum pati aut mori: Chri(lum etiam 
peccata portaffe ideo credimus, quia ca revera abflulit. Quis enim ne- 

Ícit apud Hebraos fimplicia pro compofitis (zpilTi me ufurpari? Et hic 
peccata portandi modus long? eft augufti(limus. 
Smigl. quid ad hac? ocini ait, fumma efl in explicandis fcripturis te- 
meritas , chm eas contra omnium interpretum fententiam torqueat, Di- nepra Imigh 
gna fcilicet Smiglecio refponlio , præfertim aduerfus cos,qui ultró fa- rfpozfio 
tentur,feinterpretesillos,quos nominat Smigl,nec fequi nec teneri fe- 
qui. DoceatSmigl.expofitionemnoftram elfe falfam,fi aliquid profi- 
cere velit, non vero aliis interpretibus contrariam; & hocargumen- 
tum pro terrendispueris, vel pro credulo fuo vulgoin fervituteconti- 
nendo fibi fervet : virosautem vel aducr(arios rationibus folis vinci 
velle & poffe per(uafum habeat. 

Sed quid addat ampliusSmigl. videamus. Sicigitur ait : Nam quod 
ad modum , quo Chriftus peccata noflra portavit,attinet,quis non videt 
Chriflum non quomodocunque peccata noftra porta [fe , fed patiendo? At 
portare peccata patiendo pro illis, tum in fcripturis tumin communi mo- : 

do loquendi nibil aliud efl quam panas peccatorum perferre.Sed negatur WA ia 
rimiüm, Chriftum patiendo tantüm peccata noftra portale, hoc ch, oie y 
abftuliffe. Abftulitenimea, Evangelii, que promifionem vitæ æter- 
nzcontinet,annunciatione: aufert etiam ea& auferet potentiá fuá di- 
vini,quá nos ab ira futura eruit,ut Paulusloquitur : & Chriftum femel ? Thef.1.10» 
eleimmolatum, hoc eft,in caclos a(cendi(fe, ad tollenda peccata mul. Beb.sat 
torum, divinusille ad Hebr.Epi(tolz autor luculenter teltatur. Aite- 
nim: fecundo eum appariturum abfque peccato illis qui eum expettant ad 
falutem.Deindà negatur;phrafis hujus; portarc alicujus peccata patien- Error Smigh 
do pro illis,eam effe vim,ut (ignificet poenas peccatorum perferre, co 
fenfu, quo vultSmigl. Poteft enim jure dici,eum portare peccata ali- 
cujus, qui illorum caufà patitur, etiamfi poenas peccatis illius debitas 
non perferat. Et certé Deus,cum dixit,filium non portaturum peccas 
ta patris, nontantüm dixit, filium illam poenam non patfurum,quam 
Li pates 
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pater meritus erat, fed nihil prorfuspaffurum ob peccata patris, fi fciliz 
cet parentis maliveftigiis non inü(lat.Denique nihil proficit Smig]. e> 

Balacia Smigl. tiamli ollendat , Chriftunrpænas peccatorum noftrorum pertulitfe; 
ni(i etiam oftendat , cutn poenas peccatorum, quas nos meriti eramus, 
pertuliffe. Facilé enim concedi poteft, Chriftum portatfe pænaspeca 
catorum noftrorum , quatenus peccatorum noftrorum caufá patfus 
e(t: Sed hocnon illud elt, quod ad fatisfa&ionem Smiglecio opus eft: 
fcd an eafdem prorfus poenas quas nos peccatis noftris meriti eramus; 
ncmpe mortem zternam , (hac enim confenfü omnium peccati fis 
pendium eft;) Chriftus pertulerit;hoc veré in quz'ftionc cft, Atque ità 
hocobfervato, dici etiam potelt, Chriftum peccata noftra in fe rece 
pile portale, & itaabítuliffe, quia peccatorum noftrorum caufà pab 
fus eft, & patiendo illorum cauíà, ca abítulit , efficiendo fcilicet tum 
morte fua;tum eam confecuta exaltatione, ut & a peccatorum fervitu« 
te & reatu liberemur. 

Quomodo Chri- Similiter punitum fuiffe Chriftum jure dicitur ob peccata noflra; 

aped quia is, qut erat innocentiflimus,ita tra&atus eft;id duc ipfo Deo proca 
rante ac li efet nocentiflimus: Sed hinc fatisfa&io nullaextruitur.Ad 

hanc enim (latuendam necetfarium eft ,nontantüm aliquempuniriob 

peccata alicujus, fed tali imò pari modo puniri, quo is puniri merebas 

tur,ob cujus peccatum quis punitus.Falfum igitur etfequodSmigl.aie, 

uniri pro peccatis,co fincut auferantur, elle (atisfacere pro illis, vel 

finc patet, quód nulla id ratione vel teftimonio con&irmárit, nec 
confirmaturusunquam fit $migl. : 

Quomodo Chri- © Idem ctiam de co (latuendum eft, quód Deus Chriftum pro nobis 

isses peccatum fecit,hoc eftquafi peccatore tra&avit. Hoc enim totum li- 

i benter agnofcimus,& ejusnomineingentes Deogratiasagimus. Sed 
potfealiquem tractari,utpeccatorem,qui eft innocenti (limus, etiamfi 
illas ipfas poenas,quas peccator merituscrat,non patiatur, qug demum 
fatisfactio effet,nemo non intelligit. 

mmodo Chri- — Chriflum porró propter peccata noftra a Deo vulneratum &ca- 

REM Pat fligatum & mortuum effe,nihi! ampliüs docet,quàm eum propter pec: 

setatu A ale anta olira afflictionem & mortem pertuliffe; Satisfa&ioner autem 
gatus &nor* pnullaminfert nifi illud idem Chriftum perpetffum effe doceatur, quod 
nobis patiendum erat. Hoc ver nullo modo doccri potelt;nifi quis ex 

mortuis Chriftum refüfcitatum effe neget; 

Quomodo» Chri- Livore etiam Chrifti nos fanatos effe , nihil aliud docet, quim 

áo." faai Chriltilivoremcagfameffe noftre fanationis, qualis verà ea caufa (itj 
aliun?e cognofcendumett. Polfe autem alicujuslivorem caufam cffe 
fanationisaltcrius cujufdam, etiamfi pulla Gt fatisfactio locus Petri tes 

| id latur, 
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Batür, qui expofiturusi(lam fanationem.ait: eramus enim omnes ran- 1Pet zas 
quam owes errantes, nunc auiem conver[i fumus ad paflorem animarum 


gc 
fe |  mofirarum aperte indicans, in converfione noftra ad Deum, que nihil 
w |  eumfatisfa&ione Chrifticommune habet , fanationem ttam, Chrifti 
c. |  lvorepera&am,conlilere. 
ffs f Quod veió Smigl: aít, non poffe dici, aliquem pro peccatisalicu- 
e; |  jusmori,nificimin poenam peccatorum illius moritur,id fi ita accipi- 
us, atur,ut hoc loco necetfe eft)nempe candem poenam,quam alter meri- : 
fi. | ^ tuseft, perferre, & pro peccatisalterius fatisfacere , plane falfum cen- 
'ità feudum eft,neculloetiamteftimonio autargumento aSmigl. confir- 
Ce: matur,nifiquódcommunem modum loquendi alium fenfum non pa- 
xf. ti affirmat. Sed nec communis loquendi modus fuadet,ut pro peccatis 
um alicujus fatisfacere dicatur is, qui pro illis moritur.Satis enim eft ad id, 
ti utquis propter peccataalicujus , (quo etiam loquendi modo fcriptura aos, ag | 
| utitur) mortem fubcat; nec ex communi loquendi modo , cenfurade 
mj | . loquendi modis,quibus facra fcriptura utitur, facienda c(t, nifi in pluri- 
g | —maabfurdiffima incidere velimus.Habetenim,ut omnes aliz fcientia, Sacra fcriptura 
id | ita etiani facra fcriptura (uos peculiares loquendi modos , qui ex nulla PA ttleT 
ob alia (cientia re&e definiri poffunt, preterquam ex ipfa Theologia. Et : 
bu quta fierinullo modo poteft,ut phrafisifta,Mori pro peccatis alicujus, | 
it, eam (ignificationem habeat,quem communisloquendi modus poftu- | 
jë] lat, (i modo eum poftulat , diícedendumrómnino eltab ifto communi | 
e loquendimodo , & fequendum id,quod univerfz fcripturz analogia I 
i confentaneum eft, præfertim (i fimilesloquendi modi in iifdem facris | 
i literisoccúrrant , quibus hicilluftraripoflit,quales fanè non pauci oc- * Tolg ate 
ji currunt,ut cum pro aliis animas ponere jubemur,& Paulus pro corpo- Col. 1.24 
ed fc Chrifti affii&iones implevite legitur in fuo corpore, & alianon 
i pauca. Ad que exempla nihilaliud refpondetSmiglecius,quàm fe nö ex 
it particulis pro aut propier in abflvacfo [umtis , fed uti in tali materia c 
communi loquendi modo ufurpari folent-, concludere , Chriftum in penas: CaKea Smigh M 
m peccatorum noftrorum mortuum effe, cò quòd pro peccatis noftris mortu- exceptier I 
e 35 fit. Sed neque nosin abftra&o particulas illas fumimus,fed ex phra- | 
k fibus fimilibus, nempe,mori pro aliquo, hujus phrafis,quód Chriftus 
j pro nobis vel peccatis noflris mortuus ch , verum fenfum colligimus. 
i Commünem veró loquendi modum , híc nullo modo curandum effe 
| docemus,(iquidem ipfa veritas divina,ut is obtineat, no permittit. NG il 
i permittit autem, cùm ad id,ut fecundum communem loquendi modá | 
^ dicipollit, Chri(lum pro peccatis noftris morcuum effe;neceffe fites | AM 
c um eafdem paenasvel potiüs candem poenam palum cffc, quarb nos | 


| i Ll3 ob peccata 
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Ob peccata pati debebamus , quod , ut non femel dictum efl;longeàab- 
furdiflimum & blafphemum effet. 
Antequam capat hoc abfolvatSmiglecius, duo obje&a Socini re- 
Mash. — Citat. Alterum eft, quód verba Efaiz Matthæus ita exponit,ut portare 
fignificet aufefre. Affirmat enim tunc, cim Chriftus multos morbos 
fanavit , impletum effe quod Efaias de Chrifto teftatur , quód fcilicet 
noftras infirmitates portárit Chriftusautem non in fe recepit Mor= 
mPeuni4 —DOSjfed eosabftulit.Alterum eft,quód vox Petri,qua verfa eft pertu- 
lit, reddi poflit, abftulit. Etrefpondetad primum, D. Mattheum verba 
Efaie non in precipuo fenfu, quo ab illo diéta Junt interpretari. Propbe- 
sam euim non de morbis corporis fed de peccatis locutum efte. Mattheum 
werd Propbete verba accommodare ad morbos corporis, ob certas caue 
Jfas,quas Smiglecius enumerat. Petrum denique verba Efaie de portando 
interpretari ,que Mattheus de auferendo interpretatur.Sed turpi(limé 
Error Smigle-. hallucinatur & fallitur Smiglecivs. Non enim nunc quaritur,an dupli» 
dii, cem fenfum admittere poflint,verbaEfaiæ fed an hunc,quem Socinus 
indicat,admittant. Iam (i certum eft verba Efaiz de auferendo accipi- 
enda effe, quod autoritas D. Matthæi cogit, certum paritereft , falli is 
Chriftus morbos ftos omnes,qui ex verbo portandi, deducunt Chrifti pro nobis fatisfa- 
SIME a Ctionem.Tantüm enim ei non eft contraria ablatio.Et (i Chriftus dici 
la! poteft portaffe infirmitates carnales corum,;quos fanavit,quía casau- 
ferebat , quomodo dici ctiam non poteft portaffe infirmitates noftras 
fpirituales;hoc eft,peccata, quia fcilicet ea abftulit? Principium autem 
petitSmiglecius, dum ait, Petrum verba Efaiz non deauferendo, fed 
ABO de portando interpretari. Hoc enim ipfe Smiglecius fibi Socini nomi- 
migl: Priaeipt- : 2r. 5 AS : 
um petita ne objecerat,& ad hoc ipfum refponfum híc parat , quod quale fit, vi- 
dcamus, Ait igitur: Etiamfi vox Greca utrovis modo reddi poffit , five 
pertulit five abflulit : tamen in fententia illa Petri propter contextum 
verborum nece[farió reddi debet pertulit non abfluliz. Vocem Gra cam 
abfiulit , reddi potfe , fatis eft ad evertendumargumentum , quodex 
voceilla extruitur. Data enim duplici alicujus vocis fignificatione , u- 
naaliquacerta effe nequit , ut pote qua plures tribus terminos reipfa 
inargumento con(tituat.Debere autem vocem illam neceffarió reddi 
pertulit, idjue ex contextu verborum patere, fatis habuit dicere Smi- 
glecius. Nosveró dicis illius nudis, cur fidem adhibere debeamus, 


caufam nullam videmus,nec id ipfe credolSmiglecius poflulabit.Quin : 


imó, fi contextus verborum fpe&etur, pané diverfum, ne dicam ad. 
Cur Perm de. Verfum , illum fuadere apparebit. Affert cnim ibiargumenta Petrus; 
faristióione lo- guarepropter confcientiam Dei debeamus patienter ferre resadver- 
«utrum non effe 


fauuendumg;, LaS, quorum hocunum cfl, quód Chriftus peccata noflraipfe abflule- 
ritin 
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ritincorpore fuo fuperlignum.Qua veró vis ineffc potelt,ut ego pa- 
tiaradverfa Chri(li caufa, ineo, quód Chriltus pro peccatis meis Deo 
fatisfecerit ,& poenas peccatis debitas perpeffüs fit? Imó fi quid aliud, 
hoc ipfum eft, quod nosab omni obedientia deterrere poteft, Ñ audia- 
mus, Chriftum pronobis omnes peccatorum poenas perpeffum effe. 
Quanta veró vis (it, ad id efficiendum,in eo, fioftendatur, Chriftum 
noflrá caufà mortem fübiiffe, & hac morte nosa peccatorum reatu li- 
beraffe, nemo eft quinon videat. Iultum enim eft, ut ejus caufa, qui 
priùs no(lrá caufà tanta & ob tam infignem finem perpetfus eft, leve 
aliquid perpeti non detrectemus. Quid porró commune habet ifta 
peccatorum portatio & pro illis fatisfactio,cum eo quod addit Petrus, 
ut peccatis mortui, iuflicie vivamus. Efficitné iftain homine hunc affe- 
&um & hanc cogitationem ? Nihil minus: At cogitatio de eo, quód 
Chriflus peccata noftra abflulerit incorpore fuo fuper lignum, homi- 
nem, ut Pauli verbis utar, conftringit, utfic judicet, fi Chriftus pro o- 
mnibus mortuus eft, omnese(fe mortuos, & jam non fibi, fed ci qui 
pro illis mortuus eft & refufcitatus,vivere teneri. 

Quod denique rationis fortaflis loco addit Smiglecius, ReG enim 
dicitur pertuli ffe peccata incorpore fuo, at non reti? abftuliffe in corpore 
fuo cum bic fit nimis durus loquendi modus Quocirca omnes battenus le- 
gerunt pertulit non fuftulit id dignum e[t (ane ingenio Smiglecii, Prin- Erreres 827g 
cipium petit, dumait: Recte dici pertuliffe peccata in corpore fuo, at 
non rede abíluliffe, Nam quod fibi tantüm & fuisrecte dici videtur, 

id re&è diciabfoiuté affirmat, Duplicem praterea fallaciam commit- 
tit,ut re&é id dici doceat,quod re&te fibi dici videtur. Nam verba, in Quid Ar AS 
corpore fuo accipit ita,ac fi Chrifti corpus,in eo,quod pallum fuit, por- P ro pid Paris 
tallet peccata, cum tamen ha voces, Hebraifmo admodum folito,idé 
valcant,quód percorpus fuum.Per corpus autem fuum peccata noftra 

Chriftus abftulitfe dici poteft , quatenusipfe peccatorum auferendo- 

rum caufa mortuus eft, etiamfiea Chrifti corpori impofita non fuc- 

rint. Deinde omittit verba, quz addit Apoftolus, fuper lignum,qua i- 

ftam ablationem explicant , nempe ita elfe ablata, ac fi Chriftus ea fe- 

cum in lignum afportalfet. Quomodo etiam Paulus alibi dicit,Deum Col.z. 14 
cruci affixiffe chirographum , quoipfi obligati erant Iuda ad fervan- 

dam legem ceremonialem. Qua verba fane fatisfactionem nullam 

continent. Nam pro eo quod ablatum, hoc eft,remiffum eft,non opus 

e(t ulla (atisfactione. Itaque nec durus eft ifte loquendi modus , Chri- 

ftumabfílulitfe per fuum corpus peccata noftra in lignum; nec, etiamfi 

durus effet, propterea non effet verus. Quidenim mirum duros lo- 

quendi modos in fcriptura reperiri, que illis delectari quodammodo 

Ll3 & affe» 
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& affectare cos prorfus videtur? Omnes denijueha&enuslegitfe per^: 
tulit nihil juvatSmiglecium. Non enim veritati,fed przjudicatz opi- 
nionicos patrocinatoseffe , dicere poffümus: Ita tamen vocem Grz- 
cam converti poffe, licet hic omnes, utSmiglecius ait , converterint, 
"eb 21, — pertulit, docet id, quodalibi idem verbum per fafiulit,converfum eft, 
avulgataveró fatis quideminepté quoad verba, (ed tamen quoad fen- 
fum veré ,per vocem exbauriendum ;quodetiam Arias Montanus vos 
cem tollendi fubftituendo correxit. Quod veró in unoloco jure fas 
tum eft, quomodo in altero jure fieri poffe dubitari poteft? 

Virget etiam adhucSmiglecius, Ex hac verfione Socini colligi, Chri» 
firma Smigl. Rum peccata noftra in feipfo pertuliffe,ci- idcirco ta abftulifte,quia pertu- 
solleciut, lit:Sed valde infirmiter. Potet enim aliquis ferre aliquid , & ferendo 

illud füccumbere,atue ita non auferre etiam[i ferat. Quemadmodum 
vici(lim poteft quis dici aliquid ab(tulitfe, licet id nunquam tulerit , ue 
de morbisantea dictum fuit.Sed probat Smiglecius quod dixerat, Pas 
tet, ait, id ex illis verbis, In corpore fuo fuper lignum , quibus indicatur 
abftuliße peccata noflra, patiendo pro illis incorpore fuo fuper lignum 
£rucis. Pati autem pro peccatis ad illa auferenda , efl penas peccatorum 
fuflinere. Ego yeró, quantumvisconcedam, verbisi(tis, In corpore fao. 
fuper lignum ,indicari;Chri(tum abftulitfe peccata noftra,patiendo pro 
illis fuper lignum crucis in corpore fuo: ( qui fenfus tamen none[t uf 
guequaģue verus)nego tamen, pati pro peccatis ad illa auferenda , effe 
ponas peccatorum fuflinere. Et fane, quiaid, (uo more, tantüm affir 
matSmiglecius,nulla veró ratione comprobat, fal(iffimum id prorfus 
cenfendum eft.Ipfa autem veritas manifc(te docet, poffe aliquem pati 
pro peccatisad illa auferenda (ut cum Smiglecio ineptiam. nam in 
phrali hac, pati pro peccatis, tacité continetur, pati aliquem ad illa au. 
ferenda) nectamen poenas peccatorum ullas fuftinere.Nam fi quis pro 
peccatisadilla auferenda patiatur magnasafllictiones, & mortem hác 
temporalem eamáue cruentam; an non poenas peccatorum eum fufti- 
muile jure dicipote(t? Sed tandem fic caput hoc concludit Smi- 
glecius: Denique locus Petri , cum loco Efaie collatus , non patitur bae 
cavillationes. Primüm, nudé dere controver(a aliquid affirmare, ma- 
gillzi e(t, non difpatatoris. Deinde locum Petri collatum cum loco E~ 
faiæ non pati bas cavillationes,ver? di&um eft aSmiglecio,fi de hislo- 
guatur,quz hactenusipfe confinxit.Ea enim merz [unt cavillationese 
At quz posafferimus, ita funt comparata, ut nemo, nifi prajudicio ex» 
&«catus, ea repudiareullo modo poflit , etiamfi tandem infuficientia, 
quod ad hanc qux/lionem attinet,ca efTe, dicercfortafse quis poflit. 
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RrsProwsio AD Car: X X X. cujustitulus eft: 
Chrifli facrificio peccata nofira expiata effe. 


n hoccapite cratfüs error à $miglecio commiffus eft,quem inprímis 


dm "o Refutátionis $miglecii. 


opere pretium eft indicare.Propofitum illi eft ha&tenus,docere;Chri- Zyros fynigleejl 
ftum morte fua pro peccatis noftris fatisfeciffe Deo. Nunc veró docet, erafive £9 Qars 


Chrifti facrificio peccata noftra effeexpiata. Quali fcilicet expiatio & 
fatisfactio,mors item Chrifti & facrificium ejus idem linc.Cum tamen 


expiatio fine fatisfa&ioneetfe omninó poflit;mors autemChrifli & (a. Mors & faerifici 


erificium ejus prorfus differant. Mors enim Chrilliin terris peracta 
cíl:(acri&cium ejüs non nifi in czlo peragi potuit. Czlum enim eft lo: 
cusille fan&us,in quem ingre(Tus Chriftus facrificium fuum peregit. 
Quicquidigitur toto hoccapite diTeritSmigl, irritum eft prorfus, nifi 
probetur, Chrifti mortem effe Chrifti facrificium,& Chrifti facrifici- 
um effe Chrifti mortem; & prater fatisfactionem non dari modum 
expiatioriis peccatorum,quod non tantüm abfurdum fed omnino fal 
fum & blafphemum eft. 


Deindc ut aliaperftringam breviter, falfum eft, & tantbim etiani £rror$miglec? 


non blafphemá, quod fundamentiloco ponit Smiglecius, facrificium; 
quod pro peccatis Deo offertur , in compenfationem peccatorum of- 
ferri; necifla tam audax Smiglecii pronunciatio ulla vel ratione vel te: 
flimonio facrarum literarum probatur aut probari unquam poteft. I. 
mò feipfum (utfit,dum errori patrocinamur) Smigl. refutat, dim ait: 
Quam'vis enim non omne facrificium perfectam illam vim babeat Deo fa- 
tisfaciendi, cùm ea vis propria fit facrificii Chrifli, tamen non alia inten 
sione offertur pro peccatis facrificium , nifi ut (quantum a nobis fieri po- 
teft) fit quedam peccatorum compenfatio.Non omne.ait captiofé,facri- 
ficium perfectam illam vim habere Deo fatisfaciendi , cùm dicere de- 
beret, nullum facrificium, quod homines Deo offerunt, eam vim ha. 
bere.Hoc enim ipfemet $migl. pauló infrà affirmat & vehementerus. 
get. Vim veró eam effe propriam facrificii Chrifti,ut nude a Smigl. af- 
firmatur, fic nude etiam hic a nobis negatur. Non alia denique intenti- 
one offerri facrificium pro peccatis , quàm ut fit quzdam pecca 
compeníatio,fi de intentione populi divini fub veteri fædere loquitur, 
falfum tamdiu erit , donecidSmigl.aliquo teftimonio facro demon 
ftrârit; fi veró de intentione aliorum vel fua loquitur „futile plané eft, 
Nánonex intentione hominum de fa&is illorum judicium faciendum 
cht fedex ipfa veritate, quæ diving voluntatis revelatione continetur. 
Hac vero nufquam docuit quenquam , facrificium pro peccatis ca in- 
tentionc offerendum , ut pro peccatis fit ompeníatio. Dógma hog 

i Pontificiz 


toruni 


Chrift differune 


Smigl. (esp [usó 
refutat. 
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Pontificiæ Ecclefiz et, ab hominibus aliquid fieri poffe, in compen: 

fationem peccatotum; quod híc etiamnon prodere non potuit Smigl. 

dum quz de facrificiisin genere dixerat,nulla alia re comprobat;quànt 

Errores errore €xemplo pænitentiæ dum ait:Hoc ipfum enim c? in ea,quam pro pecca- 
confirmat Smi- ti fujcipimus ,fatisfaGlione penitentie facimus . af flichione enim illa ultra 
ghe fafcepta teflatum Deo effe volumus, nos, quantum in nobis efl, divinam in 
nobis injuriam vindicare c compen/[are velle. & porró ait,uibil impedi- 
re,operanofirain compen[ationem Deo offerrijnou tanquam peccatis pa= 

vem, (cd tanquam indicia promti animi ad omnem fi fieri poffet, praftan- 

dam compenjationem. Egregium fané difputandi modum,per ecclefie 
dogmafrivolum, probationem inftituere quæftionis tam arduz , & c- 

jusque nullo facrarum literarum teftimonio confirmari poteft.Omnis 
vera fatisfactio pro peccatis vana eft. Nulla enim datur pror(us.Poeni- 

tentiáveró fatisfa&ione nemo ni(i Pontificius appellat, Et quà minus 

opera noftra in compenfationem Deo offerantur,illud impedit, quod 

hac ratione Dei benignitas obfcuraretur, quam elfe quàm maxima 
confpicuam Deus voluit , ut omnia teftantur (acrarum literarum tefti- 

monia. Opera omnia bona fufcipimusnonin compenfationem pro- 

priè loquendo pro peccatis. hec enim Deus omnia clementiffim no- 
bisremiffurumfe promifit: fed quia Deum pro fua fapientia, fine vera 

p«nitentia & bonisopcribus nemini peccata reipfaremittere & eum 

fervare con(tituiffe,compertum habemus Sactificia porró veteris Tes 

flamenti expiatoria in compenfationem peccatorum oblata fui lfe,ne- 

mo probabit unquam. Facta autem funt, quia Deus ineillis, peccata, 

qua tuncremittebantur,remittere nolebat:quemadmodum etiamho» 

die omnia bona opera,quorumilla facrificia pleraque typi fuerunt, ca 

andem habent efficaciam, 

Preterea quod Smigl, docere aggreditur, Chriftum feipfum in (a 

&milgl extra o, Clificiumpro peccatis obtuliffe , effedue (acrificium hoc longè perfe- 
deae Sagatur. &illimum & efficaciffimum , id verum quidem elt, fed ad rem propofi. 
tamnihil prorfus pertinet.Iam enim de morte Chri(ti fermo intitutus 

clt,& per mortem Chrifti (atisfa&ionem pro peccatis factam effe cona 

tenditur: Chrifli autem facrificium, ut jam non femel dictum eft , non 

in terris , non incruce aut mortc , fed in celo demüm peractumell, ut 

fuprà demonftratum eft,& infráiterumdemonftrabitur.Sitergo Chri- 

ft facrificium perfe&tilfimum , fit novum, fit Chriftusnovus facer- 

dos, nondum tamen res confecta e(t. Docenda enim duo reflant. Al- 

terum e(t , Chriftum tunc facrificium obtulitfe, de quo autor Epiftolas 

ad Hebr: loquitur, quando mortuus eft, quod docere uny 9 eft exim- 

polübilibus, Alterum eft, Chrifti facrificium verum, de quoidem n 

torlo- 
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torloquítur, factum effe incompenfitionem & fatisfa&ionem Deo, 
quod paríter fal(iffimum eft. Nam (i facrificium Chrifti verum in calo 
demum peractum e(l, quomodo (atisfactionem præftare potuit, cùm, 
paticado,Chriftus,non offerendo fcipfum,fatisfecilfe a Smigl. dicatur? 
In cælo autem, ubi Chriftus fe obtulit, paífioni locus elt nullus. 

Imponit autem Smigl.at folet,ambiguitate verborum, dum obla- /s7ofera eraf- 
tionem Chrifti vel corporisChrifti,& oblationem corporis & fangui- /^ 9^. 
nis Chrifti , prouno & eodem accipit. Legimus quidem de oblatione En nera 
vcl (acrificio,quo Chriftus feipfum offert,& coram Deo pro nobis ap- lationis chriti 
paret, quz ctiam interdum per oblationem corporis Chrifti decribi- vel corporis Chri 
tur, quatenus corpus Chrifti & ipfe Chriftus prouno & eodem accipi- oblationis corpo 
untur: fed de oblatione corporis & fanguinis Chrifti nulla in facrisli- m jean 
teris fit mentio , necufquam Chrifti corporis & fanguinis in mortem Vids 
traditio,facrificium Chrifti appellatur, quemadmodum etiam revera 
traditio illain mortem,non ef facrificium illud Chrifti,quod tantope- 
re commendatur aSpiritu fan&o, & cuiomnis falus noftra potiffimüm 
tribuitur.Hoc enim Chrilli facrificium perpetuó durare dicitur, quod 
etiam per phrafesadhanc ré accommodatas , Apparere vel Altare co- 
ram Deo , Interpellare pro nobisapud Patrem,exprimitur: at Chrifti 
corporis & fanguinisin mortem traditio femel tantüm facta eft, & ab 
co temporedefiit.Nec mirum pra paratio enim tantüm ad facrificium 
perpecuum fuit, quemadmodum mattatio pecudisante fan&ta fancto- 
rum, cujus deinde fanguis in fan&ta fan&orum inferebatur,praparatio 
tantùm facrificii iftiuslegalis,quod Chrifli facrificium figurabat, erat, 
Iam veró frigidé plané &ineptéSmigl. fententiá fuá de facrificio 

Chri(li pro peccatis expofità tantüm,;ad Socini quafdam fententias re- 
futandasfe confert.Sententia Socini prima eft ,ut cam Smigl, exponit: 
Quemadmodum facrificia legalia non babebant vim auferendi peccata, iis 
tamen oblatis,Deus ex liberalitate mera condonabat peccata, eoque fenfu 
dicebantur illa facrificra expiare peccata: Sic nec facrificium Chrifti babet 
vim ullam ad auferenda peccata , fed intervenit folum facrificium c in- 
tercedit Deo ita volente , ipfe verò Deus ex liberalitate fua condonat pec- 
cata. Nbi priufquam refponfuümSmigl. examinemus , notandum elt, 
non omnino candidé aSmigl. referri Socini fententiam, & idcó etiam 
locum,unde eam excerpferit,non affcribi,ut par erat. Nufquam enim 
dixitSocinus,Chrifli facrificium nullam vim habere ad auferenda pece 
Cata: imò contrarium aperte habeturin libro deServatore non uno in 
loco.Vnum atque alterum affcribo. Primus eft fol.154. ubi diferte ait: 
multo majores vires babere fanguinem Chrifti ad peccata tollenda,quám 
habuerint viime legales ad illud efficiendum, & paulo poft ait: d 
Dei ordis 


Calumsnintup 
Socinum Smigh 
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Dei ordinationem , ipfam fanguinem Chrifti in auferendis peccatis maxi- 
mas vires babere. folio veto 163.2it , Sacrificia legalia quantumvis di- 
vinis promiffionibus roborata,non tamen virtute aliqua fua y fed fola Dei 
voluntate peccasaexpiaftes Cbrifliautem mortem divino federi adjun= 
&fam , expiationem peccatorum noftrorum virtute eriam fua , quam nos. 
ipfi manifefle agnofcimur e experimur , peragendi vim babere. Et his 
fimiltanon pauca extant paflim in ifto libro , adeó ut calumniariSoci- 
num Smiglecius jure dici poílit,qui hoc de illo affirmare non dubitet. 
Sidicat, alto modo virtutem peccata auferendi morti Chrifli vel facri- 
ficiotribuia Socino,quàmSmigl. fentit, jam hoc ad rem nihil facit. NO 
enim,quomodo peccata auferat mors vel facrificium Chrifti , fed an 
auferat,vel auferendi ca vim habeat eamiue maximam , nunc eft quæ- 
ftio. Negat quidem Socinus, mortem Chrifti auferre peccata fatisfaci- 
endo pro illis,fed interim eam peccata reveraauferre luculenteroften- 
dit,dum docet,eam etiam cfficere,ut & a peccatisceffemus,& a poena 
peccatorumliberemur. 

Quid veró e(t;dices,ex quoSmigl. hancfententiamSocini exfcul- 
pit? Hocillud elt quód Socin? vim aliquam per fe in ipfa Chrifti mor- 
«c ine(fe negat , quà pro peccatisfatisfiat Deo, idáue interalia probat 
velillutratlacrificiorum etiam legalium naturá,que typus erant mor . 
tis & facrificii Chriili. Hzc enim etiamfi per fe nullam vim habebant 
peccata auferendi, tamen ea expiare & ita tollere dicebantur. Ad hoc 
jamquid refpondeatSmigl.audiamus.Hoc ait,quid aliud eft quam Chri- 

` fi facrificium [ub vertere? Cur verð? Paulus enim facrificium Chrifli pra- 
fert facrificiie veteris legis, quód bac imperfecta fuerint , nec potuerint 
auferre peccata: Sacrificium vero Chrifti perfetiiffimum eft ci» aufevye 
peccata poteft Sed hzc nihil ad rem faciunt.Primim cnim poteft perfe- 
&itiimáü quid habere aliquam (imilitudine cum re imperfecta, Quem- 
admodum Deus & Chrilus cum creaturis multas habet (imilitudines, 
quantumvis Deus & Chriftus fit perfectillimus, creature veró im- 
perfecta ; etenim nihil impedit, quò minüs id, quod multis mo- 
dis aliud quid (üperat, aliqua inre cum illo conveniat, & ita fallaci- 
am a dicto fecundum quid ad di&um fimpliciter commi(it Smigleci- 
us, Quam ctiam iterum in eo committit , dum facrificia legalia ne- 
gat peccata auferre. Hoc enim ab auctore Epi(lolz ad Hebrzosnon 
fimpliciter di&ü effe hinc conflat , quód expiatio vel (anctificatio illis 
Heb. . 5. aperte tribuitur. Quod veró fanctificat ad carnisemundationem, id 
. peccata f.]tem quacdam aufert. Certo auté refpectu dicitur ca peccata 


Cur (3crificis Je A ^ " mx t í 
galia peccata nó NON auferre, Quia fcilicet non efficicbant,ut homines a peccando cef- 


ablulile dca. ( rent nec pro futuris peccatisfufficiebant.Nam nec con(cientias ho, 


RUL m " 
inum purgare poterapt,& repetitione cgebant , de quo mox dices 
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musplura. Nunc enim hocetiam addo ,nullo modo ex eo.quód, uc fa- 
erificiis legalibus intervenientibus peccata quzdam expiabantur , ita 
Chrilli morte interveniente peccata expiantur,coníequi,facrificia ilia 
Jegalia talem & tantam vim babuiffe ad auferenda peccata, qualem & 
quantam habet Chrilli facri&cium. Quantó enim major ell dignitas 
Chrifti & fanguinisejus, quàm pecudum & fanguinis earum, tantó eti- 
am majorem vim illorum quàm horum etfe cenfendum e(t , itaut etíà 
operari fuo modo remiílioné peccatorum efficaciter diei pollit more 
Chrifli,quod vultSmigl.Nam quoties confideramus,IcfumChrittum, 
qui mortuusell , inczlos penetrátfe & falutisno(lrz ad mini(lratorem 
factum elfe, fieri non poteft, quin certiflimam fpem concipiamus re- 
mi(lionis peccatorum no(trorum,& ita commoveamur tum ad Deum 
tum ad proximum amandum. Itautvaldé infulfé dixerit Smigl., Chri- 
fli mortem veluti fruftra & otiofe interponi, ni(i fcilicet pro peccatis 
fatisfaciat, cüm,ut jam dictum eft, peccatorum remi fionem efficaci- 
ter operarialio modo percgregié polit,& certéoperetur. Ex quo eti- 
am conftat, neceffe fuitfe, ut exurgeret novus Sacerdos cum novo Sa- 
cerdotio,Nam fi Chriftus non exurrexiffet,homines nec certam fpem 
remiífionis peccatorum concipere unquam potuiffent, nec a peccatis 
ce(fare , quorum illud quàm fit miferabile , hoc veró quàm pernicio- 
fum,quisnon videt ? Nam (ine fpeimmortalitatis vel remiílionis pec- 
catorum certa vivere, vitz tantüm umbra efl: Peccatorum autem fer- 
vituti perpetuz implicitum effe, viva morseft vel mortua vita.Si dicas 
hacratione omnes damnari, quiante Chrifti (acrificium revelatum 
fuere ,refpondeo, id nullo modo confequi. poterant enimhomines a 
peccatis ceffare,eo modo,quem Deus requirit;ad;uti áliis adminiculis 
prater facrificia legalia,que Deusillis,qui iplum quarebant,nunquam 
denegavit. 

Sententiam deinde aliam Socini exponit de caufis,cur facrificium 
Chrifli przflet facrificio legis. Quarum,inter alias, duas affert. Prima 
€fi quod legalia facrificia populum à peccatis ce[fare nou faciebant: sacris 
ficium vero Chrifli efficit ut a peccatis defiflamus. altera eft quód faerifr- 
cia legalia à preteritis tantüm culpis abfoloebaut : Chrifli ver facrifici- 
um etiam à futuris. Qug quidem nos veriflima & confolationts plenif- 
fima effe arbitramur. lam videamus, quomodo ea impugnet Smigleci- 
us. Primüm iterat , bac ratione à Socino tribui facrificiis vim auferendi 
peccata cum tamen Paulus dicat impoffibile effe fanguinem taurorum er 
hircorum tollere. peccata, Sed ad hoc jam perea, quz pauló anté dixi- 
mus, refponfum eít , nempe quod certo refpectu de facrificiis ne» 
gatur, fimpliciter a Smiglecio accipi. 
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fanguini taurorum & hircorum difertè (an&ificationem ad carnis e 
mundationem, quod,fi fimpliciter & abfoluté facrificia legalia pecca- 
ta non auferrent, dici nullo modo poffet, 
Deinde caufam primam à Socino allatam hac ratione aggreditur: 
Cum ait jilla facrificia non preflitiffe uthomines à peccatis defiflerent s fi 
id ita intelligat, non effeciffe ,ut nulla in futurum peccata admitterentury 
verum erit , (ed ne Chrifli quidem facrificium boc pra [litit ,càm innumeri 
fint,qui per Chrifli facrificium venià peccatorum obtentá in cadem ei fe- 
pé graviora peccata relabuutur. $i verb intelligat illa facrificianon pere 
moviffe bomines ut defiflerent à peccatis, id falfum omnino cfl. Quomodo 
enim non deterrebantur à peccatis , que expiare tam multis facrificiis o= 
portere videbant? Ad qua fic refpondco. Primüm Smiiglecium malè 
Error Smigle- fuam diftributionem conftituere, Nam (i verum eft, factificia legalia 


eii C$ fallacia. non effecitfeut nullain futurum peccataadmitterentur;ut ait Smigle- 


cius, quomodo falfum erit , eadem non permoviffe hominesut defi- 

ficrenta peccatis? Cùm, non efficere, ut peccatain futurum nulla ade 

mittantur, & non permovere homines,uta peccatis defiflant, idem 

int reipfa, prafertimfi con(ideretur,quód facrificia,fi praftititfentut 

Quomodo Chri- hominesa peccatis deliflerent, alia id ratione non pr&tlitiffent, quàm 
fü facrificium a i ; : Da; 

peccando cere permovendo illos. Quemadmodum etiam Chrifti facrificium, quod 

faciate præftatuthominesa peccatisdefi tant,aliterid non facit,quàm permo- 

vendo homines, Deinde verò, quod reseftdico, falfum fc:effe, fimili 

modo neChrifti quidem facrificiü praftare,ut hominesa peccatis de- 

fiftant , quemadmodum id non praítabant facrificia legalia. Sacrificia 

enim legalia praflare id naturá {uâ non poterant: Chriíti autem facrifi- 

cium naturá ejus infpedt4 præftare id poteft. Quód veró id reipfanon 

fiat,id non imperfectione (acrificii Chrifti, (ed hominü fit malitiá,qui 

facrificii Chrifti vim & efficaciam non conf(iderant. Imóilli;qui in ca» 

dem & graviora peccata relabuntur,fi in eis hzreant,jam Chrifli facri- 

ficium fpernere cenfentur.Vbicund; enim eft vis facrificii Chrifti,ibi 

31s. peccatinullusdatur habitus.Nam qui banc fpem haberin Deo, fe ei fimilë 

futurum, feipfum purificat,ut ipfe Deus purus eft: Quiex Deo natus eft, 

non peccat, nec potefi peccare,quia emen Dei manet in ip[o.Spes aute ifta, 

nos Deo fimilesfuturos, unde oritur potiflimüm, nifi ex Chrifti facri- 

ficio ? Quid item efficit,utex Dco nati fimus, & [emen Dei, hoc cft; 

promitfa illius inanimis noftris infixa teneamus, quàm idem Chrifti 

facrificium, hoc cft , perpetuaapud Deum prafentatio & apparitio? 

Nam qui hoc credit,ei nihildifficile effe poteft.Cofundit igiturSmig: 

id,quod fit,cum eo,quod ficri debet &potcl.Simili ratione dicere quis 

gollct, Dci promiffa non efficerejuthomincsa peccatis pd ix 

cilicet 
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fcilicet multi (int,quibus ea annunciantur,qui tamen peccatisnon de- 
filant,càüm tamencertü fit;promitforum divinorumtantam effe vim, 
üthomini fidem illisadhibenti non fit difficile Deo obedirejimo leve , rot. /; 
& jücundum, ut teflantur hi loci, Infrmum porró eft ad oftendendum Mat. n ie. 
facrificia legalia præftitife , uthominesa peccatis defiflerent, dicere, 
quód homincs tá multis facrificiis peccata expiari oportere viderent. 
Nam fi con(let,de modo,prefertim tali,quale lex proponebat;expian- 
di peccata,jam hoc ipfo retineri quodammodo dici poteft homines in 
peccatis,vel faltem propter hoc ipfum non (erió cogitare de co , ut ab 
illis defiftant. Facilisenim jactura pecudis,fibacrationepeccataexpi- ——— — 
aripolffünt. Pænæ vel promiffa, vel timor & amor;utalii loquuntur, Quid homimess 
inprimis veró promi ffa & amor funt, quibus homines moventur;ut a e 
peccatis defiflant, His remotis , nullaapeccatisceffatio [peranda cft 
unquam, Quiaigitur Deus nullam poenam conttituerat illis peccatis 
fub lege,qua per facrificia expiari poterant: (ed modum expiandi ea, 
eumque nonita difficilem, imó facilem admodum , oftenderat , hinc 
factum elt, ut apeccatis homines non facerent cetfare. Rurfusveró, 
quia facrificium Chrifti, & fummum bonum,nempe immortalitatem, 
& iftius fummam certitudinem , nobisob oculos ponit , impoflibile 
plané eít,ut homo a peccatis non defiftat,qui vel tantillum fidei de ifta ) 
immortalitate concepit. Nemo enim fciens prudens,füummum idiue 
certiffimum bonum afpernari poteft. Quare nimis ineptéSmiglecius 
fc gerit, dum ait, idem etiam facrificiís legalibus negari non poffe , 
quod tribuitur Chrifli (acrificio. Qua enim in facrificiis legalibus di- 
vinabenignitas & charitas, velquod magnum bonum apparet, quod 
hominem permovere debeat,ut a peccando ceffet? Poteftné fanguis 
pecudum effufus vel de Dei erga homines benevolentia teflari , vela- 
liquod defiderabile bonum illis ob oculos p onere, & fpem ejusdem 
inanimiscorumexcitare & fovere? 
Illud denique quod Smig lecius ait,$i facrifrciis illis pofitis, Dens ex 
fua liberalitate peccata remitttebat , nunquam autem Deus peccata ree 
mittit, nifi bis qui propofitum firmum amplins non peccandi conceperat, 
fequitur plané,facrificia illa eodem modo talis propofiti nó peccandi cau- 
fam fuiffe, quomodo caufa fuerant remi[fionis peccatorum,Deo utrumq;in 
animis bominum operante , quid queo ad rem facit? non enim nunc 
quaritur, an propofitum firmum non peccandi (acrificia efficere po- 
tuerint,fedan pra(literint, ne homines amplius peccarent.Deinde nO. Zerm/mo: mià 
fequitur, G Deus, intervenientib* illis legalibus facrificiis, peccata quæ- ^4? 572^ 
dam remittebat , facrificia illa caufam ctiam fuiffe iftius propo(iti fir- Error Smiglesið 
mi non peccandi amplius,ullo modo.Poterat enim aliquis facrificia il- 
Mm 3 laDco 
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laDeoofferte, & de (tudio frmo non peccandi amplius non admodá 

cogitare,& tamenremi(lionem peccatorum iflorum,pro quibusfacri- 

ficia offcrebantur,adipifci Nihil nunc dico de co, quodSmigl.ait, De, 
Erroy Smiglecii UM peccata non remittere;nifi his quipropoGitum firmum ampliüsná 

peccandi conceperunt.Hoc enim non eft hujus loci. Falfüm tamen ef 
Ad remiffionem fe hinc apparet , quód ad confequendamremi(lionem peccatorum o» 
Pura, ^ pusek fide in Chriftum. At Edes in Chrillum non tantüm requifit firs 

mum non peccandi amplius propofitum , fed veram reipfa divinorum 
praceptorum obfervationem , eamdue talem ne (ecundutn carnem 
ambulemus, (sd fpiritu opera carnis mortificata , & carnem cum o. 
mnibus concupi(centiis & de fideriis crucifixam habeamus. Etfic piis 
mam caufami mpugnavir $miglecius. 

Alteram veró, quód fcilicet facrificia legalia tantüm a prateritig 
peccatis abfolvebant, Chrifti veró etiam a faturis,multó abfurdiorem 
Lejfra Smigle- hac priorietfe afferit Smigl. Ego veró, fi alicubi, híc graviter & turpi- 

£n mien. terlap(umelTe Smiglecium affirmo , fi modo non tudio & datá operá 
Socinum calumniatur. Nam,ut Smiglecium fequendo, reminftitutam 
Queném futura perfequar, cùm Socinus affirmat s lacrificium Chrifti auferre ctiam fu- 
d GR MM tura peccata , fatis eoin loco explicat tum quid per futura peccatain- 
telligat,tum quomodo caauferri per Chrifti facrificium credat. Nam 
Be fervat fol.145 qUOd ad peccata attinet,diferté ait: in quibus fcilicet qui Chrifto idunt 
& cjus (unt, fi ramen adbuc quedam remanent peccata incogitantie feili» 

cet c fragilitates alique ea licet futura, divino decreto expiata jam funt, 
ipfis nunquam imputabuntur. Paulo anté enim dixerat, erm auis 
maduertendum eft ,cos qui Chrifto fidunt e ejus funt, a peccando ce[fare, 

fiquidem ille nibil , nifi refipifrentibus promittit, neque pro fuis agnofcit, 
nifi eos, qui carnem fuam ut inquit Paulus ung cum coucupifcentim etr af- 

Quomodo ea ex- fe/fibus crucifixerunt. Quodad modum auferendi attinet, pauló antà 
pier, ctiam exprefsèdixerat, ideo expiationem morte Chrifli intervenien- 
tc factam,eternam ab autore Epift.ad Hebr.appellari;quód ad finem ts- 

que feculi perduratura fit , et fingulos bomines femel peratia perpetuo 

expiet,id 6ft,in perpetuum quicunqueCbriflo fidem habuerint ab omnibus 

peccatis etiam futuris , videlicet ab ipforum reatu é pana liberat aique 

abfolvit, Hæc pauca fi obferváffet,vel obfervare voluiffet Smigl., non 

habuilfet primim, cur aliquoties jnfultarer Socino ,ac fi abfurdum di- 

„Smig. injuria xi(Icc, Deum futura peccata non imputare ad culpam. Hocenim nune 

Wefwipat Sago. quam dixitSocinus,fed calumnia hzc eft $m iglecij.Peccata enim fem- 

per funtpeccata , culpa fempere(t culpa, a quocunque tandem com- 

mittatur; & novimus, Dei beneficio, Deum res nonaliter a(timare, 

quàmut funt, Deinde ab affcrendis ctiam aliis lacrarum literarum te- 

ftimoniis 
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ftimoniis & rationibus prorfus abítinuiffet, Nam quod ad locum Heb. 
6.attinet,in quo affirmatur, homines, qui femel funt illuflvati &c. pofle 
ita prolabi, ut ad penitentiam revocari non poflint,id nihil ad. rem fa- 
cit.Socinus enimde peccatis futurisnon eorum;qui itaprolabuntur;ut 
filium Dei rurfümcrucifigant , & contemtuihabeant, neque eorum, 
qui funt in(tar terrz , qua etiamfi fxpe pluvia eam irriget, tamen non 
nili {pinas & tribulos profert,hocell, non de peccatis hominum impi- 
orum loquitur, fed illorum, qui etiamfi carnem fuam crucifixerunt,cü 
oninibusconcupifcentiis & affectibus, tamen adhuc quafdam incogi- 
tantias & fragilitatesin feipfis remanenteshabent. Hi enim Chrifto fi- 
dere & ejus elle non de(ierunt. i 

Locusetiam D. Iohannis, $i quis peccaverit, advocatum habemus 
apud Patrem lefum Cbriflum huc plané nihil facit, ob hanc potiffimüra 
caufam,quód D.lohannes,eos advocatum habere dicat,apud Patrem, 
qui peccent. Peccare autem,eft;in peccato ha rere & habitum peccati 
contraxiffe. Socinus veró non de peccati habitu , (ed de incogitantiis 
tantüm & fragilitatibus quibufdam, quz in iisremaneant,qui jam non 
habent peccati habitum, loquitur. Locus igitur D. lohannis de iisacci- 
piendus elt , quiad Chriftum accefferunt quidem,interim nondum o- 
mnes peccatorum vitiofos habitus depofuerunt.. Hosadhortatur D, 
Yohannes,ne peccent,hoc eft,ne in peccato hzreant.Nam qui peccant, 
eternam falutem confequi non polTunt. Ne veró defperent, qui pro- 
pter novitatem fuz ad Deum converf(ionis jugum peccati ve] unius, 
veletiam plurium nondum excufferunt, folatur eos, futurum fcilicet, 
ut,fi ad Deum ferió fefe convertant, peccata illis, in quibusadhucha- 
scbant , remittantur , quia Chriftus fit nofter advocatus apud Patrem, 
& fit juítus,& Gt propitiatio pro peccatis non tantüm eorum, quiin is 
plom credere inceperunt, verüm eriam totius mundi, fi Ícilicec refi pi. 
Íceret. Quz quidem confolatio valdè infignis e(t, fed ad cos non per- 
tinet,qui, jugo peccati femel excuflo, iterum peccato aliquo mancipá- 
tur. Hisenim impollbile eft , ut pauló ante dictum elt, renovariad 
poenitentiam. 

Quod ad rationes attinet,homines poft juftificationem(nt nunc i- 
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ta cum Smiglecio loquar) peccare non poffe , nosné, ut ait Smi- /7£/ Siigh 


glecius, affirmemus, qui dicimus, peccata etiam futura auferre facrifi- 
cium Chrifti? Peccata autem eorum, qui Chrifto &idant & ejus (unt, ad 
culpam nonimputari, nemo nifi amens dixerit. Iriqucfecum pugnat 
Smiglecius,dum docet,& homines peccare potfe, & fi peccent, Deum 
iftud ad culpam imputare. Quód veró ad poenam etizm rnputentür 
peccata, docet quidem Joco citato cx D, Perro $miglccius (quanquam 
id pros 


& Pet. 3,20, 
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id probareunoloco tam prolixè affcripto plan? otiofum erat, cum u- 
niverfa facra fcriptura id itaaperté telletur , quemadmodumyteflatur 
Deum remuneratorem elfe omnium qui ipfum quzrunt) fed ad rem 
nihil facit. D. enim Petrus cos punitum iriait,qui poftquam effugitfent 
inquinationes mundi , his rurfusimplicantur , & qui polt agnitionem 
retrorfum convertuntur a tradito (ibi (an&to mandato , itautad cog 
proverbium illud accommodari poffit,Canis ad vomitum reverfus,& 
fuslota ad volutabrum luti, hoc e(t, qui ex hominibus deploratis ad 
Deum ita fefe converterant , ut liberieffentab omni peccatorum. ha- 
bitu & confuetudine, rurfustamen, pertæl iftius (ervitutis,ad ingenis 

' umredierunt, &,ex veré piis impii iterum facti (unt: Socinus veró de 
lis, qui Chrifto confidere pergunt & revera cjus funt, interim tamen 
incogitantiis,& fragilitatibus quibusdam circumdati (unt, difertiffimà 
loquitur. 

CalummisSmi-. — Dedivina fapientia, cui repugnet peccata non imputare ad cul« 

gleci G inepta pam , fed quz omnia uti funtæftimet, nonet quod dicam amplius. 

Kallocimnationes ^ H æ ge M * " ee EA 
HocenimSocínus nunquádixit; fed calumnia eft Smiglecii. De divina 
porró juftitia falfum effedico,ei nullum malum impunitum effe. Nam 
ea tantiim mala opera Deus punit, in quibushomines herent.Quem- 
admodum etiam ea tantüm bona Deus remunerat , in quibus conftans 

TuRitiæ divine ter hominesper(iftunt. Imó juftitiz divinz proprium eft,ut,quemade 

proprias modum quzdam accidentaria bona in malis hominibus non curat , (ic 
ctiam quadam non voluntaria mala in probis & fibi confidentibus 
non puniat, fed clementer condonet, 

Falacia Smig. „At divine,aitSmiglecius potentie repuguaret, peccatum futurum, 
quod nondum eft, remittere , effet enim fimul c uon eßet peccatum, quod 
manifeftam implicat contradi&lionem, &c. Ego vero contradictionem 
Smiglecium &ngere affirmo , que tamen nullaeft. Nam qua diverfo 

Peccatum effe x. ECÍpectu dicuntur, eodem ille accipit. Peccatum elfetquoad culpam, 

non effe;dici po- non effet, quoad reatum, Poffe autem peccata effe quoad culpam,non 

T '*- effe, quoad reatum, quis non videt , quàm fit poffibile & Deo dignum? 

Hac enimelt ifta hominis coram Dco ju(tificatio, quód Deus peccata 
tegit vel non imputat. Tegere enim aliquid vel non imputare,tacità 
peccatum & effe & non effe, diverfo refpectu indicat. Nam (i non ef- 
fctquomodo tegi vel non imputari poffet? Nam quz non fünt;nec te- 
givel nonimputari opuseft.Rurfus ficient, quomodo tecta effent vel 
nonimputata? 3 

Falacia Smigl: | Scd novam adhuc contradictionem Smigl. offendit ex hac futu: 
rorum peccatorum remifTione, quàd fcilicet illa peccata i» peccata vea 

rací[ent & licité admitterentur, chent peccata, quia divin legi repue 
gnarent; 


Jicentiam facere diy bominibus habenas quidvis patrandi laxare. Quod 
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goarent: licit autem adinitterentur, quia Deum non offenderent , ne; 
que Deusilla imputaretad culpam aut ad poenam. Quomodo auiem, 
ait,licité admitteturd quod malum efl cùm co ipfo,quod malum eft, illicie 
tum quoque e[fe ct rationi repugnans neceffe fit è Tollo contradictione 
hoc modo; Peccata illa non licité admitterentur ,imó Deum offende» 
rent,& ad culpam imputarentur,Quid vultSmigl ampliusiPolfünt au- 
tem peccatanonlicité admitti , & Deum offendere & pro culpa impu- 


tari,& tamen quoad reatum condonari, Dicet, fi nonlicité admittun- 


tur, Deum offendunt, fiad culpam imputantur, fi veré peccata funt, 
ergo debentimputari etiam ad poenam. Nego id confequi. Poteít e- 
nim Deus,id quod minima licetiimó quod cum offendit,non imputa- 
re velcondonare: imó hoc ipfius ju[liciz,equitatis & rectitudinis pro- 


` priumell,utea, qua ab humanis viribus vix ac ne vix quidem piattari 


pofint,clementer condonet. 
Sed denique ratione fpeciofa fané hancfententiam de peccatorum 
futurorum remilfione aggreditur,dum ait, eum omnem ad peccandum 
8 ; E 


fi verumeffet,nz jure ille eam rejicerct. Sed ab(it,ut pietati quicquam 

fit contraria talis fententia. Veram enim pietatem,;ut fupràindicatum 

cht, omnino requirit, & nonnifi ad veré pios talis confolatio pertinet, 
ncmpe adcos, qui Chrifto confidunt &ejus funt,qui carnem fuácum 

omnib*concupi(centiis & affectibus crucifixerunt. Hos veró veré pi- 
oscífe,neipfe quidem Smigl. negabit. Rurfus veró quantam confola- 
cionem pariat in animis veré fidelium talis doctrina , quis non videt & 
miratur? Nam deme hoc,& hominem Chriftianum vel in defperatio- 
nem vel in fecuritatem pracipitaveris , ut fcilicet, quantumvis perpe- 
tub fludeat Deo obedire, (i tamen interdum non per malitiamfed vel 
per ignorantiã,vel perincogitantiá & fragilitate peccet, &fe ab hujuf- 
modi peccandi generc liberum effe non poffe videat,vel animum Deo 
obediendi abjecturus, vel quz committit peccata, peccata reipfanon 
effe , crediturus fit. Quorum neutrum ne fiat,medía hac via cundum 
eít,ut fcilicet (latuatur, ca quidem effe peccata & Deum illisoffendi, & 
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imputare ca ad culpam,imó poffe ca faluti etiam incommodare, (i De- 
us jure fuo agere velit nobifcum : purâ tamen & perfe&tá Dci miferi- 


cordiâ & ju(ticià illa omnia condonari iis,qui Chrifto confidere &cide 
‚obedire pergunt.Et hæcilla libertas eft fumma, quam Deus per Chri- 
flum revelavit, cujuscaufa ctiam Evangeliá Lex libertatis appellatur. 
Sed 8migl. ingenio fuo fatisfaciens, ita rem format,ut pictati con- 
trariarevera c (Te videatur, Dicit enim:Qid a peccando retrabat homi- 
nem , fireputet fecum , fe peccando nil ingratum Deo [acere nibil faluti 
proprie 
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proprie incommodare,quod quicquid mali faciat, Dens non fit imputatue 
rus ad culpam.Hzc enim omnia falfa effe janv oftendímus.Ttaque repa- 
gula, nempetimorem offenfz diving & condemnationis eterne, non 
repcllimus, fed iis homines perpetuó in officio contínemus,ne fecun- 
di carnem ambulent fed fecundum fpiritum;neque hac de peccatorü 
futurorum remiflione pro illis funt dicla,qui inpeccato aliquo harent, 
fcd pro iis, qui fecundum fpiritum viventes,per incogitantiam inter- 
dum & fragilitatem quzdam committunt, qui a vera pictatis perfe- 
&ione difcedunt. 

Porró Smigl, verborum Epiftolz ad Hebr. nempe quód Chriftus 
eternam redemtionem per introitum fuum in fan&ainvenerit, & 
quód una oblatione in perpetuum confümmátit fanctificatos, ex qui- 
bus ilta futurorum peccatorum remiffio colligitur „aliam affert expli- 
cationem, duas caufas enumerando, quare aeternam vocet redemtio- 
nem, quz per Chrifli (acrificium fit; easdue in eadem Epiftola indicari 
ait. Vna cfl, quód per Chrifli oblationem eterna vita fit nobis comparata, 
altera, quód omnia tortine mundi peccata ita morte Chrifti expiata fint, ut 
alio facrificio ad ea expianda non fit opus: fed'ùirtute Chrifti facrificii fe- 
mel oblati remittantur in eternum, fi modò per media a Deo inflituta ejus 
vim facrificii bomines fibi ipfis applicare fludaerinz. Non ergo antequam 
fiant, peccata, remitti , fed fi fiant virtute bujus facrificii femel fasti re- 

S miglecii d- mitti poffe.Quain re tota deducenda variis modis fefe prodiditSmigl. 

fita Primüm enim non docet,has,quasipfe affert caufas, pugnare cum illis, 

quas Socinus attulerat,ob quas redemtio,quam Chriftus invenit,zter- 

na appellatur.Nihil antem impedit quominus fint unius rei plures caü- 

fz,& tamen omnes verz. Et ipfc Socinusdixerat loco citato, omnes fe 

Sigl errore cauffas hic non enarrare. Deinde falfum eft;Chriftum vitam xternam 

per fuamoblationem nobiscomparaffe , (i res accurate expendaturs 

necufpiam tale quid in univerfis facrisliterisnedumin Epill.ad Hebr. 

indicatur. Et certé locum annotare debuiffet Smigl., (i fidem apud nos 

reperire dicta fua voluit. Isenim vere & proprie aliquid cornparat,qui 

utrcsaliquaexiflat, efficit. At antequam Chriftus feipfum offerret, 

im antcquàm exilteret, jam erat parata vita zterna & deftinata nem 

péa Deo,omnibus,qui Chriftro fidem effent habituri: AnteChirifti ve- 

1o oblationem multos in eum credidiffe fuprà ipfe contenderat Smig, 

Oblatio igitur Chrifti non eo fine facta eft;ut vitaæterna nobis proprie 

Wraufa oblationis loquendo compararetur, fed, ut duobus verbisrem omnium in falute 

Chiti ved — ofr maximamiterum comprehendam,ut ad eamamplectendam & 
confequendam perfectam extaret adjumentum & adminiculum. 

PorrbalteraaSmigl.allata caufa cadem quodammodo cfl,cum ea; 

quam 
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quam Socinus affert. Nam & ipfe Socinus diferte ait (fol. 145. in lib. de mp! /2 repeid 
Servat.) redemtionem appellari eternam , quód & ad finem uíque fe- bendit T jm 
culi perduratura fit, & fingulos homines femel peracta perpetuo ex- 7^ irni 
piet. Quid igitur opus fuit,hanc caufam pro nova & diverfa ab ca,quá ; 
Socinus attulerat;afferre ? ; : DER 
Gaptiofe præterea dicitur,Chrilli morte omnia totius mundi pec- Caprio Smigh 

Cata ita expiata elfe,ut alio facrificio ad ea expianda non lit opus. Nili 

enim cum morte Chrifti conjungatur cjus divina poteftas & cura quá 
no(lrigerit,quz mortem coníecuta, & ipfum fune lactificium , falium 

cft, (ola morteChri(ti expiata cffe omnia peccata totius mundi, Nam fi 1 Cor. 15: 1e 
Ghri(lus nonrefurrexit, adhuc ín peccatis noftris (numus, ait Paulus. TI- 
mò Chrifti morsfacrificium Chrilti non eft, (ed tantüm quadam adil- 
lud pra paratio,vcl aliquod cjus initium;ut jam (pe di&um cft. 

Virtute facrificiiChrifti femeloblati peccata remitti in eternum, 

hoceft, omnibus confequentibus temporibus ufquead finem mundi, 
1ecté dicitur; fed, ut apparet, Smig]. non rc&te inrelligitur , Addit e- 
nim, fi sodó per media a Deo in[lituta ejus vim bomines fibi ipfis appli- 
care flnduevint.Hac veró additio tollitid, quod hactenus de virtute fa- 
crificii€hriftidiferuit, nempe perid Deo pro peccatis fatisfactum ef- 
fe. Nam fi per Chrifli facrificium pro omnibus peccatis totius mundi 
fatisfactum eíl , jam non eft opusulla ad nos fervandos, ejus rei appli- 
catione. Quemadmodum etiam,(i nomine alicujus debitoris creditori 

cjus debitum foluatur,, ad liberatione ab illo debito nullo modo opus 

€[L,ut is fibi id applicet,pro quo id (folutü eft, Exoluto enim debito,jam 

liberatio confequitur;veis pro quoexolutum e(t debitum,id credat, 

fivenon. Quíaveró nimis manifeftum eft , nulla Dei beneficia nobis 

reipfa contingere, nifiper media a Dcoinflituta ca acquiramus, hinc 

necetfarió fequitur, nullius Dei beneficiicam vim effe, quam credit 

Smigl. quàd fcilicetaliquid ita efficiat,ut caufa principalis vel merito. 

ría, led cantüm efficit, quatenus ad effectum producendumplurimüm 

confert,& (ipe eo effe&tus produci nequit. De mediis que a Dco infti- 

tuta effe credit Smigl.,& perqua vult homines (ibi vim (acrificii Chri- ik 
fti applicare ftudere,nihilnunc dico. Longa enim effet fabula recen- EU open 
fere tantùm,quæ ipfius Ecclefia ad iftam applicationem media confin- osë « a fa 
xit. Hocunum dico: nullum pror(us effe medium,per quod homines cfe Chriff 
vim facrificii Chrilli applicarefibi poffint.Applicatio enim iftaridicu- 

lumaliquid eft: (ed unum e(ttantüm medium,per quod homines con- 

fequi poffünt id , cujus caufá Chriftusin celosafcendit, & ibicoram vsum en medi. 
Dco apparet,hoc efl,remiífionem peccatorum. Hoc autem eft fidesin wm confequendi 
Ic(um Chiiltum,cujusanima & complementum cft obedientia prace- po 

Nna ptisillius €hrifum 
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ptisillius przflanda : Chriftusením confummatus faftus, caufa extitit 
Bess. — aterna falutisomnibus quiipfi obediupt;ut ait divinus illcEpiftolz ad 
Hebr.autor. 
Cavillatio deniqüe etiam eft vel potilis calumnia in €o,quód di- 
CaSi latio Smi- cit, peccata nonantequam fiant, remitti , Hoc enim nec Socinusdixit 
slein unquam,nec quifquam noftrum; fed peccatorum,qua fieri poflunt, re- 
demtionem vel expiationem dari dicimus, quia Deus decreverit & 
flatuerit;is,quiChrillo confidunt&obediunt,fi per incogitantiam vel 
fragilitatem interdum labantur aut peccent , clementer Iud totum 
coronare; & nallo pro illis peccatis facrificio alio opus effe, quàm ut 
hominesea agnofcant & deplorent; interim tamen in curfu vero pie- 
tatis trenè pergant.Hoc veró ut antequam peccata fiant, decernere- 
tur , neceffe fuifTe, ipfa fuadet ratio. 
Vidit porrà Smiglecius idem feré dicia Socino de imperfectione 
legalium facrificiorum & perfectione facrificii Chrifti , quod ille di- 
cit, vel idem ferèa fe dici quoad verba, quod aSocino, ideoque fic re- 
Ípondet: Reipfa difcrimen non exiguum fed maximum eft , verum iuxta 
noftram non Socini fententiam. Quare vero? Difcrimen enim „ait, quod 
Paulus a[fignat , eft impevfetiio er in[ufficientia facrificii veteris legio, 
perfectio c fufficientia facrificii Chrifli. At hoc idem iisdem verbis nos 
ctiam affirmamus & contendimus. Quid ergo (I, quod fit maximum 
fecundum $miglecii fententiam , non verb fecundum noftram ?- Ait: 
Nos igitur, qui vim [ammam c? e(ficacitatem facrificio Chrifi tribuimus, 
boc difcrimen agnofeimua . at Socinus qui nullam vim facrificio Cbriflitri- 
buit, que non quadret facrificiis legis , non poteft boc difcrimen «[fianare, 
Won eft neceffe Sed nec neceffe efl fummam vim abfolute tribuere facrificio Chrifli, 
er imla- quá fcilicet majoretfe non poliit,fed (atis ef talem illi vim tribui,qua 
vribui;fed veram. fit perfectior legalium facrificiorum virtute , & illorum reípectu (it 
perfe&illima & fumma. Alioquin ut quis rem aliquam extollat,quz- 
vis fumma ei tribuere poteít, cùm tamen femperatrendendum fit, 
non an ca q uæ tribuuntur, fumma, fedan vera & rationi confentanea 
fint; nec verum e(t , Socinum nullam vim facrificio Chri(ti tribuere, 
quz non quadret legalibus facrificiis. Etiam(i enim eatenus ca conve- 
nire inter fc afferat,quód ficut illanon merebantur quicquam,nec pro 
peccatis fatisfaciebant , fed eatenus peccata expiabant , quatenus illis 
peractis divina benignitate effectus expiationis confequebatur;fic cti- 
am Chrifti mors non mereatur quicquam , nec pro peccatis fatisfaciat, 
fed eatenus tantùm peccata expíct , quatenusill peracta, divinabeni- 
o. gnitateeffectusremitlionispeccatorum confecutus eft : tamen hinc 
o 5»"- non fequitur, Socinum nullam vim majorem tribuere Chrifi facrifi- 
gien ; TEN cio,quànm 
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cio,quàm legalibus facrificiis. Poffunt enim una in re duo comparari, 
que in aliis longilfiméa fe differunt, utantea non femelindicatum e(t. 
Quo obfervato, refponfum patet ad fequentia verbaSmiglecii , his 
jam refutatis fimilia. Nempe eque imperfectum futurum ex fe Chrifti fa- 
crificium cr infufficiens ad peccata quevis vemittenda atque legis (Chrifii 
habetSmiglecius) facrificium; ci quicquid in peccatis noftris remittendiá 
fit id non virtuti facrifrcii, feu divine liberalitati e voluntati totum af- 
firibendum , e fic nullum futurum , quoad perfectionem c [ufficientiam 
inter facrificium Chrifli e alia facrificia difcrimen. Hacc enim otiofatan- 
tim funtfemel diorum repetitio, quà miror tátopere delectari Smi- 
glecium in hoc fuo libro, in quo breviitati tuduiffe plané vult videri. 

Sed porró fic inftat: Nam quòd nos paffio čr mors Chrifti magts mo- 

weat ad convertendum nos in Deum , quàm moveant facrificia legalia, id 
non efficit facrifiiumCbrifli, quod ad rationem [pelat facrificii,e ffe perfe 
Eius cum non in illa motione animorum facrificii ratio confiftat, fed in ob- 
latione rei , que ad compenfandam Dco iniuriam per peccatum illatam, 
suultum ex fe valeat , qualia eft [anguis Chrifli , quiea propter à $. Petro 
pretiofus appellatur , quod ad nos redimendos à peccatis plurimum apud 
Deum valeai.Opponit(uo more paffionem & mortem Chrifti facri 
ciislegalibus;cüm tamen non tantüm vel non tàm morsChrifti,quàm 
ejus facrificium,quod non ipfa mors eft, fcd quod morte intervenien- 
te factum ekt, nempe ip(iusfui in calis coram Dco prafentatio,facrifi- 
ciis legalibus opponi debeat. Quod fi fa&um effet, conflititfer,Chri- 
fti faiiptius coram Deo prafentationem efficere, ut facrificiumChri- 
fli, quod ad rationem fpectat facrificii, Gt perfedtius;& vana verba ef- 
fc Smiglecii, facrificii rationem nó in animi motione confiftere,quod 
nemo unquam dixit,fed in oblatione rei,quz ad nos ad Deum convers 
tendos,&vità noseterná donandos fufficientiffima eft.que rurfus pef 
figuratum loquendi modum Chrifli facrificium appellatur. Compen- 
fatione enim ipjuriz Deo per peccatum illata nulla opusfuit,fiquidem 
Deus eam fponte fua remifit, 

Pretiofum autem co fenfu fanguinem Chrifli appellari, quóda- 
pud Deum peccatorum remiffionem meritusfit,vel quod ad compen- 
fandam Deiinjuriam per peccatum illatam , multùm ex fe valeat , ni- 
mis puerile imo frivolum eft, cùm conftet vocem eam opponi voci 
torruptibili,& itazternum aliquid fignificare , quia fcilicet eterni foc- 
deris fanguis eft. 

Vnum adhuc habet Smiglecius in hoc capite;quo ita graviter per- 
flringitSocinum, ut eum in Chriftum injurium effe dicere non verc- 
atur, & eft hoc, Quod Chrifti facrificium negat Socinusremifionem 
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peccatorum a Dco impetrare , fed ait, eamtotam ex liberalitate Dei. 
novo fæderi inclufa pendere.Quo fané nihil re&ius dici potuit. Chris 
(lusenim novi fæderis nonacquilitor ,ut (ic dicam, & impetrator eft, 
fed fponfor tantàm & mediator. Smiglecius verð adver(ushac ita , 
Qua [i verò, ait, aut impetratio liberalitati deroget,aut minus Chrifti o~ 
ratio po[fit apud Deum quàm nofira, Nobis enim orantibus pro fratre 
peccatum babente,non ad mortem promittitur impetratio,quod ifle ims 
pius Chrifto denegat. Sed quicquid dicat Smiglecius , Certum eftjlibe- 
ralitatem cum impetratione pugnare, Namubi c(t qui liberaliter fpó- 
tc fua det aliquid & offerat , ibi impetratione nulla elt opus: Et (i Deus 
fimpliciterfponte fua aliquid reipfà {e daturum promihifet , nulla c. 
jusrei a Deo impetrationeullo modo opus cilet. Quàd veróoramus 
Dcum, id ideo fit, quia Deus (icomnino velit , & nonnifi petentibus 
dona ua daturum fe promiferit. Petite ez accipietis ait D.Iefus, & ras 
tionem reddit, Nam qui petit accipit. Pius autem eft Smigleciusfcilicet; 
dum Socinüita calumniatur,quódChrifto id deneget,quod hominibus 
promiffum fit Socinus enim Chrifti orationem non tantiim plus pof- 
fe quàm omnium hominum concedit , verüm etiam Chriftum ut ali- 
quid nuncoret, nullo mado egere, fed omnia quacunque ad falutem 
nottram perficiendam pertinent, potentiá divinâ (ibi datá præftare 


fufüicienter poffe, acriter contendit, & non paucorum judicio folidé 
comprobat. 
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quid fit,nunc non eft tempus nec neceffiz 
oneffe autem, peccatum non ad mortem inquo 
nonad mortem ufque quisperfeveret,ut ait Smigl.,aliusapud eundem 
Tol. ties, lohannem locus,ubi de Lazaro Chriftus dixit, infirmitas bec non eft ad 
mortem manifeltè docet. Nam nemo nifi ftupidus diceret,verba Chri. 

fti licaccipiendaeffe, Infirmitas hzc non eft ufque ad mortem. 
Parat autem fibi fub finem capitis aditum ad aliquid aliud Smigle: 
cius,dum erroris accufat Socinum, qui nonomnium hominum, nem- 
pceorum,qui Chriftum præcefferunt, peccata per fanguinem ejus ex« 


piata cie affirmat, cujus quomodo cum convincat , tempus eft ut vf. 
deamus, 


Rrsrowsio an Cap: XX XI. cujus ticuluseft: 
CGhrifum omnium hominam peccatis, qui ab orbe condito extis 
terunt, fatisfecife, 
Artel RAA Hicprimüm notandum eft,Smiglecium ita fe gerere in probanda hac 
fétetia 54,4, Q0 [tione , ac (i nihi] unquam hac de re vel fcriptum antea,vel faltem 
BÓenfuu — Rhiladullum corum locorum, quos híc affert, a noftris refi peo 
infe 
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fit, fedac fi nova effent argumenta illius omnia, cùm tamen nomina- 
tim ad primum, quod ex loco Hebr: 9.46. nectit, folidiflimè a Socino 
refponfüm,ad reliqua verb omnia idab eo allatum fit, quod loco fuf- 
ficientiflima refponfionis clTe poteft. Nam quo ad primülocum, ne- 
gaverat tum affümtionem tum confequentiam. Nempe neccex ifto 
loco confequi , Chrifti mortem aut virtutem ejusad cos pertinuilfe , 
qui ante eum vixerint, imo contrarium ex eo elici poffe, luculenter o- 
ftenderat ; nec li pertineret hinc confequi fatisfationem, cùm ratio- 
nesaliz ejus rei dari poffint, quas etiam ibidem annotare non neglexit, 
Nimirüm,vel quód fide ifta omnia,qua futura erant,qua Que nos nunc 
etiam tanquam preterira credimus , comprehendere potuerint; vel 
quod beneficio mortis Chrifti , qui per eam poteftatem omnes vità 
aterná donandi confecutus eft , (alvoseos futuros jure dici poffit. Ad 
qu omnia,quia nihil refpondet Smiglecius,denuó eum illuc remitti- 
mus,&,fi refponderi fibi v elit,utifta refutare conetur, petimus. Nunc 
verð adalía,que Smiglecius ad probandum hanc fuam &íuorum fen- 
tentiam nova affert argumenta, breviter refpondebimus. 

Secundum igitur argamentum format ex collatione,quam Chri- 
fticum Adamo facit Paulus, que eft, quód quemadmodum ex unius 
Adami peccato omnes homines condemnantur , ita exunius Chrifti 
gratia omnes homines jufti&cantur. Vnde concludit, cos ctiam , qui 
Chriftum | antecefferunt ,. gratiam & remiflionem peccatorum 
per Chriftum confecutos effe, alioquin potentius fore pecca- 
tum Adami quàm grátiam Chrifti. Refpondeo Smiglecium pri- 
müm fallaciam committere a dicto fecundum quid ad di&um fimpli- 
ter. Nam non fimpliciter Paulusait , omnes ex unius gratia juftifican- 
dos, (ed cos omnes, quiabundantiam gratiz & donationisjuftitiz ac- 
cipiunt, hoc eft, qui grato animo tantum Deibeneficium & benigni- 
tatemadmittunt, Hocautem quomodo ii, quiante Chriftum vixe- 
gunt, præltare potuerunt? fiquidem ifta gratia & ju(titia eis revelata 
nondum tuit, Et etiamfi Paulusabfoluté aliquotiesde omnibus homi- 
nibus loquatur , tamen ipfa res evincit , femper hanc additionem 276 
xoz, ut ajunt, quodammodo effe repetendam , & verbaita, ut modó 
ex ipfoPaulo docuimus,reftringenda. Iam fi quis dicat,hac ratione non 
conftare,quid Paulus de iisfentiat vel ftatuat,quiante Chriftum fure, 
refpon(io danda eft,non id tunc Paulo propofitum fuiffe , qua ratione 
ii (ervandi effent , qui ante Chriftum fideles fuére. Itaque non ex hoc 
loco,fed aliunde id petendum effe, Isautem modus (ut alia multa mit- 
tam) eft, utprolixé docetauétor Epiftola ad Hebr : cap: 1. fides illo- 
rum,cujus natura & forma crat, cre dese Deum effc, & eum cfe remus 
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neratorem eorum qui ipfim quzrunt,quam fidem fine ulla perfuafio; 
ne de morte Chrifti vel fructu illius mortis, prafertim vero fatisfadti- 

Per Chriftum po ONÍS eXiltere potuitfe,nemo non videt. Deinde veródiconon confe- 
teft fervariali- quIexeo,quód omnes fideles, qui ante Chritum vixerunt,perChri(tü 

Dodd lintgratiam & peccatorum veniam confecuturi , Chriftum pro eis fa. 

us. tisfecifTe, Confequenturenim proculdubio juftíácationem per Chri- 

A640«41 ums quia Deusillum judicem vivorum & mortuorum conftituit, S 

Panne  vultutomnegenu fübterraneorum illi fle&atur. Vnde etiam Domi. 
nus Davidis patrisfui appellatus e(t. : 

t Tim: 2, 4. Idem ctiam de tertio loco & argumento dicendum. Nam cùm 
Paulusait , Vnum effe Deum, unum mediatorem Dei cj bominum ,bomi- 
nem lefamCbriflum,qui femetip[um dedit redemtionem pro omuibus ,quis 
cít qui non agnofcat, eum de omnibus tantüm loqui, quicunque poft 

Chriftus tantùm Chriftum fuerunt? Homo enim Chriftus Iefus mediator eoram etfe nó 
"iure potuit, quieum antece(Terunt, Et manifeltumeft,Chrillum mediato- 

í rem appellari novi tantùm fæderis: Mofen veró veteris. 

Smigl- medias Abíurdum,quodnectit Smigl.,fi Chriftusnon (it mediatoromni- 
forem cum re. Um,etiam eorum qui ipfum antecefferunt,nititur ipfius a(tutiá, qua in 
demptare) cone eo e(t, quód mediatorem cum redemtore primüm miícet, & loco me- 
[usse diatoris tacità redemtorem fupponit. Cum tamen , ut verumeff, o- 
mnes redemtore indiguitfe, ita falfum (it,omnes mediatore indiguif- 

fe. Deusenim fuit,qui alios per mediatoresfervavit,alios fine medi- 

atore fervare potuit. Paulus autem non dicit, tantümunum effe re- 

demtore, utaitaftutulusSmiglecius,, fed tantüm unum effe mediato- 

rem Dei & hominum, idá; non femper, fed (ub novo tantüm fædere, 

Ioh: 2, 20 Tantundem valet quod quarto loco affertur exD. Iohanne, Chri- 

ftum elfe propitiationem pro peccatis totius mundi. Hoc enim de to- 
to mundo , qui poft Chriftum extitit, intelligi debere,manifettius eft 
quàm ut probatione egeat. Opponitur enim ibi totus mundus tan- 
quam infidelis, fidelibus qui runc erant, IefüChritli infirmis:non verà 
tanquam fidelesqui nunc funt, fidelibus qui olim fuerunt; & propitia- 
tio Chriftus pro peccatis totius mundi dicitur , non quoad eifectum, 
fed quoad Dei tantüm confilium, pro fidelium autem peccatis propis 
tiatio ell reipfa non confilio Dei tantüm. 
Cantjo viginti quatuor feniorum Apocal: s. nihil etiam aliud do- 
cet, quàm ex omni tribu & lingua & populo & natione, qua tunc fuit, 
& futura eft poh Chriftum exhibitum, mortuum & refufcitatum, fu- 
turos;qui eum collaudarent. Seniores autem illos, parentes totius po- 
puli Dei a doctoribus (nempe Pontificiis) intelligi,ad rem nihil facit. 
Nam & errare ca in re potuezunt , imó errárunt, Quomodo enim pa- 
entes 


Error Door 
Pentificiorum, 
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gent 
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rentes populi Dei illiusantiqui, de Chrifti mortis fru&u aliquid cane- 


rent,de quibus.an eam futuram effe fciverint;ambigitur? & etiam nõ 
erralfent Doctores, quomodo probatur, id, quod parentes cccine- 
sunt, ad omnes qui parentes non erant, pertinuiffe(cum nimiscertum 
fitjnonomnes,qui ante Chriftum fuerunt, parentes populi Dei fuite.) 
Denique, quodin fingulisad hec loca & argumenta refponfionibusin 
primisnotandum eft, quid redemtio per fanguinem Chrifti, cum ilta 
plufquam abfurda fatisfactione commune habet?cüim certum fitChri- 
ftum redimere poffe & redemturum potentià fuà , quam intervenien- 
te morte cofifecutus eft, omnes quicung; ab initio mundi fideles Deo 
fuere;ctiam(i proillis non fatisfecerit. 

Quintum veróargamentum, ductum ex eo,quód ab orbe condi- 
to Chriflus ab hominibus pro Mellia & Saluatore agnofccbatur & ex- 


poteft ab(Que fa« 


pectabatur, infirmum plané & futile cenfendum e(t. Primüm enim Zzfirmitas proa 


Smigl. a Iacobo facit initiumiftor(i qui Meffiá agnofcebant&exT 


vecta bationum Snia 


- E . > PA ect. 
bát.Iacob* autem duob? mille annis&amplius poft orbem conditüex- ? won ab initio 
titit. Dcinde ex eo , quod de pracipuis quibufdá dici poteft, quales fu- mundi Chriftus 


erunt Iacobus, lob David, Abraham & aliireges & propheta, falfo in- 


pro Meffia expes 


fértur a Smiglecio, ludæos ex fide Chrifti quem expectabant,juflifica- Nec ab omnibuse 


toselfe. Potuit enim Deus aliquid concedere viris illis divinis, quod 
aliis licet &idelibus;negatum fuit. quemadmodum omnino verifimile 
elt, plzrofque deco ne cogitáffe quidem, quod multi reges & prophe- 
tz dc(iderárunt videre & audire, ímó ex co ipfo, quód multireges & 
ptopheta de (iderárunt & audire & videre;qua olim videbant & audi- 
€bant Apoftoli Chri(ti,re&é colligitur;reliquosid non defiderátfe,vel 
cupiviffe. Quodenimdcomnibus jure predicari poteft, exco nemo 
fingulariter commendari poteft.Si vcro plariq;noncupivcerunt,quo- 
modo fide in Chriftum przditi ac juftificati fuere? 

Porró longè aliud eft,Chriftum ab aliquibus pro Meffia & Salvato- 
reagnitum fuiffe & expectatum,& Chriftum a fidelibus agnitum & cx- 
pectatum fuiffe. Poterant enim omnes quibusrevelatum fuit, Chri- 
(tum venturum, agaofcere eum pro fuoServatore &cxpcétare: at 
d iu fequitur, omnesfideles Chriftum venturum , compertum 

abuitle. 


Nihildico de allegatione verborumIobi. Hæcenim de Deo non Ib. 19.35» 


Inepta loci ex Io 


de Me [fia intelligi poffe,ipfaresloquiturquem tunc vidit Iob;cütr eX b, allegatios 
morbo iíto liberatus fuit, ut excap. ultimo videre eft. Verbaautem f.$ 


itam neviffimo die de terra furretturus fum „aliter ex Hebraico legun- 
tur«Namhecdici , nec terrz mentio fit ulla, fed tantüm, noviífime de 
Qo pulvere 
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pulvere fe farre&urum ait lobus quorum verborum fen(us eft, fc tan. 
dem ex ifla calamitate,in qua tunc pofitus erat, evafurum vel liberat 
iri. Quanquam fenfu myflico de relurre&ione ex mortuis intelligi ea 
poffe,non negamus, 


Non fequiturex | Denique elto,& eos; quos recenfetSmigl. & sliosomnes fideles, 
ra etiam aborbecondito Chrilum pro Meflia & Servatore agnoviTe & 
Mefliz pro homi expeđtalfe , num hinc confequetur, Chriftum pro illis & peccatis illo- 
pibus rum fatisfecitfe? Quafi (cilicet modus falutis alius dari non poflit, præ- 

ter hanc ridiculum, abfurdum, impoffibilem & bla(phemum. Dicam 
iterum uno verbo: Chriftusomnes fervabit a morte zterna & omni- 
bus dabit vitam zternam.Quomodo igitur Servator ipforum non cil? 
Nec hilo robuftius illud;e(t , quod profexto argumento affertur 
OL». cx co, quód Paulusait, neminem ex operibus juftificari,nifi perfidem 
Per fidewTefu Iefu C hriíli, Nimisenim manifeftum eft, cumloqui de tempore novi 
ranim federe Foederis, exillis praertim verbis, per fidem lefu Chrifti, cum autor ille 
minzs juftificatur divinusad Hebr.c. rr. differens de eo , quod homines ab initio mundi 
ufqueadtempora Chrifli acceptos Deo reddidit,idem quidem folam 
commemorat, fed eam talem, que nedum in Chriftum ulla ratione 
collocata cífet,(cd quz necad cum ullo modo fpe&abat;& ipfe Paulus 
ca.1.& 4.ad Rom.; comprobaturus tum tefltimoniis tum exemplis;per 
fidem etiam olim Deum juftificafe homines, tantüm ea teflimonia 
affert, in quibus fimpliciter Fideifit mentio, non autem fidei in Chri. 
flum;& Abrahamum introducit,qui fimpliciter Deo credidiffe & ideo 
juftificatus effe dicitur. Firma autem omnino elt affertio Pauli,non ef- 
fe falutem nil per fidem Iefu Chrifti , quia poftquam fides illa revèla. 
€:.:.5. ta fuit, velut Paulus ctiamloquitur, venit, cujus fcilicet autor & 
Bcbaz.a. coníummator fuit Chriftus, fruftra fuiffet , contentum elfe fide illa, 
quz antca Dco placebat. Semperenim omnia ad voluntatem divinam 
revocanda fünt,que norma fidei effe deber. & ntilla mutatur,ita etiam 
hancimmutari neceffe e(t, Quemadmodum fruftra fuiffet contentum 
efTc obfervatione quorundam Deiprzceptorum, pofiquam lex Mo- 
faica & inter ca quedam infignes ceremonia tradite fucrunt, fi quis il. 
la afpernatus fuiffet. - 

Illud veróquod feptimo loco affertur;nerpe noh alia ratione De- 
um propofuitfe Chriftum propitiationem tam Iudeis quàm gentibus, 
vcl idem ch cum eo,quod jam refütavimus,vcl (altem nihil prorfus ad 

Bmigl. principi. TEM pertinet. Non enim runc quaritur, quaratione Deus ram Iudzis 

wo petit, quàm gentibus Chriftum propitiationem (Smigl. habet propitiato- 

rem)propofüerit: fed aniis,qui ante Chriftum faerunt,Chriltum pro- 
pitiationem propoluerit,&ta tacite principium a Smigl. PS 
idcm 
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Fidem a Deo ad homines juftificandosrequifitam femper fuiife, 
facil concedimus, & huc facere locum ex Habacuc allatum afirma- 
mus; Chriftum etiam iis , quibus annunciatus fuit, tam ludæis quàm 
gentibusnon aliter propitiationem propofitam elfe quàm per fidem, 

- contendimus etiam : fed fidem illam, quam femper Deus requilivit e- si omnis fides 
tiam ante Chriftum ad jullificationem,fidem effe in Iefum Chriftum, Paid gui» 
id conftanter pernegamus.Nam nec apud Prophetam Habacuc,qui ju- 

(um ex fide vi&urum affirmat,nec apud autorem Epift. ad Hebr. c. tx. 

quiomnesab initio mundi patres fide juftificatos effe luculenter docet, 

fidei in Iefam Chriftum ulla fit mentio. Implicitam verà illam fidem Nage Smiglecif 
inlefum Chriftlum,quam in genere & in confufo,imò confufiffimé in 
omnibus fuiffe contendit Smigl. non valde ut curemus, neceffe eft, rü 
quód non de tali fide nunc fermo fit, tum quód hujufmodi fides im- 
plicita & in confufo vel confufiflime in aliquo hærens, nihil ad remif- 
fionem peccatorum conferat, de qua potriflimàmhic agitur. 

Falfum autem præterea eft id, quo hzc implicita fides nititur, nC- 
peDeumpromiliffe hominibus Meiliam Servatorem futurum, & non 
aliter nifi per Chrilltum ipfum inquirentibus fe remuneratorem futu- 
sum.Nam nec omnibus ab orbe condito Melliaspromitfusfuit,fed ab — Meffias non o- 
Abrahamo demum cosperuntifiz promiffiones,ut teftantur facra lite- iipibnésqromi: 


Errore: Sniel 


fus.fait, 


ræ:nec que facta funtaliis promifliones,id continebant,quod conten- In promif&one 


y 3 z d a ES EN Mefi non cons 
dit Smígl. Plzrzue enim,ne dicam omnes,de aliis perfonis& reb*in- i5... zterna fa 


tclligi poterant primo refpectu,quàm de Chrifto & per cam revelan- lus manifeftés 
dà (lute. Firmiterigiturtenendum eft, myfteriumthioc abfconditum 
fuiffe in Deo;utaitfcriptura, &Smigl. non diffitetur; ncc committen- 
dum;utperitam implicitam & confufam fidem,quz fcilicet nulla eft, 
irritafiant Dei confilia & arcana. 

Sed habet adhuc ođtavo loco Smiglecius rationem talem: $i fine 
fide Chrifli ab orbe condito bomines falvari potuiffent,non fuiffet omnino 
neceft arius ad falutem Chriftus. non magis enim nos egemus Salvatore, 
quàm illiin veteri lege eguerunt. Quod fi illi fine Chrifto falvi effe potue- 
síit,nos ctiam faloari poftemus nifi perfectiorem ci efficaciorem efe legë 
vererem ad falyandos bomines credamus quà m novam, ut quod illa ex fe 
poterat boc nova fine auxilio Chrifli non po[fit.1d autem omnibus iis feri- 
piuris repugnat, que nece[fitatem Salvatoris oflendunt , quarum una eft 
Heb: 7.11. Quocirca nullus [ine Chrifto cr fiue fide in ipfum (alvari un- 
quam poterit , nece[Jeque efl affirmare , Cbriflium omnium a con[litutione 
mundi salvatorem faite, Quz tota ratio nihil concludit triplici de Errores fmigl, 
caufa Nam prímüm,fi abfoluta necellitas conderetur, certum e(l; po- 
guiffe nos & omncs fine Chrifto fervari ; nec ufpiam fcriptum extat, 

Qoa ‘RON p9» 
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icu MR aon potuiffe homines absque Chrifto fcrvari, nifi fortaffe Deum o: 
diviamyoluaca. MNipotentem e(Te negare velimus: Si verà de necefli tàte comparata, 
tem, velquam ex hypotheli vocant, fermo fit, certum eft, neminem omni- 
nofervari poffe, nifi per Chrillum. Nam poltcaquam Dco ita vifum 
Ihe. eft,ut nos fervet per Chriftum,nemo prorfüs ad Patrem venire poteft, 
8.4.17. pif perillum, nec eftnomendatum fub celo, in quo nosfervari opor- 
teat;prater nomen lefu. Itajue etiam(i refpectu abfolutz neceffitatis 
fervari potuiffent homines abfque Chrilo,non tamen id nunc, polt- 
quam divina voluntas revelata nobis elt petandum eft, fed omniaad 
eam redigenda funt,&nihil contra eam fieri poffe,(tatuendum eht, De- 
pr E te inde aliud et (ine Chrifto fervari non poffe quenquam , vel Chriftum 
de in Chriftum Omnium effe Servatorem; & aliud, fine fideinChriftum neminem o- 
nonpofíe(ctvari, mnino poffe fervari. Pote(tenim Deus eumetiam per Chriflum fer- 
vare,qui in Chriftum non credidit, dummodo inDeum crederet,quod 
nos veri[limum effe (latuimus. Denique nonidin quzítione efl;an o- 
Datur &de; in Innesper fidem in Chri(tam fervati int, (ed an Chriftus pro omnium 
ran apine peccatis Dco fatisfecerit. Polle autemaliquem in Chriftum credere, 
& per fidemin eum fervari , nec tamencredere cum pro peccatisipfi- 
usfatis feciffe, inter alia vel hinc patet, quód fidesin Chriftum eadem 
Ioh.12.44. eft, quoad naturam fuam cum fide in iplum Deum. Nam qui in Chri- 
Fides in Chrift flumcredit,creditin ipfum Dcum,qui eum mifit. AtinDeum credere, 
ponis ideiin pon eff credere,eum pro peccatis alicui fatisfecitfe, Ita fcilicet furoba 
litusSmiglecius probat id, de quo quz(tio non erat inflituta,& tamen 
octo argumenta fe attuliffe credidit , quibus in titulo capitis propofi- 
tam the(in probaverit. Quibusitabreviter & fettinanter, cominus 
conflictando, pro(tratis , mole fua ruant neceffe ch, qux hincinfert 
Erronea iletio- Smielecius. Nempe eadem ratione, cos qui Chriflum antecetferunt , 
tems confecutoseffe omnes gratias & dona quà nosea per Chriftum confe- 
quimur; & eosfidemex Chrifti gratia non minüs habuiiTe quàm nos; 
(Nam remiflionem peccatorum & juflificatione cos habitüros Chri- 
fti gra.ià dici poteft , etiamfi fidem in ipfum non habuerint) & necetfa 
elfe , ut modus jullificationis fit per fatisfa&tionem, & propter meri- 
tum Chri(li. Nam non ftatim füblatàuná fententiâ, ponitur altera,cum 
utraquc erronea effe poffit. Quia verd ifta per (atisfa tionem & meri- 
tum Chrifti redemtio tum facris literis tum fanzrationi contraria eít, 
ut mox videbimus, ideo jure repudianda eft,& hzc [e&tanda,qua & fa- 
crasliteras& ipfam fanamrationem ducem habet;qua efl;quód Chri. 
vere caufe eur ftüs redemtor nofter cft , quia viam falutisannunciaverit, confirma- 
Chriftus fva, verit; infeipfool[tenderit,& ipfam falutem tandem ad exitum perdu. 


tor fit, &ui us 
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£urus fit, & quàd fanguine ejus effe&tum fit, ut falutem eternam tum vere mortis 


amplecteremur, tumreipfaconfequeremur. 


RzsproNsriO AD Car: XX XII.cuius titulus eft: 


Socini argumenta , quibus probat Deum nulla vera fatisfaclione 
accepta, nobis condonare peccata voluiffe. 


Hic antequamadip(am rcfponfionem Smiglecii accedam , lioc præ- 


Chrifti cauf£, 


fabor , quod admodum neceffarium eft : Smiglecium nec omniaque A/ffura Smigh 


affert Socinus,argumenta commemorare; nec quicquam adea, qua 
commemórst, refpondere, quod non fit fufiflime & folidiflimé ab eo 
refutatum;adeó ut actum agere videar gui refponfum ad ea parare co- 
gito. Non uno at(ue altero capite tantum negotium expediri poffe 
cogitandum erat Smiglecio, & non itabardum fuiffe Socinum,qui ifta 
omnia, qua illebíc affert , imó multó plura & fortaffe pauló ctiam ar- 
gutiora,non praviderit. Aid vià aggredienda erit hac res, fi de zefuta- 
tione libri Socini de Servatore gloriari velit Smiglecius. Hifce enim 
quafi notulisquibusdam & cavillorum plenis animadverfiunculis tot 
& tantaargumenta elevari apud cordetosnon poffunt. Ne veró quic- 
quam conqueratur velSmiglecius vellector de neglectis refpótioni- 
busSmiglecii, a conflictu gravitlimo ad levem velitationem revertar, 
& oftendam brevifimè,quanti fint refponfionesSmiglecii momenti. 


Ait Socinus: Deum ante Chrifti etiam adventum absQueulla Argumentum 
fotisfactione vera , peccata hominibus remifitffe, & nihil aliud a 


illis requi(iviffe quàm poenitentiam , idjue adductis facrarum lite- 
rarum teítimoniis;non paucis comprobat , unde infert non effe o- 
pusadconfequendam remilhonem peccatorum ulla vera fatisfactio- 
ne pro peccatis, Smigleciusquid ad hzc? Triplicemaffertreponfio- 


b Socar 


Refponfiones 


nem. 1, eft, nihil mirum effe , quód Deus ab hominibus ad remi(lio- $»glece 


nem peccatorum fatisfa&ctionem non requilierit, fed folam pæniten- 
tiam & veram ad Deum converfionem. fatisfacere enim pro peccatis 
non adhomines , fed ad Chriftum fpe&tátfe. 2. eft. Deumnon quam- 
cund; paenitentiam ab hominibus ad remiffionem peccatorum con- 
fequendam excgiffe , fed illam tantüm qua in fide promifii redemto- 
rísfundabatur, & Dcum obtulitfe tam peccatorum per poenitentiam 
remi(lionem,tum redemtorem futurum,in quo placuit benedicere o- 
mnesgentes &populum fuum fervare. Hoc veró nihil ahud effe quim 
ab ipfisquidem fatisfactionem nolle, fed cama futuro redemtore ex- 
pectare. Quorfum enim ,ait,promirteret redcmtorem fe mifturum, fa illos 
per nudam ipforum panitentiam in gratiam recipere paratus erat? &e- 

O03 am ob 
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am obcauíam fidem in Mefliam venturum five explicitam five impli- 
citam femper Deum ad jullificationem & remillionem requifivitfe, 
3. refponíio e(l. Deum fatísfactionem futuram a filio fuo antc acce. 
ptatle, & propter cam hominibus peccata remittere paratum fuiffe, i- 
deoģue nihil attinuitfe, Deum cum hominibus de fatisfactione(verba 
funt Smiglecii)difputare, fed folüm opusfuiffe de vera conver(ione a« 
Refutatio ve. crc. Hæc triplex refpontio pro multipliciaftutia & fallacia Smigle- 
Ponfionis Smi- cii cenfenda elt. Namquodad primamattinet, nonné inea tacite fü- 
gleciiprime. . miturpro concello, fatisfa&tionem aliquam veram dari, Deum tamen 
Soitel. princi- AND Mel : ; æ 
pium pesg, 3M ab hominibus non requi(iv iffe, feda Chrifto. cum hoc ipfum nüc 
quzraturunice , an ulla talisdetur fatisfactio, qualem fingit Smigleci- 
us?Deinde,nonné hoc e(t declinare vim argumenti,&argumentantem 
cludere;quiex co,quód Deus fub lege,qui erat tempus feveritatis,fo- 
lam poenitentiam ab hominibus requilierít ad remi(ionem peccato» 
rum,colligit;hodie etiam füb Evangelio, quod eft cempusgratiz,De« 
Emigl. indire- ümidem facturum,(i quis dicat,non mirum effe, Ñ Deus ab hominibus 
Eèrefonder. folam poenitentiam requierit , propterea quód homines idtantüm 
præltare poterant, fatisfactionem autem minime? Quali verà Deus 
non potuerit cadem ratione ab iis, qui fub lege erant , eam requirere, 
quemadmoduma nobis, qui fub Evangelio fumus, eam requirere cre- 
ditur, f neceffaria fuitfet;vel (altem cos monere;ne crederent fatisefz 
fe, quòd fe ad Deum converterent, ad remiífionem peccatorum con- 
fequendam , fed neceffe praterea effe, ut pro illa Dco (atisfiat ? Alio- 
quin enim omnes ta credere potuerunt, & nósalitercredere non pof- 
fumus, quàm Deum fatis habuitfe ;uthomines re(ipiícerent ad peccas 
Non eft loeusex- COrum veniamillisconcedendam. Denijue quomodo Dcus poeniten- 
mous cuu, tiam ab hominibus pro confequenda remillione peccatorüm requi- 
(ceotie ubi eit fa Tere potuit , l jam con(lituerat , ut Chriftus pro iliis fatisfaceret ; vel 
usfadioy quod majus eft, l jam fatisfa&tionem a filio [fuo aceeptaverat, quod de 
Deo intertiarefpon(ione affirmare non dubitavit Smiglecius? Iam ca 
nim refipifcentia plane fruttra e(t , ubi pro omnibus peccatis fatisfa» 
tum eft vel (atisfieri tandem debet, 

Illud , pro penis temporalibus ab bominibus iuftis , quominus Deo 
Error ecclefia fatisfıat , nibil repugnare , quemadmodum ë zggód'a dixit Smigleci» 
miglerir, us, & fatisfa&ionem talem tertiam peenitentiz partem conftituit, 
non nifi ex Romanz Eccle(iz Theologia profectum eff. Sacras 
enim lítere nihiltaleurniquameftantur: imó vera fatisfa&io cum me- 
ragratia Dei, ex quaomniain nos beneficia proficifcuntur, ex diame» 

tro pugnare videtur. Sed de hoc nunc non elt plura dicendi locus. 


Refutatio 2. res 5 3 DO d 
fonus dmi. — Quodadalteram refpontionemattinet, fallum eft , Deum talem 


glee penitene 
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| pænitentiam ab hominibus fub lege requifivitfe , qu& in fide promi 


rcdemtoris fundabatur. Primiim enim quomodo penitentia in fide 
promilli redemtorisniti potuit, Gufduc ad tempora Abrahami nülium 
promitfum redetoris expreffüextitit?Ad hzcenim & non ulteriusex- anre Abrahamă 
téduntur promitfa Dei de Melia vel rede mtore: Benediíi*,ait pater Io- 26 extat promig 
hannisBapu(tz Zacharias, Dominus Deus Ifrael quia vifitavit, e» fecit 7 3e MTS- 
redemiionem populo uo: Et erexit cornu falutis nobis in domo Dawid fer- 1 «c x. es, «s, 705 
vi fui: ficut locutus efl per os [anétorum (qui )a feculo (fuerunt ) Propbe- 75 72, 719] 
tarum fuorum, liberationem ab boflibus noflris , c» e manu omnium qui 

oderunt nos: facere mifevicordiam cum patribus noflris, c recordari tea 
Jlamenti fui [andi : iusiurandum quod iuravit ad abraham patrem no- 

firum ut daret nobis. & Apoftolusita teftatur hac de re ; Non per legem 

promiffio Abrabe aut femini ejus [ fa&aelt.] Quam ob caufam etiam 

Chriftus filius Davidis,filius Abrahami a D.Matthao appellatur.Porró Matth. s.u 
quomodo pornitentia in fide promi(li redemtoris fundari ctiam eor 

potuít, gui tempore Abrahami & deinceps vixerunt,iquidem nufquá Prowittio Dei n& 
lcgitur, hoca Dco praceptumfuilffe, ut crederent promiffüm etfe re- jq e 
demtorem? Pote(t enimaliquida Deo promitti,nec tamen neceffe c(t ^ ^^ 

illud ab omnibus credi.Promiferunt mülta multiProphetz, & tamen 

canedum alii, (ed ne ipf quidem Propheta intellexerunt, quippe non 

fibi fed aliishzc ipfa minillrantes, ut teftatur D. Petrus. Et certé (i quis 1 Pets, 3-18 
confideret, qualis fit promiífio facta Abrahz deredemtore,deprehen- 

detquiduis potiüsaliud, & ipfum populum & ipfum Abrahamum fibi 

pollicitum effe,quàmredemtorem,ex illis promiffis,quz Deusillis re- 

velârat, Nonné enim promiffio Dei,quz omnium pracipua eft, quód 
Deusetfetbenedi&urusin femine ejusomnesgentes , poterat ita in- 

telligi, Deum vel per I(aacum,vel per alios ejuspofterosuniveríz gen- 

ti Iudaice benefacturum , cum non novum fit per omnes gentes & fi- 

milia verba interdum fynecdochicé univer(am gentem ludaicamin- 

telligi;vel etiam aliis extraneis gentibus gratiam infignem exhibiturü? 

Non negamus inillis verbis contineri promiflionem redemtoris , quí 

eftIcfus Chriftus. Hoc enim didicimusab Apoflolo:Sed an hacintcr- 

pretatio alicui eorum,qui antea fuerunt, nota fuerit;hoc quaritur. 

Sed eto, Deum promififfe omnibus redemtorem futurum diler- parot files de 
tè: elto omnes illud credere debui ffe, imó credidiffe,num hinc conle- Metia venturo, 
quetur, cos vel fciviffe vel credidiffe,vel credere debuiffe,non {uffice- 6i»« atisfaRiong 
re ad reimi(fionem peccatorum paenitentiam veram,fed opuspreter- 
ca effe (atisfactione [peranda a Mella? Certe hoc nihil aliud eft, quàm 
craffapetitio principii , quafi fcilicet fides in Chriftum non detur,abf- 
Gucpeifuafione de ipfius pro nobis preftanda fatisfa&tione; Cùm verd 

probari 
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probari non poflit , ab iis, qui explicitam,ut cum Smiglecio loquar, ia 
Chriftum fidem habent, eamrequiri , quomodo idin üs qui implici- 
tam & confuóflimam iilam fidem (ut vult Smiglecius) habebant, re- 
quiri poterat?Et deploranda fané eftSmiglecii audacia,dum dicit, Quid 


Audacia $migl. aliud efl nempe benedicere in Redemtore omnes gentes,& falvare po- 


Interrogasia 


pulum fuum, guam ab ipfis quidem hominibus fatisfatlionem nolle, fed e- 
am à redemtore expetlare? Cüm prater illum modum fervandi & be- 
nedicendi , alii effe non tantüm poflint, fed etiam omnino effe debe- 
ant, li fartateéta Dei fapientia , juftitia , bonitas , quibus Deusnihilun- 
quam facitcontrarium, effe, & fic religio vel (ludium Deum colendi 
& ci feiviendi,in hominibusexcitari & durare debuit. 

Atinterrogat Smiglecius: Quorfum redemtorem promitteret , fe 
miffurum , fi illos per nudam ipforum penitentiam in gratiam recipere 


Spuglimepa, paratus erat? Primùm omnibus eum promillum efe negamus.Dein- 


Hebi 


de promíllionem factam de Redemtore ad eos tantùm propri fpe- 
Care dicimus, quorum tempore erat exhibendus- Namnon fibi , fed 
nobis prophete mini(trárunt.Promifit autem redemtoremaliis,ut ma- 
jor Dei benignitas erga illos con(laret , quàm erga omnes alios,qui an- 
te ipfosvixerunt,quod non tantüm liberum Deo fuit, verüm etiam o- 
mnino eum decebat Et hanc ob caufam tempusEvangelii tempusgra- 
tiæ appellatur, refpectu legis, quod fieri nullo modo poffet , fi eadem 
rationc Deusillos per redemtorem fervatfet, qua nos per eum fervat. 
Ita Deo vifum elt per Prophetasalloqui patres,nos veró novillimé in 
Filio fuo. Hinc beati Apoftolorum & noftrorum oculi , qui vident & 
audiuntea , quz multireges , Prophetz & juíti audire & videre cupie- 
runt, nec tamen viderunt & audierunt. 

Quod ad tertiam attinet,ea non minus tota falfa eft, quàm aliæ, i- 


Affania Smigh. WÒ tantó falfior,quantó plura affirmat controver(a. Filium enim Dei 
o 


2:Socini atgu« 
mentum, 


antequam ex virgine Maria nafcerctur, extitiffe, & Deo aliquid dedif- 
fc vel obtuliffe pro nobis, Deumdueillud ab eo acceptae; & ob id 
peccata hominibus remittere paratum füitfe, nonné e(t fabula putida 
& mon(trof2? & ramen hac ita affcribereSmigl. non puduit ,qui mon- 
ftranoítrz religionis oftentare fcilicet,conatus fuit? 

Sed nunc alterum argumentum Socini, & Smiglecii ad illud re- 
fponfionem videamus. Argumentum Socini e(l: Deusin novo Tefta- 
mento promifit fe propitium futurum iniquitati populi fui, & pecca- 
torum eorum non recordaturum amplius. ergo nullám pro peccatis 
fatisfactionem requifivit. Quomodo enim propitius effet iniquitati- 
bus,(i cùm eas,nulla (atisfa&tione interveniente, remittere poffet, pro 
iplis (ibi plenitlimé fatisfieri curáffet? quomodo peccatorumnoltro- 

rum non 
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rum non recordatus fuiffet,(i ab humana natura ín Chrifto ipforum o- 

mnium tam rigidé & exacté poenas repetiviffet? vel potiüs, quid mirü 

elfet, eum iniquitates nonimputare , & peccatorum non ampliüs rC- 

cordari,fi jam ei uberrimè pro illis (atisfactum ek,& ne minimum qui- 
demimpunitum reliquit? Quenám hac eít ip(ius,quam tantopere præ- 
dicat,munificentia & liberalitas,fi de jure fuo ne tantillum quidem re- 
linquerevoluit? Quod quidem adeó validume(t ut nulla ratione mo- —— 

veri locopoflit, nedum everti. Etomnia, quz hîc affert contraillud $7 prre» 
Smigl. portio tantüm parva funt eorum, qua velaliiante Smig]. attu- E pene 
lerant, velipfe potiüsSocinus pro aduerfariis attulerat, & ad qu& O- fara eor 
mnia folidiflimé refponfum ab eodem eft, ita ut fæpè mirer, quid tan- »e 

dem fperaveritSmigl.,cüm i(thac tanquam nova & anteainaudita hic 
affcribere&in publicam edere non dubitavit Num credidit fe id con- 

fecuturum laudis, quód librum Socini deServatore confutárit ? Apud 

rudes fanè & rerum imperitosid obtinere poteft : atapud cordatos, & 

qui unquam has controverfias legerunt, minime. An in rebus tamar- 

duis ludere voluit & tempusinaniter perdere? At hoc tanto Theolo- 

giz Do&ore indignum eft prorfus. Quicquid inhac materiaa perfpi- 

caci(fimo quovis objici potet, id jam refutatum eft folidiffime & fu- 
fillimé;Smigl. veró quedam tantüm,qua objici poffunt,objicit, & ad 
'eaquzdam tantüm eorum;qu& pro reíponfione afferri poffunt, affert, 

& tamen fe munere nos refutandi egregie defunctum effe tumipfe 
credidit,tum aliquorum permiffu fcilicet liber hic illius prodiit.Pof- 

femigitur jure tamSmigl. tumlectorem remittere ad ipfum Socini li- 

brüm,inquo omniaifta,quz in hoc & fequenti cap.pauca affert Smigl. 

ad nos refutandos, fufè & folidé tractantur : Sed nequicquam conque- 

ri poflit Smigl. velle&or,enbreviter ad ifta refpondemus. 

Primüm igitur enumerat eain quibus Dei in nosclementia appa- Refponfiones 
rüerit, nempè 1. quód fatisfa&tio ilta nihilo (nihili habet Smigl.) nobis sægleciis 
conftitit fed Chrilto.2.quòdad eam liberationem Deus rem omnium 
chariffimam impendit;nempé filium fuum unigenitum , qua charitas 
non itaapparuilfet , (inobis limplici voluntate peccata remififfet: 3. 
quód Dcus fatisfa&tione a Chrifto accepta ,debitorem fe quodammo- 

. do nobisconflituerit,& cüm poffet nobis peccata non remittere, jam 
nhecelfitatem fibi ea nobis remittendi impofüerit Et ita juftitiam Chri- 
flo fieri, quz miro fapientic diving modoin noftram gratiam redun- 
det,quemadmodum T heologi,nempe Ecclefix Romanæ, loquuntur. 

Sed totum hoc,non folvitnodum. Docuerat enim Socinus lucu- Refwationes ré 
lenter,ad perfectam clementiam conflituendam requiri duo. Alterum Jþponfionnm Små 
élt,utisliberetur,qui debet: alterum,ut creditor omnia remittat, & ni- ^"^ 

Pp hil pro 
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4i hil pro debito accipiat.: Iam fi debitor nihildet : det veró aliquis alius: 

loco ejus;nulla beneficentia creditoris, (ed cjus, qui folutione procu- 
rat,agnofcenda eft.Deindé quantumvis De» nefcio quid charü impen- 

derit, fi per illud ei (atisfa&tum eft s clementiz pradicanda nullus lo- 

cus relinquitur , fed nova tantüm haceft damna fua compenfandi ra- 

tio,quam tum demum neceffariam fore dixerat & docuerat Socinus, (i 

aliter id ficrinon poflit, & neceílitas quedam fumma, ut ita fieret,re- 

quirat , alioquin (ine iftis ambagibus præltare , ut fimpliciter debitum 

veloffenfa rezittatur.Denique Deum debitorem feipfum conflituite 

quodammodo,nulla eft clementia. Nam cui perfec fatisfiteum jam 

teneri remittere,res ipfa loquitur.Imó hoc ipfum eft,quod hanc de fa- 

tisfactione Chrifti dotrinam maxime fufpectam reddere debet. Nam 

fi Deus debet hominibus aliquid , quia fcilicet adid faciendum merito 

, , alicujusadactusfit,jam omnis ejusclementiaobfulcatur & obícuratur.. 

pulgaieD*ücb E Si dicat, Smiet Deumetiam teneri quodammodoremittere pec- 

Eitu dd o- Cata, quia promiferit, refpondeo, hanc obligationem Dei magis illu- 
Fre a {trare ejus clementiam. Poterat enim non promittere (alvá jufticiá (ud: 
ccm At poftquam meritum interceilit,non potuitnon rémittere, 
ProlepfisSmigl, Sed occurritSmigl.ci quod de clementia & (atisfaCtione 
mul confiftere non poflint, dictum crat, & ait, Zerum efe non magne 
liberalitatis effe fatisfactionem exigere, cùm liberaliter quid condonari 
poffit , fi fatisfatfio exigatur in propriam exigentis utilitatem , c nulla 
nece[fitate interveniente, Hic vero fatisfa tionem exigi innoftram utili- 


quafi fi- 


4 


tatem ,tum quia divinam in uos charitatem tefletuy „tum quia ex Chrifi 
fatisfaétioue infinitus quidam tbe(aurus omnium bonorum e 2raiiarum 
firitualium nobis comparetur , tum eiiam quia ifta fatisfatlio non fit ex 
noferis bonis fed Chrifli , ita ut duplicem nobis ea in re liberalitatem Deus 
offenderit. 1. quód peccata remiferit. 2. quód tbefaurum nobis donaverit, 
quo peccatorum omnium debita exolvere et omnia gratiarum bonacon- 
fequi poftumus. Sicuti fi Rex filio fuo mandaret » 4t debitori ingens pondo 
auri donaret,quo regi debitum ab illo diffolveretur. Necce[litatem autem 
cxactz fatisfa&tionis aite[fe commune bonum quod non debeant ii qui pum 
blicum officium gerunt, negligere. Nocere porró mpunitatem communi 
bono c reddere bomines ad peccandum proniores, In Chrifli autem fatis- 
factione cerni tum peccatorum gravitatem ,ur que aliter quàm fanguine 
Filii Dei expiari non potuerint, tum beneficii magnitudinem, cùm tantum 
delitium , cui fatisfaciendo pares efte nunquam po(fumus, nobis remitta- 
Wefponfio ad cj, tr. Hactenus Smiglecii deductio, Sed hzc omnia iterum nihil ad rem 
faciunt. Nunc enim quaritur, quomodo fatisfactio plenaria cum cle: 
mentia perfecta conliftere polit? Itaque non modi,quibus Deus iftam 
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" fatisfactionem procuràrit, oftendendi erant , fed docendum erat , pri- Quandm Smid 
miüm,quomodo iti modi clementiam Dei non tollant velobfcurent. s” docenda 
Deinde an ifte modus,qut confingitur, talisfit, qui fapientiæ diving ^^"^ 
conveniat,cüm fcilicetliberaliter condonare poffet nullare obftante, Ta nosti 
dare alicui , quofolvat debita. Praterea nullo facrarum literarum vel f: nobis aDeos 
te(limonio vel ratione doceri poteft, Chriftum ita nobisa Deo datum ut eum vicifim 

) à j . .;Deo dare pofi- 

clTe, vel dari potuiffe,quemadmodum dari potelt debitori pondoauri mus, 
ingensad exolvendum debitam.Nufquam enim dicitur,Chriftum no- 
biseffe datum fimpliciter; & ficubi legitur aliquid huic (imile,nempe Efi. 9- 6 
datum effe nobisfilium, vel natum nobis effe Servatorem,id non pro- isis 
tinus eo modoaccipiendum eft , qui abfurdus e(t & multis modisine- 
ptus, fedaliis modis, qui in fcripturisexplicantur,& quos Socinus ex- 
ponere non neglexit,nempe noftri caufa,ut falusnoftra per eum pro- 
moveretur. Quemadmodü etiamde Deo dicitur,quódi//i egreffürs ef- wich.s.a: 
fetdux ex Bethlehem, quia fcilicet in gloriam Dei egreifurus erat ifte 
dux; Thefaurus autem ihe ingens bonorum omnium & gratiarum j 
fpiritualium, quem nobis fatisfactione Chrifti comparatum effe ait Figmentu Smi, 
Smigl;, fomnium ef illius. Quomodoenim thefauruseo , quod non ghe, 
eft, comparari poteft ? Et quid opuseft ullo thefauro donorum & gra- 
tiarum fpiritualium, quo peccata exolveremus , fi jam fatisfaQtum eft 
pro omnibus peccatis aChrifto? Num & Chriftus fatisfecit,& nos eti- 
am (atisfacere debemus?Et praterea error craffus e(t;aliquid nobis per 
€hrillum proprie comparatum effe, Nam Deus eft, qui nobisomnía 
parata obtulit: Chriftusveró,uta Deo oblata acciperemus,variis tare 
tim mediis procuravit. Illud veró (tulriffimum eft;nobis aliquid datü 
eife, quo debita exolveremus Deo,cüm Deusliberaliter ea remittere 
potuerit & nulla re ad iltasambages fe&andascommotusfuerit. 

Iam neceflitas ifta quanti fit facienda, nonné ex eo conflat , quód 
Socinus defertiílimà docuerat, Deum hoc inloco noneffe confide- 
randum ut judicem, fed ut Dominum abfolutum,;qui pollit offenfas o- 
mnes fponte fuaremittere absduc ulliusinjuria. Teneantur igitur hoc 
facere,qui publicum officium gerunt:at non tenetur Dominus abfolu- 
tus, prefertim fi offenfz ad neminem fpe&tent,prateripfum Domind. 

Quümgravia porró fint peccata , nonné docere Deus potuit abs- Gravitas Paoa 
quehac fatisfactione , propofità omnibus peccatoribus , pa nàzteina ausis 
damnationis &aliisjudiciis fuis.Beneficii denique magnitudinem mul. di poteft- 
t5 re&ibis in eo cerni , (i peccata nobis nude remittantur , quàm (i ulla Majus eft benefi- 
nedum plenaria pro illis fatisfa&tio requiratur, nemo fanz mentis non fone od 
videt. Nam quò minüsis cui debetur, accipit, tantò majus eft illiusbe- quàm in fatisa- 
neficium, &ione pro illis, 


Sed his 


Deus ef Iudex 
abfolutus, 
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Sedhis ita peroratis, dire&? ad argumentá Socini refpondere vult 
Smiglecius,unde apparet,eum hactenus indire&è refponditfe , & ve- 
rum effe quod dixeram,ea omnia,quz hactenus dixit nodum non fol- 
verc. Audiamusigitur qua (it ifta directa refpon(io: Iam igitur ait, fam 
cile apparet , quomodo Deus fit propitius peccatis, etfi fatisfreri proillis 
volucrit,cum eo nomine duplicem nobis gratiam preflierit.Nam c pec- 
cata remifit ci precium,quo peccata redimeremua liberaliter donavit, i- 
pfamque fatisfattionem. ad maius bonum gy utilitatem noftram referre 

Biel. idem re- tolit, &c. Sed hoc nihil aliud vel diverfum e(t ab illis quz hactenus 
gent. dicta fuérea Smiglecio.Docet enim certo refpectu gratiam &clemen- 
tiam Deiapparere , quatenus nobis peccata remiffa funt, & quatenus 
nos Deusnon punivit. At clementia Dei nóncerto rcfpectuconfide- 
randa eft in hoc negotio, fed fimpliciter, & multó magis refpe&tuDei 
quàm noftri. Nullam autem effe clementiam eamque perfectam , ubi 
alicui fatisfit , apud omnesconftat. Is enim jamtenetur remittere of- 
fenfas. Pretium praterea nobis, quo peccata redimeremus,donatum 
e(fe,& (atisfactionem ad majusbonum noftrum relatam etfe,utrumá; 
falfum cenfendum eft,ut paulò anté docui mus.Quid igitur ex hac re- 
Ípon(ione directa fperandum eft? Dicat jam quicquid velit Smiglecius, 
ni(i oltendat,Deum nihil pro nobis a quoquam accepiffe,clementiam 
Dei & liberalitatem nunquam afferet.Nonenim is ver? liberalis &cle- 
mens eít , quicum fatisfactionem admittere non potfet , cam admifit, 
fed ex irato placatus tantüm dici poteft, hoc veró in Tyrannosctiam 
Quis fit clemens, crudeles quandoque cadit : fed isdemum clemens efl & benignus,qui 
cum fatisfactionem admittere pollet ,tamen non admifit, hoc eft, qui 
cum fciret, (ibi fatisfaciendum effe, tamenillud non popofcit,fed ob- 
litus fponte fua offenfz , clementiá erga cum, qui fe offenderat;utitur, 
Pratereais,qui offen(as fuas in alio innocente ülcifcitur,etiamfi ei,qui 
fcoffendit, remittat,tantum abeít,utclemens & liberalis dicipoffit,ut 
potiüs pro crudeli (it habendus, quod Deum feciffe Smiglecius tam 
confílanter afferit, Nec quicquam juvat Smiglecium,quod, crambem 
fuo more recoquens,nece(litatem & utilitatem mortis Chrifli eam el- 
{c afferit, ut communi bono confuleretur sne peccata impunita manerent, 
€ utex morte Chriftiinnumera alia bona promanarent, Illud enim de 
communi bono,nihi] eft. cùm multó magis hominesa peccato deter- 
zcantur, liea (ibi clementer remitti audiant, additis tamen minis, fi in 
pollerum peccent, quàm fi pæne illisirrogentur, qui eacommifere, 
Dona veróilla ex morteChrifli non minis promanant,etiamfi fatisfa-- 
Gio pro peccatis præftita nulla in ca agnofcatur, Nam quod promi fi~ 
ones Dei confirmat,id (ané fummo nos beneficio afficit,cüm ex con- 
firmatione 
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firmatione promioium divinorum fides hominum , fine qua nemo 
fervari poteít;oriatur. Confirmari autem rectiüs eas potui(Te miracu- 
lisquàm futile fit & falfum, fuprà indicavimus,etiamfi candem Chri- 
fti mors fola per fe con(iderctur.Iam veró,fi,ut par eft, femper ea cum 
Chrifli refürrectione & exaltatione confideretur , que major utilitas 
excogitari etiam poteft? Iam enimnon tantiim fides noftra perfecti(- 
fima Chrifti morte fülcitur, verüm etiam ipfa falus noftra tota in ea 
fundatur. Nam fi Chriftus nos fervare poteít (quam poteftatem non 
nili morte interveniente confecutuse[t) quomodo fieri potelt,ut nos 
non fervemur,qui Chrifto confidimus, & eiobedimus ? Major igitur 
nece litas & utilitas eft, cur Chriftum Deus innocentem mori volue- 
rit, inno(lra quàm in Smiglecii fententia; & etiamfi minor eifet,non 
tamen idcirco vera effet ca, que majorem fententia fua utilitate m o- 
ftentaret, cùm facilé fieri pollit, ut falfiffima fententia maxima attri- 
buatur utilitas,ad falfitatem fcilicet ejustegendam. 
Tertium argumentum Socini format Smiglecius tale : Scriptu- s.Socini argumen 
va teflatur Deum nobis peccata remittere. Nibil autem magis contrari- 
um efl remiffioni quam fatisfattio. Etrefpondet: V trumque legi in fcri- 
ptura, Deum peccata remittere peccatori, c per Chrifum ac [ang uini 
eins prétium vemittere.1taque re(pcttu noftri dici remiffionem,Cbrifli ve- 
rà refpectu fatisfatiionem. Sed falfum elt (cripturam dicere contraria. 
Ytaiue fi dicit Deum peccata remittere , dicere non poteft,eum fatis- 
factionem pro illis accepiffe. Prius non negat Smiglecius: Alterum 
verb nullo modo probare poteft. Nam per Chriftum peccata Deum 
remittere, (ané non eft, a Chrifto fatisfa&tionem pro peccatisaccipe- ‘Per Chriftum 
te, ut nimisconfidenter & infcité hic loquitur & argumentatur Smit ES an 
glecius. Nonnéenim per Chriftum is peccata remittere veré & jure 
dici poteft,qui corum remiílionem per eum annunciat, confirmat, & 
ad ipfum exitum perducit? Deum ver per fanguinis Chrifli pretium 
peccata remittere,commentum eft Smiglecii,nec quicquam talein fa 
cris literis legitur. Deus enim peccata remittit voluntate fia liberali(- 
fima. Chrifli autem fanguis intervénit , per quem Deus iftam pecca- 
torum remi(lionem partim confirmavit , partim ad exitum perducit; 
& quem non fecus liberatio & (alusnoftra confequitur;ac folutienem 
per pretium liberatio captivi confequitur. 
Quomodo autem fatisfa&io ex eo, quód Chriftus peccata noflra 
portavit, & nos fanguinis pretio redemit, & peccatum pro nobis fa- 
&us e(t,confequatur, vel potius quàm futile fit, ex iftisomnibus fatis- 
factionem Chrifti deducere, fuprà oftenfum eft. 
Format deinceps aliam nofiro nominc obje&ionem Smiglecius: Alia nofira ob. 
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Nullo fcilicet modo peccatit ei remitti, pro quo alter pléne (atisfecit. Nam 
ubi nullum efl debitum, ibi nulla etiam remi[fio, &c. & refpondetad eam 
fuo more, debitum perfonale, quod ex ininria illata oritur, requirere re- 
piffionem injurie, etiam fatisfaciione pofita maxime cum 15, qui offenfus 
eh, poteft (atisfa&ionem omnem re[putere, Idjue exemplo principis de- 
clarat, qui latronem etiamfi fatisfactionem fufficientem afferat, non tene- 
tur vitá donare, cumque id facit fatisfatlione accepta, veré dici illum re- 
mittere culpam eo re(petfu, quód cum poffet ili vitam auferre,cefferitiu- 
re fuo. Et talem effe Deum in negotio (alutisnoffre, Et addit, Satis effe ad 
remiffionem debiti , ut liberalitate remittentis debitum tollatur , magne 
vero liberalitatis effe [atisfatlionem acceptare, que poterat nou acceptda 
ri. Ad qua, licet jam non femel refponfum fit,iterum refpondeo.Pri- 
mùmdico, argumentum malèformatumelfe Nam de remiflione im- 
pliciter (ermo e(l, eamue dari negatur , ubi pto aliquo perfe&é fatis- 
fit: Smiglecius verb remiíIionem ad eumtantüm refert, qui deliquit. 
Deindeetiam( remiffio ita accipiatur , non docetur tamen, quomodo 
ci peccata remitti dici poflit pro quo alter plene fatisfecit quemadmo- 
dum affirmatur, plené Chriflum Deo (atisfeciffe, Latro enim plené 
principi nullo modo fatisfacere poteft , nec proillo aquoquam fatisfi- 
eri poteft plenè. Porró ut fupra docuimus, non eft veré clemens & li- 
beralisis, qui (atisfa&ionem admittit. Hoc enim crudeliffimi quique 
tandem facere confuüevere , fed qui nullam requirit aut poftulat, is de= 
mum clemens & liberalis dici potefl. Et tandem;ut fupràdictum fuit, 
tacité principium petiturin tota hac ratiocinatione, dum dicitur, De- 
um potuiffe fatisfactioném non acceptare. Quafi (cilicet aliquis füe« 
tit,quieam Deo obtulerit;cüim tamen nemo unquam fuerit. 

Ad exemplum regis, de quo Matth:18. legimus: unde apparet, & 
Deumnobisgratuito remiliffe peccata, & nosidem etiamimitari de^ 
bere, tantümhoc refpondetSmiglecius, exemplum iliud co fine propo- 
ni,ne crudeliter exizamus debita à fratribus memores nobis maiora debi- 
ta à Deo effe gratis condonata , nulla a nobis fatisfaitione accepta. Non 
verà tratfari in eo , an liceat creditori oblatam ab alio fatisfa&lionem ac~ 
ceptareqiod proculdubio licitum fit ec cum mifericordia non pugnet Sed 
firmum (lat Chrifti argumentum. Nos debemus remittere aliis ofen- 
fas gratis,quiaDeus etia nobis remifit peccata noflra grátis absiue ulla 
fatisfactione pro nobis accepta, Nå (i Deus remifitotfen(as, (atísfactio- 
ne accepta,nulla e(l remiflio ex parte Dei; & (i nos; cum frater folvenz 
donon ell, ab alio noffrum debitum accipimus, nihil nos remi(itfe 
gloriari potfümus. 

Quartum argumentumSocini format Smiglecius, di 

xt Coni 
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Chrifti minuere e ob[curare tantam liberalitatem e charitatem Dei, 

quantam fcriptura commendat, quia fcilicet filium faum Deus tradiderit, 

eo fine,ut quod fibi a nobis debebatur, acciperet, & refpondet „nibil eam Re[ponffo Smig 
minui in filio pro nobis dando. Quali fcilicet hoc propofitum (it.Indan- , | 
do pro nobis filio fatemur nihi] minui Dei charitatem, fed in dando fi- 
lio eo fine;ut fatisfacerct,minui eam imó tolli contendimus.Rationcem 
additSmigl. Non enim precipue ut fua repeteret , fed ut nos [aloaret, fi- 
lium ftn donavit nobis, Sedirritam, Etli enim non pracipué ideo fili- 
um {uü pro nobis dederit Deus,ut fuareciperet,tamen li eo etiam fie 
nc id factum eft, ut fua reciperet , quisnon videt, Dei charitatem hac 
ratione minui? Poftulatio enim fatisfa&tionis quacunque de caufa fiat, 
perfecta charitati contraria eft.Magnumquidem beneficium,quod ad 
nos,effet,etiamfi per (atisfaCtionem tandem falutem confequeremur: 
fed quoad Deum, clementiz & charitatis illi» ve] nullum vel exiguum 
extaretargumentum. 


Refutatio ejus, 
Ju nd. 


RKrsrowstoAp Car: X X XIIHLcujustitulus eft: 


Solvuntur Socinirationes , quibus Chriflum pro nobis [atisface- 
re non potuiffe 3 probare contendit. 


Hic iterum przfationeuti me oportet, Nam nec omnia Socini ad 

hanc rem pertinentia argumenta recenfet Smigl.; necad ca,qu recen- 

fet, quicquam affert, quod non fit diffolutum a Socino prolixe & lucu- 
lenter.IdcoQue lectorem una cum Smigl. ad librum Socini de fervato- 

re iterum remittere jure polem. Sed quà hactenus patientià naufeam 

fimilem tuli,eàdem hanc etiam reliquam devorabo. 

Argumentum Socini format tale. //nus pro altero fatisfacere non Argumentum Se 

poteft, Quia pena corporis pro alio [uflineri nequaquam poteft, Non 5i? 

enim pæna unius poteft effici pena alterius. Ergo Chriftus non fa» 

tis fecit pro nobis. Et refpondet ad id hoc modo: Nibilobflare refponfio Smig. 
quominus panas corporis unus pro altero fu[lineat, [uisque panis alteri- 

ns panas redimat. Non effe enim neceffe, ut pena unius fiat pena alteri- 

35, fed ut exiequetur pene alterius e? acceptetur abeo, cui fatisfreri de 

bet utque ís quì eam pro alio fufcipit, (ponte fe fubmittat ad illius perpe[- 

fionem. Ego veró, utalia taceam, & breviter me expediam, primüm Refurariorefp- 
dico, aliud affingi SocinoaSmiglecio quàm res eft. Socinus enim non f//iszzglecii, 
fimpliciter ait , divinz jullitiz pro nobis fatisfieri non potuilfe, fcd ait, 

nobis non pereuntibus, divina juktitiæ pro peccatis noftris nullo modo 

fatisfieri potuiffe ; nec id probat eco,quód unius poena alterius effici nő 

po(lit cd quód mors unius five alia quecunque corporis vexatio alte- 
rius effici 
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riuseffici nequeat,nedue lege aut confüetudine receptum effe, utid fi- 
at. Ad hac refpondendum erat Smiglecio. Sed deinde concetfo eo, 
potfe poenam unius fieri poenam alterius, (i poena exaquetur, quid hoc 
ad iftam fatisfa&ionem Chti(ti,quamSmiglecius fingit? Quomodo e- 
nim poenaChrifti temporalis exarquari poteft pæne &terng,qua pae» 
na erat noftris peccatis deflinata? Quz de acceptatione ab co;cui fatis- 
fieri debet, & de fpontanea ejus, qui (atisfa&tionem pro aliofüícipit 
fubmiflione addit ,-ea nullo modo hic afferri debebant, ni(i prius ali- 
quid de illisconflet ex facris literis vel veraratione. Ectam&tfidoncef- 
Acceptatio & fa- (anihil juvantSmiglecium. Nam (iis cui fatisfieri debet , acéeptat id, 
tisfa&io contrae a > ^ : . : . : 
pics quod alius loco debitoris affert, jam non erit fatisfactio,fed'habebitur 
tantüm pro fatisfaCtione; & qaantumvisis, qui fatisfacere alicui pro a- 
lio vult,fe fponte fubmittat, ni(i eam poenam (ubeat,quam is,pro quo 
fatis facit , debebat, (atisfeciffe pro eo minime dici poterit, Quemad- 
modum igitur certum eft, non poffe aliquempro alio effe bonum, ju- 
ftum, & obedientem, fic etiam certum effe debet,non poffe aliquem 
proalio paenam corporalem fübire. 
Fame "wr . Conatur quidem offendere Smigl. ad fatisfa&ionem neceffe non 
t onae effe utis qui fatisfacit,eandem paenam fübest,quam is,pro quo fatisfa- 
cit,patt debebat,fed fruftra. Nam quod dicit fatis efTe, (i paena equalis 
fufcipiatur,id jam refutatum eft. cùm conffet,Chri(lum admodum in- 
&qualem poenam füfcepitfe pro nobis; Deum verbacceptatfe poenam 
illam proea , quam nos debebamus , unde probabit Smiglecius? & fi 
probaret,nonné hoc modo fuam fatisfa&tionem funditus everteret,ut 
jam di&um eft? 
Adillud porró, quod fumma fit iniquitas, infontem pro nocente 
(addc fi fcilicet ad(it nocens , fic enim loquitur Socinus) punire, telte 
facra fcriptura, Deut:24.16. Ezech:1820.(ic re(pondetSmigl:, Eandem 
mortem, prout ab alio iufertur,pofte effe malam ac iniuflam prout autem 
palive accipitur , efte [an&tam ci» bonam. ldque exemplo mortis marty- 
vum cr Chrifli declarat. Sed terminos nimisa(tuté vel potiüs imperite 
Smigl termi- mutatSmiglecius. Nunc enim nunc non de co fermo e(t,qui mortem 
mormust, — excipit, anfciliceteam, licétinjultéinferatur , jnfl& tamen excipere 
potlit:fedanaliquis,quioffenfam fuam fibi vult compenfari, poffitabs- 
que iniquitate infonti pronocente , qui etiam ad(it, mortem,licetne- 
cio qualem,tnferre. Quod Deum non facere,te(lantur conllanter ikta 
facrarum literarum teflimonia, qua Socinusattulerat. 

Error $migleci? Ait, deinde, poffe puniri infontem pro nocente , fi quifpiam fe ad pæ- 
nam pro alio fubeundam (ponte offerat.Sed non probat, vel quód Chri- 
ftusfe ad pænam,quàm meriti eramus,pro nobis fubeundam bei. 

tulerit 
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tulerit vel offerre potaerit;vel quòd Dcus falvá fuà ju(ticiá id accepta- 
re vcl potuerit vc] debuerit qui dixit, Anima, que peccaverit ipfa mori- 
etur. Nunquamenim hominis voluntas cfficiet,ut Deus aliquid con- 
trarium divinis [vis qualitatibus faciat. 

Iafli cum videretSmiglecius, fe nibilominuseo premi,quód Chri- 
fti pasti (int longè minores iis,quas peccatis noftris meriti eramus; & 
hincyalidiílimé concludi, Chriftum pro nobis (atisfacere non potuif- valeat finie 
fc , difigternam mortem (übiilfet, tandem directe refponfüurus, illud yis Smigleciż 
affcrtyquald totam hanc caufam prodit.Concedit enim libere, ut ait,id ita indicia 
fe babepettinos affirmamus nempe penaa,quas Chriftus pro nobis pertus 
lir; fi gallüloris c afflittionis acerbitate penfentur efte longe inferni pe- 
nis inferiores tam intenfivé quàm exten[rvé. V eràm fi precium e valo- 
rem penarum Chrifli (pe&iemus „infinitum quendam eafdem ad [atisfaci- 
endum valorem c dignitatem babere. Et ad hoc confirmandum addit 
explicationem Catholicorum doctorum, & tandem etiam Clemen- 
tis cujufdam fententiam affcribit, quz et, Vnam guttam fanguinis 
Chrilli ob. nfinitam ejus perfonz dignitatem ad totum mundum 
redimendum fufficere potuilfe. Viden’ benevole le&or , in quid 
tandem totahzc concertatio de(inat? Parturiebant montes , en natus 

eft ridiculus mus. Nihilfcilicetroborishabet tota fatisfactio in Chri- 

fti perfona , nili credatur,Chriftum fuitfe verum , hoceft,unum illum 
Deum. Nam eatenus tantüm afflictiones cjus fatisfacere pro peccatis 
noflrispotuerunt, quatenus is talis & tantus fuit, telte ipfo Smiglecio. 
Quia igitur in refponfione ad tres priores partes hujuslibri demon- 
ftratum e(t;Chriftum non effe illum Deum,quid aliud expectes, quàm 
utSmiglecius,cum fuamonftrofa de fatisfa&tioneChrifti fententia ex- 

fibilatus & explo(us,ex hac fcena dimittatur ? Quanquam Socinus cti- 

am prolixè & folidè docuit,etiamfi concedatur,Chriltum effe illum u- 

num Deum, tamen nullo modo eum fatisfacere potuitfes cum ipfius 

i pe divina,qua fit (ex mente aduerfarii) ille unus Deus, revera nt» 

il paffa Gt; & f pafa e(l, videat ipfe Smiglecius,in quz monflrofade- 
nuo incifurus fit blafphema dogmata. Adque omnia, que multis 
chartis comprehendit Socinus, obmutuitSmiglecius. —— DEN 
Sed duo adhuc Socini affert argumenta. Vnum eft: Nemo fibiipfi fol- SML. 
vit aut fatisfacit. Siergo Chriftus fatiafecit Deo , aut ipfe non erit Deus, 
aut fibiipfi fatisfecit , quod abfurdum eft. Et ad illud aliud nihil refpon- 
det, quàm hoc verum effe , propter diver(as naturas et voluntates in 

Chrifto, quarum bumana fatisfacere , divina fatisfattionem accipere po- 

tuerit. Sed nec naturasin Chrifto diverfas probare Smiglecius potu- 

it; necctiam( probáffet, cantam diverfitatem tamen voluntatisilla- 
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rum oflendiffet: Vnionem enim duarüm in Chriftonatüratum hypo- 
ftaticam factam effe contendit;Et alteram naturam,nempe humanam, 
{uå (ub(iflentiá vel perfoná carereaffirmat. Quomodo igiturdiverfum 
velle aperfona, id quodin eainhsrettantüm , ut aliquod accidens, 
poteft? a 
Argumentum Alterum argumentumSocinic(l : A&ione alias debita nemtpotcft 
aliud $ocini, pro alio fatisfacere. Pa[fio vero cz mors Chrifti erat actio à CANAD debi- 
ta, quia mandata, Chriftus etiam pro paffione fua retulit axlpliffumum 
premium [uam exaltationem, Pbil:z. Et ut boc premium confegwer: 
pafus eft. Erga nullus eft fatisfattioni locus. Ad hoc veró hete 
Reffonffa $15. Smiglecius:Mandatum boc non alium finem re[pexifte,qua m fütisf io~ 
Refutatio nem probominum peccatis, At hoc eft principium petere.Ratiófitm au- 
reffonfiens. — diamus: Erat enim mandatum pro bominum peccatis moriendi, At pro 
peccatishominum mori, nihil habet commune cum fatisfa&tione, ut 
Aliud cft mori fuprà docuimus. Quid jam refpondit Smiglecius? Nihil. Audiamtis 
Pa eki quid ad aliud refpondeat : Licet paffio Chrifli fuo modo ordinaretur ad 
facere, praemium illud exaltationis confequendum, precipue tamen ad redemtio- 
nem bominum [petiabat. Concedimushoc libenti(fimé.Sed redemtio- 
nem hominum abf(ue fatisfa&tione pro peccatisillorum,non tantüm 
Redemtio datur. dari poffe, fed etiam debere ‘jam antea oftenfüm e(t. Quz de valore 
hne facisfióion infinitz paffionis & mortis Chrifti deinceps differit,quod preter glo- 
riam refurrectionis & .exaltationis merebatur ctiam remi(lionem 
peccatorum totíus mundi, imo fufficiens erat ad mille alios mundos, 
cum multó gravioribus & pluribus peccatis (Ñ opusfuitfet ) redimen- 
dos,ea concionatoris fpeciofa verba funt, non difputatoris,quz etiam 
nos,deleta voce meriti , dicere& concedere potfumus, & tamen nihil 
ad fatisfaCtionem ftabiliendam facerent, Polfent enim mille mundi 
per Chrifti mortem redimi,& remifionem peccatorum confequi,di- 
vina benignitate,& Chrifti poteftate, quam per paflionem confecutus 
cíl;accedente. 
Conclufurus libellum,caufam exponit conclufionis,, quòd plures 
Socinum rationes defecerint, et» nos fimul bortatur ut Chriftum unà cum 
illis hoc efl cum uuiver[a Cbrifliana ecclefia a guofcamus cz veneremur, 
ratione addita hac,quód Chrifli divinam non fimus expugnaturi unquam 
gloriam,ut nec parentes noflri Ariani expugnare bucu[que potuerint. Nė- 
cefe enim e [Je ut Cbriffus ab omnibus colatur. Minatur denique nos poti- 
Ws perituros in boc ei in futuro feculo , Chriflut autem beri c7 liodie e 
in fecula. Effe enim lapidem fortiffimum, qui ceciderit fuper eum confrae 
Smigl. foftra Giumiri , fuper quem vero conciderit ,contriturum eñ. Ad que fic habeat. 
derahriseino Smiglecius, Plures habuit Socinus rationcs, ut teftatur liber de Servá- 
tore Et 
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*. Etetiamfi non plures, quàm retulit Smiglecius,vel etiam pauci- 
5 haberet, fufficerent ifte. Nam quid ad eas refponderet folidi, non 


i. "iffe Smiglecium, judicabunt, quicunque unquam Socini librum 


Y^ $e -vatore,& hocbreve Smigleciiad illum refponfum legerint.Ob- 
telistio Smigleciiquo minüs locum habeat,in promtu caufa e[t,quód 
*usum hominibus, (hienim errare poffunt) fed cumfacrafcriptura Non cum homi- 
illum agnofcere & venerari teneamur. Perfuafiffimum autem ha- d mb ed. 

. se3miglecíus,nos de expugnatione divinz Chrifti gloriz non cogi- fentiendum. 
*ate,quia nunquam eam oppugnavimus , fed utremotá falfa deChrifti Non ophpenee 
perfona & Munere opinatione fola veritas farta tecta maneat , ftude- [S RETE 
"us. Ee nihil dubitamus, quicquid furiant homines & fathanas, pugnar, 

*-wepinationum authores & defenfores, eam Chrifti gloriam 
quam nos una cum S. literis ei tribuimus, tandem ex luto emerfuram 
& omnibus confpicuam futuram. Chriftum adoramus & in vocamos: 
Chrifto obedire ex animo conamur : Chri(ti gloria vità noftrâ nobis 
chatior eft.Itaque confidimus nosab ejus facie reje&tum non iri.Chri- 
fto nonoffendimur , fed in eum, qui olim ab ædificantibus , & hodie a 
vulgo Chri(tianorum rejectus a Deo autem electus & apud eum preti- 
ofüs eft,in hominem fcilicet IcfüumChriftum,& in eum foli interChri- Noftre Ecclefie 
flianos,alto Dei confilio,credimus,& omnem fpem noftram ineo col- m ROSE. 
jocamus. Itaque neque ineum impingimus, ncqueille in nos cadet,& 


'inzternum rion confuündemur. Omnibusautem Chrifti nominis con- 


fefforibus ,adeoqueipfi Smiglecio optamus, ut eundem Iefurn nobis- 

cum agnofcant , nec offendantur ejushumilitate , quà olim circum- 

datus fuit; fed potilisea quam nunc habet, freti divinitate,conftanter Chriftus cb divi- 
ro Domino & Dco fuo agnofcant illum , quem Deus ille unus , talem ar ie e 

effecit; vel faltem eos , qui in gloria Chrifli afferenda nemini cedunt, dendus eft, > 

tam graviter contra Chrifti legem,qua eft charitatis, infectari definát, 


Racoviz.18 Decembr. 1612, 


NniDeonoflro;Patri,& uniDomino noftro,Icfu Chri(lo;Filio Pa- 
tris;honor & gloriainomnem aternitatem,Amen, 
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